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A. PoZadované naleZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucneény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, | v obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funk¢éni formulaci. (napt.pfili§ obecna)
zietelna. i obsahové.
2. Zavér Shrnuje praci jako Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, pfesahuje neobsahuje $irsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Drobné Chybéjici odkazy, Nevyhovuyje.
dokumentovano, nedostatky nepiesné, nespravné

ziejmé oddé€leni
prevzatého a

v citacich.

uvadeéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. neodpovida citacim,
apod.

4. Formalni Ano Netiplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a nedostatky ve nedostatky (doplnit

gramaticka stylistice a/nebo priklady):

spravnost. gramatice.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnené pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp.cast

Uroven odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudt je obsazena a je funkcni

A B C N
Funkéni provéazanost teoretické a praktické ¢asti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji v€etn€ zahrani¢nich, aktualnost.




Autorsky pfinos

Empiricka droven, resp. ¢ast

Vymezeni tkoll (cild)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdtvodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni troven empirickych udaji

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:
Vyjadreni k celku DP a jejimu prinosu:

Autorka zvolila zajimavé a aktudlni téma distancni vyuky a pfidavéa svlj dil k odbornym
prispévkim v této oblasti. S nedostatkem odborné literatury k distancni vyuce se autorka
vyporadala dobfe a zajimavé. Vedle pfedstaveni pojmi a teoretickych konceptli spojenych
s distan¢ni vyukou (pf.: hodnoceni, historie) popisuje ukotveni distancniho vzdélavani
v zékon¢. Za zajimavou a pifinosnou povaZzuji kapitolu vénujici se charakteristikdm distancni
vzdélavani, predeviim jeho vyhoddm a nevyhodam. Skoda, Ze nerozvadi nékteré informace,
napiiklad neosvétluje vztah digitalnich text a selektivniho ¢teni nebo sniZzovani pozornosti
zaka nevhodnymi materialy. Vycet jednotlivych charakteristik by mohl byt detailngjsi a vice
kriticky posouzeny. Naptiklad doméci prostiedi miize byt vyhodou i nevyhodou, nékterym
zakim vyhovuje klid a moznost postupovat dle svého tempa, ale nékterym nevyhovuje
ptitomnost dalSich ¢leni rodiny a ruch domacnosti. Ocenuji, Ze autorka zatfadila popis
platforem vyuzivanych pfi distanénim vzdélavani, pojala ji vSak spise jako pfipravu na popis
vyzkumu a popsala pouze platformy, které vyuzivala v rdmci distanéni vyuky. Vzhledem
k tomu, ze ji zafadila do teoretické casti, bylo by vhodné kapitolu pojmout obecnéji.
Postradam v celém textu zdGvodnéni zatfazeni piislusnych koncepti (kapitol) do textu (pf.:
pro¢ je formativni hodnoceni, nebo konstruktivistické pojeti vyufovéani relevantni pro
distanéni vyuku). K tématu distanéni vyuky by bylo vhodné obratit pozornost i
k publicistickym ¢lankiim a reflexi distancni vyuky z fad uciteli.

Prakticka cast pfinasi popis akéniho vyzkumu, ktery povazuji pro dané téma a podminky za
nejlepsi volbu. Jako nova vyucujici ve trid¢ stala autorka pfed nelehkym ukolem, protoze
nemeéla moZznost dostate¢né tfidu poznat béhem prezencni vyuky a tedy moznost zhodnotit
dopad distan¢ni vyuky byl omezeny. Vypotfadala se stim ovSem velmi dobfe. Pomoci
nékolika metod sbéru dat se autorka snazi popsat efekt distancni vyuky a porovnat prvni a
druhou fazi distan¢ni vyuky. Stanovuje si tii cile, coZ predurcuje urcitou rozttisténost textu, a¢
jsou cile a vyzkumné otdzky zcela relevantni a realistické. Jeden cil specifikovan nékolika
vyzkumnymi otdzkami by mozna fungoval 1épe. Vyuziva riznorodé metody sbéru dat ovSem
»akce a pokusy* (str.48) nelze oznacit jako metodu sbéru dat, je to vlastné princip akéniho
vyzkumu. Za piinosné povazuji také popis vlivu distanéniho vzdélavani na dva konkrétni
zéky. Empiricka ¢ast je strukturovand a popisuje vystizné jednotlivé faze akéniho vyzkumu i
nasledna zjisténi. OvSem chybi provazanost jednotlivych sdéleni ¢i zdGivodnéni jejich zatazeni
(naptiklad k ¢emu poslouzila analyza tematickych planti). I pfesto je patrné, Ze autorka o své
vyuce a jejich dopadech pfemysli a planovani dalsi vyuky zakladd na reflexi ptedchozich
zkuSenosti.



Text je srozumitelny, ale mnohdy by se dal vytknout neodborny jazyk i stylistika (,,jsem
velmi, rada, Ze jsem to mohla aplikovat ve své diplomové praci na str. 10, ,,dle mého nazoru*
na str. 74). Text je mnohdy nesouvisly, rozdélen do odrazek, tedy informace jsou spiSe
vyjmenovavany bez hlubsi interpretace. Podobn¢ je zachézeno s citacemi, které maji délku i
jedné celé strany (str. 29-30). Celému textu chybi urc€ita propojenost.

vvvvv

v jedné konkrétni tfidé prostiednictvim akcéniho vyzkumu, na zaklad¢é kterého formuluje
doporuceni pro distancni vzd€lavani. Prokazuje tim schopnost reflexe vlastni prace i
ziskanych poznatk.

Naméty k diskusi pri obhajobé DP:

Proc jsou formativni hodnoceni a konstruktivistické pojeti vyuCovani relevantni pro distan¢ni
vzdélavani?

Jak jste zaznamenavala vysledky pozorovani? Jak vypadal osobni denik vyuky?

Na stran¢€ 61 piSete, Ze jste volila individualni, frontalni, projektovou vyuku a oteviené
vyucovani. Mohla byste objasnit, jak konkrétné vypadala individudlni a oteviena vyuka?

Co povazujete za nejvétsi piinos akéniho vyzkumu pro Vasi budouci praxi?

Doporucuji k obhajobé: ANO NE

Navrh hodnoceni:

| Vyborng& | Velmi dobie | Dobie | Nevyhovuje

Podpis:



