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Celkové hodnoceni (slovné)

Diplomové prace Michala Sykory se zamétuje na ¢eskou Slechtu a jeji jednani béhem husitské
revoluce. Obecné trendy ukazuje na piikladu vyznamného bojovnika a posléze i politika Hanuse

z Kolovrat, jemuz husitské obdobi piineslo velky vzestup. Sykorova prace vSak nabizi i jiny pohled,
zivot vyznamné osobnosti porovnavany s nékterymi typickymi fenomény doby. V dialogu obou
ptistupti plyne text od prvnich zminek o Hanusovi, az do jeho smrti v roce 1451 ¢&i 1452.

Stejné jako bakalarska, tak 1 diplomova prace Michala Sykory pfedstavuje ambiciozni dilo, které
vychazi ze soucasnych historiografickych trendi a snazi se o prukopnicky pfistup ke zvolenému
tématu. Nepochybné jde o dilo zdatilé, o kvalitni historickou praci autora obeznameného s prameny,
s literaturou i s modernimi zptisoby zpracovani.

Ptesto mam k praci Michala Sykory také n¢které pfipominky. Ptilisné okouzleni metodologii vede
k tomu, ze cela prvni téetina textu je vénovana metodickému piistupu a metodologie se pfipomina i
v dalsich kapitolach. Druha vyhrada se vztahuje ke snaze autora vysvétlovat historické jevy ¢i
problémy z velké hloubky. Vyvoj ceské Slechty by v souvislosti s Hanusem z Kolovat mohl byt
pojednan ptece jen struénéji. V obou piipadech by méné asi bylo vice.

Konkrétni ptipominka se tyka etymologie slova popravce (s. 47). Domnivam Se, Ze pojem popravce
se odvozuje od podstatného jména pravo, konati po pravu a termin poprava jako exekuce je az
druhotny, nikoliv primarni, jak vyzniva z autorova textu. TéZ mam vyhrady k pocestélému psani
jména rodu Schwarzenbergi jako Svarcenberkové (.109). To vie jsou viak jen drobnosti.

Diplomovou praci Michala Sykory pokladdm za mimotadné podafenou a doporucuji ji k obhajobé.
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