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1) Aktualnost (novost) tématu

Vybér tématu povazuji pro diplomovou praci za veskrze vhodny. Jednd se o téma ve svém
jadru klasické, nebot’ se dotyka samotného prava na vzdélani. Zaméfeni se na problematiku
inkluzivniho vzdélavani vsak posouva zacileni prace do oblasti s bezprostfednim vyznamem
pro dnesek. Na jedné stran¢ se v tématu prolind otdzka soucasného dynamického vyvoje
lidskopravniho diskursu, na druhou stranu se bezprostfedné dotyka probéhnuvsich a stale
probihajicich politickych kontroverzi, které jsou spojeny s otdzkou realizace prdva na

inkluzivni vzdélavani v Ceské republice.

2) Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité

metody

Autor si vybral téma, které lze povazovat za aktudlni a sjednoznaénym praktickym
rozmérem, jakoz 1 téma, které lze povazovat za relativné obtizné, a to zejména s ohledem na
ucel prace, kterym je konceptualizovat pravo na inkluzivni vzdélavani v kontextu dosazeného
rozvoje lidskopravniho diskursu. Autor za uvedenym ucelem adekvatné reflektovat existujici

odbornou literaturu, jakoz i1 judikaturu, kterou deskriptivné zpracovava a kriticky hodnoti.
3) Formalni a systematické ¢lenéni prace, jazykova uroven

Prace je strukturovana logicky a ptehledné. Pohybuje se od obecného ke konkrétnimu ve
smyslu prvotniho vymezeni zdkladnich pojmi, hodnoceni prava na inkluzivni vzdélavani
v kontextu doméciho pravniho fadu, néasledné se piesouvd do oblasti mezindrodnépravni a
kon¢i judikaturnimi ptipady. Vyzdvihnout lze téZ vysokou stylistickou uroven prace, jakoz i
adekvatni praci s (Gstavné)pravnimi pojmy, kterd znaci $irSi schopnost studenta orientovat se

v problematice Ustavniho prava.

4) Vyjadreni k praci

Celkove¢ se jedna o diplomovou praci, kterd je svym obsahem nadpriimérna. Jde nepochybné o
samostatnou praci s logickou a systematickou stavbou, kterd se vénuje komplexnimu a
aktualnimu tématu. Zpracovani dané¢ho tématu je svou hloubkou a rozsahem adekvéatni pro
diplomovou préci a napliuje cile, které si autor vytycil. Pozitivné lze téz hodnotit schopnost

autora vnimat dané téma v kontextu SirSich problémi Ustavniho prava, jakymi je napf. otazka

postaveni mezindrodnich smluv o lidskych pravech ¢i otazka funkce a struktury obecnych



principii a mechanismt, které jsou aplikovany na ustavnépravni prezkum zasaht do
zékladnich prav. V tomto uvedeném aspektu lze téZ uvést drobnou vytku spocivajici ve
skute¢nosti, ze zejm. téma postaveni mezinarodnich smluv o lidskych pravech (kapitola 3), je
zpracovano natolik obecnym a zaroven komplexnim zpiisobem, ze v této ¢asti odvadi smysl
textu od samotného predmétu prace, kterym je pravo na inkluzivni vzdélavani. Konec¢né je
nutné téz vyzdvihnout, ze autor v praci zastava jednoznacny moralni — a pravni — dlraz na
nezbytnost pfiméfené realizace prava na inkluzivni vzdélavani, ktery spojuje s kritikou

averzniho piistupu politického diskursu Ceské republiky.
6) Otazky k obhajobé
S ohledem na vyse uvedené je mozné nabidnout nékolik podnéth k diskusi.

Autor se na celé tadé¢ mist (kapitola 2.1 a 2.3) zamysli nad hodnotovym ramcem a
systematickou strukturou Listiny zdkladnich prav a svobod ve vztahu k moznostem hledani
prava na inkluzivni vzdélavani. Dava tak uvedené pravo do kontextu s ,,obecnym* pravem na
vzdélani, s principem rovnosti a principem ochrany lidské dustojnosti. Vztahy mezi timto
pravem a uvedenymi tfemi kategoriemi vSak nejsou z textu zcela jednoznacné ziejmé, coz je
v jistém smyslu pochopitelné z diivodu vzajemné podminénosti a propojenosti jednotlivych
kategorii. Bylo by vS8ak zajimavé, pokud by se autor vyjadfil k tomu, které z uvedenych
vztahli vnima jako klicové determinanty prava na inkluzivni vzdé€lavani. Jedna se o préavo,
které je samostatné stojicim autonomnim pravem, nebo je spiSe podmnozinou obecného prava
na vzdélani, nebo je mozné jej dovodit z principu ochrany lidské dustojnosti per se, ¢i je
implikaci principu rovnosti? Jaké vyhody ¢i nevyhody by bylo moZné v jednotlivych

pristupech spatfovat?

Autor artikuluje pravo na vzdélani jako jedno z préav, které je dnes jiZ, a to zejména na
mezinarodnépravni Urovni, relativné stabilizované. Zajimavy by v tomto kontextu mohl byt
pohled autora na otdzku, zda by bylo mozné ¢i vhodné ,inkluzi“ vnimat primarné jako
specificky pedagogicky nastroj a nikoliv nutné jako relativné autonomni zékladni pravo.
Tedy, povazoval by vtomto sméru autor za vhodné, aby ,,inkluze* jakoZto nastroj byla
uzivana a tematizovana nikoliv jako v prvé fad€ samostatné stojici vetfejné opravnéni (na
»inkluzi* za splnéni stanovenych podminek), ale jako nastroj k zajisténi ,,obecného* prava na
vzdélani, byt v piipad¢é poruseni tohoto prava tak dochdzi ve vztahu k ,,inkluzi“? Mohl by
uvedeny pfistup zabranit jistému tfiSténi prava na vzdelani a politické tematizaci prava na
inkluzivni vzdélavani jako nastroje utlaCovani ,,zdravé® vétSiny, a to zejména s ohledem na
skutecnost, Ze G€elem prava na inkluzivni vzdélavani je zajisténi adekvatniho, vhodného a

pfiméfeného prostiedi pro vzdélavani jednotlivee?

Autor se kratce zabyva téZ zdkonnou a podzdkonnou uUpravou garanci prava na inkluzivni
vzdélavani. Vhodné upozoriiuje na skuteCnost, Ze efektivni realizaci dané¢ho préva bylo
postupné branéno spiSe nenapadnymi, byt vyznamnymi, a postupnymi tpravami relevantnich

podzakonnych ptedpisi. Lze ve véci vymezeni vztahu mezi zdkonnou upravou a prostorem,



které je ponechan pro podzakonné piedpisy, spatiovat poruSeni ¢l. 4 odst. 2 LZPS, pokud
praxe skutecné¢ ukazuje, ze obsah podzadkonnych piedpist je schopen vyrazné omezit Ci

ohrozit mechanismus realizace prava na inkluzivni vzdélavani?

Kone¢né posledni spiSe velice otevieny diskusni podnét se vztahuje k samotnému mistu prava
na inkluzivni vzdélavani v kontextu principti demokratického pravniho statu. Autor na dané
pravo spravné pohlizi predevsim z pohledu ochrany jednotlivce, jeho dastojnosti, autonomie a
rozvoje. Lze ve prospéch prava na vzdélani konstruovat téz argumenty, které akcentuji

demokraticky raz spole¢nosti zalozeny na pluralité, toleranci aj.?

Po zhodnoceni vSech aspekti prace uzaviram, Ze jde o praci spliujici pozadavky
kladené na diplomovou praci a tuto praci doporucuji k tustni obhajobé, navrhuji

hodnoceni se stupném vyborna.
V Praze dne 25.10.2021
Mgr. Karel Repa, Ph.D.
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