UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE — PEDAGOGICKA FAKULTA
KATEDRA PEDAGOGIKY

POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Autor prace Iveta Sadkova

, , Domaéci ukoly ve S§kolni druZiné
Nazev prace
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Kritérium hodnoceni Hodnoceni
1 —10 bodu *)

1. | Formulace cilt (cile jsou jasné formulované a adekvatni typu 9

a charakteru prace).
2. | Prostredky k dosazZeni cila (pouzité metody jsou vhodné vzhledem 8

k cilim a dal$im parametriim prace).
3. | Postup Feseni (postup zpracovani odpovida zvolenym ciliim a metodam 9

préce, text je jasné a logicky strukturovan).
4. | Splnéni cili (cile prace byly splnény v priméfeném rozsahu a na trovni, 8

ktera odpovida charakteru prace).

5. | Orientace autora v pojednavané problematice (prace odrazi znalost 8
relevantnich prameni a literatury).

6. | Originalita zpracovani (prace vykazuje prvky, které svéd¢i o tviiréim 8
zaujeti autora a o jeho samostatném uvazovani o feSené problematice).

7. | Obsahova napln (volba obsahovych prvki prace je relevantni, jsou 9
postiZeny jejich vzajemné vazby a souvislosti a obsah vytvari logicky celek).

8. | Urover jazykového projevu (pravopisna a stylisticka Groven odpovida 8

naroktim na bakalarskou praci, terminologie je korektni a jednotna).

9. | Prace s informaénimi zdroji, dodrzeni forméalnich pravidel (zdroje | 8
v priméfreném mnozstvi jsou vhodné zvoleny a spravné citovany a
interpretovany; prace ma néleZitou upravu a respektuje ptislusné normy).

10. | Pirinos prace (vysledky prace mohou nalézt konkrétni smysluplné 9
uplatnéni v teorii ¢i praxi daného oboru).

*) 1 bod vyjadiuje nejnizsi moznou troven splnéni daného kritéria, 10 bod{ nejvys$si moznou Groven

Otazky k 1. Proc, Vv jaké podobé a do jaké miry by méla vychovatelka ve skolni druziné
obhajobé spolupracovat s ucitelem a rodici na postupech psani vkolit v druziné?
2. Vysveétlete, jak jste vanimala neprilis viricné odpovédi respondentek z rad uciteli a
Jjak si to vysveétlujete?

Pozndmky | Autorka prokdzala schopnost pracovat se znalostmi z oboru vychovatelstvi
V teoretické casti, presto se dopustila drobnych chyb v citacich a jazykovych
formulacich. Cil je formulovan pékné a Velmi chvalim, Ze se viibec pustila do debaty
0 psani domacich ukolii ve Skolni druzine, protoze jde o rozsireny a podcenovany
problém, na Skoldch reseny casto povrchné. Je Skoda, Ze se rozhovory nepovedlo
vytézit po argumentacni strance, aby prinesly bohatéjsi vystupy (viz Otazka).

Celkové hodnoceni Prace splituje podminky kladené na zdavérecné prdace v daném oboru.

Datum a podpis vedouciho bakalatské prace: 25.5.2020 Zdenka Hankovd
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