Posudek oponenta disertacni prace: Mgr. Katefina Kra¢marova
Refugiados checoslovacos en La Habana durante la Sequnda Guerra Mundial
(Ceskoslovensti uprchlici v Havané v letech druhé svétové vdlky)
predklddané v roce 2021 na na Stfedisku ibero-americkych studii (SIAS) UK Praha

I.  Stru€na charakteristika prace

Autorka predstavuje detailni a multiperspektivni pfehled migrace osob s éeskoslovenskymi pasy na Kubu v
letech 1938-48. Z vainé casti se jednalo o lidi s Zidovskymi koreny, ktefi prchali pfed nacismem a snaZili se
dostat zejména do USA. Mnozi na Kubé stravili fadu let, osudy nékterych z nich jsou dokonalou metaforou
Zivotnich strazni a anabazi, které Evropa pfipravila pro své obyvatele v prvni poloviné 20. stoleti. Autorka
si kromé jejich individudlnich osudl a motivaci viima téz obecnéjsich migraénich proudd, vztahil v nové se
rodici emigrantské komunité, role ¢s. ambasady, price organizace Unidn Checoslovaca de Cuba a také
nesnadného povadle¢ného rozhodovani utefencl, zda zlstat na Kubé, pokrafovat do néjaké jiné
exulantské destinace, pfipadné se vratit zpatky do ztracené vlasti.

Il.  Struéné celkové zhodnoceni prace

Praci povaiuji za velmi kvalitni, na pomérné velké plode (vice neZ 200 stran autorského textu) uspokojivé a
presvédcivé odpovida na viechny cetné vyzkumné otazky, které si autorka na po&atku v Gvodnich pasazich
klade. Tematicky je prace originalni, autorka navic pristoupila ke zvolenému tématu se zajmem a
nadsenim, které jsou patrné prakticky na kazdé strané disertace. Ocefiuji rovnéz jeji styl, ktery se misty
blizi uméleckému eseji, coi vzhledem k tématu povaiuji za velmi podafeny autorsky pristup (viz tfeba
posledni odstavec Conclusiones, vice literdrni nez historiograficky a diky za to, nebot se na inkriminované
misto hodi dokonale). Z tohoto pohledu nijak nevadi, Ze Conclusiones Easteéné neodpovidaji klasickym
poZadavkim na strukturu odborné prace, nebot jsou spide jakymsi organickym pokracovanim a
dokoncenim textu. Koneckonct, diléi zavéry pro specificka témata Ize bez problém( nalézt v zavéreénych
pasazich jednotlivych kapitol. Uzndni autorce patfi i za viechny dal3i aspekty predkladaného textu: jak
z hlediska prace s prameny, zvolené metodologie a jazykového stylu, tak z hlediska obsahu a zévért
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nalézaji v nasledujicich oddilech posudku.

lll. Podrobné zhodnoceni prace a jejich jednotlivych aspekti

1. Struktura prdce a argumentace

Argumentace je pfehlednd, srozumitelnd a pfesvéd¢iva. Clenéni prace je vhodné zvolené, vysoce ocefuji
vlozeni nékolika intermezz, které jesté vice vtahnou ¢tendfe do textu a soucasné nabizeji i osobnéjii
pohled na nékteré pohnuté okamziky. Napf. intermezzo vénované drsnému osudu uteencii na palubé
lodi Saint Luis je opravdu mimofadné povedené.

2. Obsah

Velkd pochvala patfi autorce za odvahu k ponechani znepokojivych otaznikd pfi nelehkém hodnoceni
kontroverzni postavy, u niZ se svédectvi zjevné dramaticky rozchazeji — viz Eduard Kiithnl na s. 166. V
atmosféfe dnedni permanentni kulturni vélky, kdy je tfeba protivnou stranu neustale ubijet infantilné
manichejskymi vizemi zla a dobra, je podobny pfistup hodny obdivu. A to pfesto — anebo vlastné pravé
proto — Ze by se jisté nadli kritici, ktefi by zacali vykfikovat néco o alibismu, pFili§ opatrné nevyhranénosti
apod.

Nechapu uplné pfesné, co ma autorka na mysli formulaci ze s. 18: «Nacida en octubre 1918 sobre las
ruinas del Imperio austrohulngaro, la Replblica Checoslovaca considerada un verdadero “corazén de
Europa”»?

Na s. 30 autorka pise: «Sus oficios indican que se trataba de personas de bajos recursos (carpintero,
jabonero, cocinero, molinero)». Skuteéné patfili mlynafi za Prvni republiky mezi pfijmové nizké skupiny?

Na s. 45 autorka pise: «Cuba ha sido siempre pais de migraciones y de mestizaje Sus puertos estaban
abiertos a los que arribaran (preferiblemente europeos), de hecho en los primeros afios del siglo XX
podemos hablar de casi un millén de inmigrantes.» Vzhledem k tomu, #e z plvodniho
pfedkolumbovského obyvatelstva toho v Karibiku opravdu mnoho nezbylo, jak se vlastné poznalo, kdo
jsou z onéch dvou miliont Kubdnct (s¢itdni z r. 1907) migranti a kdo "nemigranti"?



Pfiznam se, Ze uplné nerozumim formulaci ze s. 151, kdy je Bene3 kritizovan za své dekrety z r. 1945,
které 1945 «limitan las devoluciones de propiedades a los buenos descendientes de los fascistas de
entonces». Co to pfesné znamena?

3. Formadlni droven prdce

Spanélitina autorky je vesmés korektni, chyb se neobjevuje nijak alarmujici mnoistvi, ¢asto se jedna
spise o nepozornost nei o neznalost jazyka: subestimabamos (7); fallecié [en] Nueva York (7); las ...
cuestionamientos (8); suele ser al idioma materno (20); ninos v tabulkdch od s. 20; necesidades
econdémica (34); las elecciones ... ganados (93); después del incidente se [del] Saint Loui [Louis] (113); no
tenemos claro si llegar [¢llegaron?] alli en la postguerra o solamente después de la revolucién (210); Todo
se resulta tan evidente [218]. Nékdy neni tak (pliné jasné, zda se jedna o nepozornost ¢i o neznalost: la
iglesia catdlica - iglesia = kostel x Iglesia = cirkev (67); empezaba [a] traer (135); con la [el] resurgimiento
(146); la generacién mas joven [joven] (147). Nékteré pfehmaty jsou oviem spie systémového charakteru
a opakuji se na vice mistech: ni/sin siguiera, spravné siquiera; a parte de x aparte de; hacia — predloika
zaménovana s hacia — imperfectum od slovesa hacer; u ndzvu lodi se ve $panélitiné pouziva urtity ¢len
jako pfipominka vynechaného substantiva barco, takze korektné vidy napf. Los acontecimientos del Saint
Louis. Autorka v tomto pripadé stfida varianty se ¢lenem a bez €lenu, co? je chyba.

Preklepl neni mnoho, bohuzel jeden z nich se vioudil pfimo do &eského titulu prace na Gvodni strané —
"z Havané", coi je Skoda. Vyrazné vétdi pozornost méla autorka vénovat éeskym pfijmenim, objevuje se v
nich hodné zbyteénych chyb, napf. na s. 14 «Polisenky, Batecek», na s. 53 zase dvakrat Bartécek namisto
Bartecek, v Bibliografii na s. 220 se tyto dvé varianty stfidaji. Pomérné ruivé plsobi autoréino kolisani
mezi korektni Ceskou transkripci téchto pfijmeni, ale také ¢eskych toponym, a jejich zjednodugovanim (ani
to neni oviem pravidelné) v logice Spanélské diakritiky: Opatrny x Opatrny, Bartecek x Bateéek, Usti x Usti
x Usti, Pizen x Pilsen, Vochoc x Vochot se stfida dokonce na téie s. 21, stejné jako Katefina Capkova x
Katerina Capkova na s. 33 &i Kuhnl x Kithnl na s. 165. Nékdy se tato hybridni strategie projevi dokonce v
ramci jediného Clovéka: Marketa Kfizova (29), NOVOTNY, Jifi (148). V Bibliografii nachazime nékteré
preklepy u jmen autorii (BARTECEK, STOVICEK), u nékterych knih neni titul v kurzivé, &imz dochazi k rugivé
nejednotnosti (TOMAN, VACULIK, VEIGAS ZAMORA).

4. Prdce s prameny ¢i s materidlem
Bez vyhrad, repertodr prament i sekundarni literatury je rozmanity a obsahly, prace s nim vzorna.

5. Metodologie

Autorka byla vzhledem ke svému specificky Sirokospektrélnimu pfistupu k tématu nucena pouiit hned
nékolik metodologickych postupu, které sama vypocitava a popisuje na s. 6-8. Jak volba metod, tak jejich
aplikace na zkoumany material jsou velice presvédcivé a vedly k velice pozitivnimu zavéreénému vysledku.
Autorka si v prubéhu prace klade velké mnoistvi vyzkumnych otdzek a velice poctivé a souéasné
fundované na né potom prostfednictvim vyzkumu a analyzy odpovida. V tomto ohledu se jedné o pfimo
piikladny pfistup.

Viastni prinos

Jedna se o préci origindIni, opfenou o vlastni vyzkum, navic v tématu , které je zatim zpracovano spise
okrajové, napf. studie V. Nalevky o Cechoslovacich na Kubé v dobach druhé svétové valky ¢i o ohlasu
lidické tragédie v Latinské Americe pochazeji ze 70. let a od té doby se prece jenom badatelské moZnosti
podstatnym zpGsobem rozsifily. Z tohoto pohledu si autorka zaslouzi velkou pochvalu.

IV. Dotazy k obhajobé

1. Na s. 8 autorka pide: «logramos identificar personalidades que llegaron a destacarse durante su
estancia en Cuba o posteriormente, pero la mayoria de los datos carecia de interés hasta para un publico
especializado». A v pozndmce pod farou na téie strané dodava: «(til tratar de averiguar qué hacia
Frantisek Neumann en el Cairo en febrero 1941, con una bebé de 2 aros o si llona Weiszové, era esposa o
hermana de Dezider Weisz?». Moje otdzka je: jak autorka uvaiovala o hranicich toho, co je jesté
relevantni pro jeji text a co jiZ ne? ProtoZe i ona nakonec ma v textu spoustu detailnich informaci
nejruznéjSiho typu, které nékterym ¢tendfiim mohou pfipadat redundantni. To neni kritika, jenom



upfimné minény dotaz na metodologickou stranku vybéru informaci: se kterymi se jesté bude pracovat a
které jiz budou pod rozliovaci Grovni autora. Jak na to? Jak stanovit hranici mezi jednim a druhym?

2. Otéazky a problémy spjaté s problematikou naroda a narodnosti patfi k tém vibec nejsloZitéjsim a
nejcitlivéjsim, pfesto bych si chtél ujasnit dvé autorciny formulace ze s. 20. Ta prvni: «Se planteaba el
dilema sobre la nacionalidad: zes de libre eleccidn y se basa en el sentir subjetivo de la persona, o debe
partir de criterios objetivos, como el idioma? En los censos de |a Primera Republica se llego a una especie
de compromiso y se establecié como criterio la pertenencia a una comunidad cuyo signo externo suele al
[el] idioma materno.» Moje otazka zni: vzhledem k tomu, Ze ve 20. letech se ve vysledcich scitani lidu
uvadéla narodnost ¢eskoslovenska, nikoliv zvlast ceskd a slovenska — predpokladam, Ze z politickych
dlvodd, aby se tak umensil kvantitativni vyznam némecké mensiny — co to tedy vlastné znamena pro ono
tvrzeni «pertenencia a una comunidad ... del idioma materno»? Kolik bylo rozenych Cechoslovéakii? Kolik
lidi se tak skute¢né citilo? A co s témi, ktefi si i nadale mysleli, ze jsou Ceéi a Slovaci?

Ona druhd otdzka se tyka Zidovské mensiny a toho, co o ni piSe autorka dale na s. 20: «los censos de
1921 y 1930 permitian seleccionar también la “nacionalidad judia. En este caso en particular, el patrén no
era el idioma ... tampoco se considero |la pertenencia a su comunidad religiosa, se aceptaba solamente el
criterio subjetivo del ciudadano». Pokud se tedy nékdo citil z/Zidem, aniz by to opiral o jazyk, o viru ¢ o
kulturni &i jinou prislusnost k Zidovské komunité, na zakladé ¢eho tedy svoje Zidovstvi stavél? Na néjakych
pokrevnich/rasovych zakladech? Neblizi se pak oviem takova Uvaha nebezpecné praxi Tfeti Fide, tak jak ji
autorka vymluvné popisuje na s. 227
3. Na s. 47 autorka piSe: «La sociedad cubana los dejaba desarrollarse econémicamente, pero a pesar de
los éxitos, no se les daba acceso a las élites, ese era un privilegio sélo para los inmigrantes espafioles».
Jedté v poloviné 30. let 20. stoleti mezi kubanské elity skuteéné nepatfil nikdo jiny ne? potomci Spanélii?
Zadni Némci, Francouzi, Angli¢ani?

4. Vzhledem k tomu, Ze autorka pracovala s cetnymi prameny zaloZenymi na oralni historii a navic
dokonce sama vedla podobny rozhovor (John Tetzeli), rad bych se dozvédél néco vice o této metodé
vyzkumu i o zkuSenostech, které autorka ziskala.

5. Na s. 128 autorka konstatuje: «Resulta muy interesante que no percibimos sombras de ningun tipo de
conflicto esencial dentro de la comunidad, a diferencia de la situacién que se podia observar durante la
guerra en casi todas las colonias checoslovacas en el exterior. Un comin destino, aparentemente, unia
mads que separaba.» V onéch jinych uteéeneckych komunitach spoleény osud nespojoval? V ¢em byla ona
kubanska kolonie tak vyjimeéna, Zze prevladala harmonie? Tim Ze byla takfka vyhradné Zidovska?

V. Zavér

Z celkového pohledu se jedna o velmi kvalitni text, podloZeny opravdu znaénym objemem poctivé
badatelské prace a opfeny o promyslené a korektné aplikované metodologické a interpretaéni schéma.
Proto mohu konstatovat, Ze predloZena disertaéni prace spliiuje pozadavky kladené na prace tohoto
typu, a proto ji doporuéuji k obhajobé.

Predbéiné klasifikuji pfedloZenou disertaéni praci jako prospéla.

6.9.2021 ,
aoc. Mgr. Jiti Chalupa, Dr.
podpis



