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Recenze bakaldtské préace

1.0bsahova stranka

Po obsahové strance vychézi studentka zejména z textu zakona €.101/2000 Sb. v platném
znéni a snazi se jej nasledné promitnout do aplikaéni praxe vefejnych knihoven.

Vyklad platné pravni Gpravy, ktery tvofi podstatnou ¢ast prvych &tyf kapitol, je pojat
ponékud chaoticky.

V prvé kapitole autorka vymezuje kli¢ové pojmy.Cini tak, aZ na drobné odchylky, ve
shodé s § 4 zakona, a to, aniz by uvedla odkazy na pouZity pramen.

Pojem ,,poskytovatel osobnich idaja* /1.1.3/ nelze navic synonymné pouzit k pojmu ,,subjekt
udaji®.

V druhé kapitole rusi zejména uzivani neadekvatni terminologie. Zakon nem4 ani body,
ani kapitoly, nedefinuje spravce a zpracovatele jakoZto strazce osobnich udajii . Nevhodny je i
vyraz ,,vytah“ sub 2.2.

Spoleénym nedostatkem kapitol 2,3 a 4 je zaméfovani citaci parafrazemi.Autorka totiz
do takzvang citovaného textu zasahuje, spojuje jednotliva ustanoveni do celkt, popfipad¢ je
krati. Citace textu zdkona bez odkazli na konkrétni ustanoveni je pochopitelné€ rovnéz
nespravna.

Vlastni pfinos autorky pfedstavuji zejména kapitoly 5, 6 a 7, mapujici na zaklad¢ autorkou
vytvofeného dotazniku praxi v ochrané dat ve dvou menS$ich vefejnych knihovnach. Tato ¢ast
prace je nepochybné zajimavé a zavéry adekvatni, byt i nikterak objevné.

2.Stylisticka a gramaticka uroven

Ze stylistického hlediska se jedna o praci spiSe prumérnou. V praci se nadbyte¢n¢ opakuji
nékteré definice pojmi, popiipadé i celé citované ¢asti zdkona /napf. str. 10 a str.16/.Dlouha
souvéti /napf. str. 5 a 6/ ptisobi nesrozumitelng. Kapitoly 5 a 6 misty pfipominaji spise
novinovou reportaZ neZ odborny text.

Gramaticka droven je veelku slu$nd. Ojedinélé chyby se vyskytuji zejména v interpunkci.
Piekvapi disledné uZivani dvojtecky za nadpisy v celé praci.

3.Celkova urover prace

Zavérem lze konstatovat, Ze pies uvedené nedostatky studentka naplnila zadani své
bakalatské prace. Jeji praci doporucuji k obhajobé.
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