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na téma ,,Skonéeni pracovni poméru“

pracovniho prava — ,Skon¢eni pracovniho poméru®, které je Easto zpracovavané
v odborné literatufe a k némuz existuje velké mnozstvi literatury a judikatury.

Diplomantka pfi zpracovani postupovala disledné metodou od obecnému ke zvidsmimu,

o temz sveédéi nazvy a obsahy jednotlivych ¢asti.

Autorka si vybrala ke zpracovani své diplomové prace jedno ze stézejnich témat u
|
|

Predlozena prace o rozsahu 65 stran je ¢lenéna kromé uvodu a zavéru do tfech Gasti. l

Prvni Cast (kapitola druhd) je vénovana obecné skoCeni pracovniho poméru a jeho

spolecenskym aspektiim. Jadro prace spociva v ¢asti druhé (kapitola tfeti), jez se zaobira ]

jednotlivymi instituty skoneni pracovniho poméru véetné nasledki neplatného '

skonéeni pracovniho poméru. Kladné lze hodnotit i zafazeni Casti treti (kapitoly Ctvrté) |
vénovane povinnostem zaméstnavatele pri skonCeni pracovniho poméru. Kratky exkurz
do Gpravy Evropské unie obsahuje pak Cast tieti (kapitola ¢tvrta). Se zvolenym ¢&lenéni

prace a se zamérenim jednotlivych Easti 1ze souhlasit.

Autorka pri zpracovani diplomové prace prokazala velmi dobrou znalost zvoleného
tématu, o Cemz svéd¢i mnozstvi literatury, které diplomantka musela pfi zpracovani své
diplomové prace prostudovat a jejiz seznam je piipojen k praci, a téz cetné odkazy na

judikaturu.

Diplomantka se pfi jejim zpracovani nedopustila vétSich vécnych chyb, bohuzel vsak jiz
v ni neuvadi pfili§ svych nazori a poznatkli ke zvolenému tématu. Prace obsahuje

stylistické chyby a relativné velké mnozstvi interpunk¢nich chyb.

Na str. 18 autorka piSe, Ze , muze zaméstavatel pisemnost dorucit prostfednictvim
provozovatele postovnich sluzeb. V pripade, ze zaméstanec odmitne prevzit vypovéd, je
tato presto povaiovana za dorucenou.” Je tomu skutetné tak v kazdém pfipadé, kdy
zaméstnanec odmitne od po§tovniho dorucovatele prevzit ikon sméfujici ke skonceni
pracovniho poméru? Na str. 34 v odstavei tretim autorka uvadi, ze v CR je ochranna
doba pojata obecné naproti tomu v zahrani&i je konkrétngjsi. S ohledem na uvedené na

str. 34 nevidim velky rozdil mezi zahrani€ni a Eeskou upravou.

—



Predlozena diplomova prace dle mého nazoru odpovida pozadavkim kladenym na

diplomové prace, a proto ji doporucuji k obhajobé.

Béhem obhajoby by méla diplomantka vyjadfit k vySe uvedenym pfipominkam a

nasledujicimu:

a) Mize si zaméstnavatel se zaméstnancem dle nazoru autorky dohodnout, Ze
zaméstnanec mize vypovédét pracovni pomér jen zdavodi, jez si strany

sjednaly v pracovni smlouvé?

b) Co je presné vypovédnim divodem v piipadé § 52 pism. d) a e) zakoniku prace?
Miize zaméstnavatel nafidit zaméstnanci, aby se podrobil zdravotnimu vyS$etfeni
z divodu zjisténi, zda jsou splnény podminky pro vypovéd’ dle vySe uvedenych

ustanoveni zakoniku prace?

c¢) Co se stane, pokud zameéstnavatel neucini vyzvu k odstranéni nedostatkl

spocivajicich v neuspokojivém plnéni pracovnich vysledku?
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