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+PRAVNI UPRAVA ZDRAVOTNI PECE V CR*

PtedloZena rigordzni préce ma celkem 118 stran textu. Podle obsahu autorka tuto préci,
kromé Uvodu a Zavé&ru, ¢leni na pét zakladnich kapitol, dale t€Z vniting &lengnych:

- Pravni dprava zdravotni pé&e podle zdkona o vefejném zdravotnim pojisténi
- Dasledky i¢innosti nového zdkoniku prace na poskytovatele zdravotni péée
- Pravni uprava zdravotni péée podle zdkona o péci o zdravi lidu

- Vybrand aktudini témata souvisejici s poskytovanim zdravotni péce

- Reforma zdravotnictvi

V pfedloZené rigorézni préci je uveden téZ piehled pouZité literatury a daliich
prament ,Literatura a prameny“ a p¥flohova &ast, kterd navazuje na nékteré problematiky
uvedené v textu pfedmétné préce.

V Uvodu se autorka rigorézni prace zabyvé zvolenym tématem a cilem své préce.

Kapitolu prvou autorka vénuje jak rozboru historického vyvoje zdravotni péfe o
obyvatelstvo, tak zejména rozboru pravni (ipravy zdravotni péle podle zdkona &. 48/1997 Sb.,
o vefejném zdravotnim pojist€ni, ve zndni pozdgjdich predpisi. Pozornost v této &asti své
prace autorka vénuje téZ problematice financovan{ zdravotni pé&e, vietn& finanéni spoluidasti
pacientl, systému hrazeni ndklad za poskytovanou zdravotni pééi a lékové politice.

V nésledujici kspitole autorka vyhodnocuje nékteré dil¢i diisledky nové
pracovnépravni Gpravy uvedené v zdkong &. 262/2006 Sb., zdkonik price, na poskytovatele
zdravotni péée se zaméfenim zejména na problematiku price pfeséas.

Pravni tprava zdravotni pée podle zakona &. 20/1966 Sb., o pédi o zdravi lidy, ve
znéni pozd&jsich predpisl, je pfedmé&tem rozboru, ktery autorka provedla v kapitole tieti.

Obsah Ctvrté kapitoly autorka zaméfila na nékterd aktudlni témata souvisejici
s poskytovanim zdravotni pé€e (napf. postaveni pacienta vetné jeho informovaného souhlasu
&i nesouhlasu, poskytovan{ informaci o zdravotnim stavu pacienta, institut povinné
m]&enlivosti),

V kapitole pité . Reforma zdravotnictvi“ se autorka zabyva obecnymi principy
reformy zdravotnictvi, n&kterymi reformnimi opatfenimi provedenymi v roce 2007 vietné
ptisludnych pravnich uprav. Pozornost v této souvislosti autorka vénuje i pHslusnym vpravam
predmétné problematiky v n&kterych zemich EU.

V Zéavéru predloZené rigorézni prace autorka v obecné roving hodnoti jak soudasnou
prévni tpravu zdravotnf péée v Ceské republice, tak i nekteré pHipravované reformni zaméry
v této oblasti.

Vychazeje ze zvoleného tématu pfedloZené rigorézni prace lze konstatovat, Ze se
autorka zamé&fila na viechny podstatné otdzky zvolené problematiky, kterou se snaZila
komplexn& zpracovat v celé jeji §ifi a nelze ji vytknout Zadnd v&cné pochybeni. Pozitivng lze
hodnotit systematicky a pfehledny pfistup autorky ke zpracovani daného tématu. Rovné% tak
praci sodbomou literaturou, veetné piisludnych pravnich uprav a nékterych piikladi
z aplikaéni praxe, které autorka hodnoti, svEd&i pro vyse uvedené hodnoceni.

Za pozitivnf 1ze dale oznatit, Ze autorka pfi provadéni rozboru nékterych otdzek uvadi
sva vlastnf hodnoceni, s nimiZ lze v pfevaZné mife souhlasit.



Vyse uvedenému hodnocent nesy&d&i snad pouze neptilis zdatilé zpracovani nékterych
dil¢ich &asti predloZené rigordzni price, pokud jde o S4sti textu uvedeného v kapitole druhé
»Dusledky u¢innosti nového zékoniku price na poskytovatele zdravotni péée® (str. 48 a nasl.).
V nékterych pifpadech text ptisobi pon&kud zmatecnd (nékdy oznaleni ,novy zékonik
prace® na jiném mist& ,novela zakoniku price*). Autorka také jednozma&n® neuvadi, kterd
prisluiné ustanoven{ zdkona &. 262/2006 Sb., zakonik prace spatfuje jako problémova (nové
vymezeni institutu pracovni pohotovosti v&etn& jejiho odmétiovani, limity price ptesdas a jeji
odméfiovani?). Autorka se sice snaZi vécng nékteré problémy popsat, ale bez poukazovani na
piisluinou pravni upravu. Doporuduji proto, aby se pfi obhajobg autorka pfedmé&tné price na
tyto otdzky zaméfila, vice je oziejmila a dle doplnila.

Dile doporuduji aby pfi obhajob& autorka bliZe rozvedla pravni Vipravu reformnich
opatfeni vroce 2007 — 2009 (str. 94 a nasl.) pokud jde o regulaéni poplatky, ve vztahu
k pfislusnym ustanovenim Listiny zékladnich prév a svobod.

Zévérem konstatuji, e Mgr. Karolina Stastna v predloZené rigorézni praci prokazala
velmi dobré znalosti zpracovéavané problematiky, schopnost k samostatné tvirsi &innosti a Ze
tato prace, dle mého posouzeni, splivje poZadavky Rigordzufho ¥adu Pravnické fakulty
Univerzity Karlovy a proto ji doporuduji k obhajobg.

V Praze dne 3. kv&tna 2008
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