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PiedloZena rigordzni praice ma celkem 106 stran vlastniho textu. Po formélni
strince je tedy rozsah prace vice nez vyhovujici. Souésti prace je seznam odborné
literatury, z n&hoZ je zfejmé, %e¢ autorka pracovala se dvéma desitkami odbomych
publikaci a odborych &lankd, a to véetné literatury cizojazyéneé. Také to je po
formalni strance pIn& dostadujici ke spln&ni pozadavki, které jsou na rigorézni prace
kladeny. Na odbomou literatura pak autorka ve vlastnim textu préce odkazuje, a to
formou poznamek pod Earou. Kladn& lze hodnotit i formalni podobu citaci, které
pfesné odpovidaji piisluiné citaéni norme. Soulasti prace je rovn€Z seznam judikaty,
které autorka vtextu cituje. Uchazefka vpraci prokazala schopnost pracovat
s relevantni judikaturou, na kterou v textu prace nejen odkazuje, ale o kterou opira i
své dil¢l zavéry v praci uvedené. Podet slov na normostranu odpovidd béznému
standardu.

Price tedy po formalni strance spliiuje veSkeré pozadavky na rigordézni prace
kladené.

Pokud jde o systematiku, autorka praci rozélenila do sedmi kapitol, uvodu a
ZAveru.

V tvodu autorka vhodng€ formuluje cile, kterych chce pii psani prace
dosahnout. Jde ji o zachyceni pravni tpravy rozhod¢iho fzeni v Ceské republice de
lege lata. Nechce se vyhnout rozdiinym nazorim na vybranou problematiku a rovnéz
provést srovnani Ceské pravni Upravy spravni upravou slovenskou. Tento
metodologicky postup je plné€ v souladu s pozadavky kladenymi na rigordzni prace a
nize tudiz ptislusi posoudit, zda autorka stanovenych cill dosahla.

V kapitole prvni, kterd je obecnym uUvodem do zvoleného tématu zvolila
autorka metodu popisnou a srovnavaci a na tomto zdklad€ popisuje jednotlivé
alternativy feSeni sporti a porovnava je s fizenim rozhod¢im. Na strané 8 piSe autorka
0 tzv. justicidlni mediaci a pretorském smiru. Jaky opravny prostiedek je pHpustny
proti prétorskému smiru? Dile vymezila pojem ,rozhoddi fizeni® a popsala teorie,
které se rozhod¢im Hzenim zabywvaji, jeho historicky vyvoj na nafem tzemi a jeho
prameny. Vice se pak zaméfila na problematiku druhl rozhodétho ¥izeni, a to
pfedevdim na fizeni instituciondlni povahy. Kladem prace je bezpochyby skutetnost,
Ze se uchazeCka nevyhybd nejednotnym nazorim na existenci soukromych
rozhodéich instituci, kdy se pfipojuje kjednomu ze zplisobl fefeni pravniho
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postaveni téchto instituci, a to za pomoci zakladni pravni argumentace. Na zavEr této
kapitoly zafadila autorka pojednéni o vyhodéch rozhod¢iho fizeni.

Druha kapitola je zaméfend na pravni otizky arbitrability, ve které opé&t
zmifiuje predeviim spormé otizky u objektivni arbitrability, a to ve vécech
uréovacich, prav knemovitostem a dal¥ich. Ve tfeti kapitole se zabyvala na
problematikou rozhod&i smlouvy. I v této Casti popisuje nazory Ceskych teoretikli na
povahu rozhod¢i smlouvy a popsala jeji jednotlivé typy. Samostatnou kapitolu
vénovala osobé rozhodce, ve které fedi pfedevsim otazku prava rozhodce na odménu
a otdzku odpov&dnosti rozhodce. Priibéhem rozhod&iho fizeni se zabyvala v kapitole
paté. Zde bych méla otazku na institut ,,pfedbéZného opatieni®, ktery autorka v této
asti nezmitiuje a dale na prib¢h dokazovani v rozhod¢im fizeni a s tim souvisejici
otazka poudovaci povinnosti rozhodci. V nasledujici kapitole (3esté) se autorka
vénovala plisobnosti obecnych soudd souvisejici s rozhod€im fizenim. Pfed vlastni
zavér prace pak autorka zatadila kapitolu o uzndvani a vykonu cizich rozhod¢ich
ndlezll. V zavéru prace uchazefka shrula problematiku, kterou se ve své praci
zabyvala, provedla v této &asti nejen shrnuti daného tématu, ale i uvedla vlastni
piipominky a i struéné navrhy de lege ferenda.

PHi ustni obhajob€ by se uchazetka mohla vyjadtit k vyse zminénym otdzkam
vietné otazky, kterou ve své praci nefesila, a to zda se rozhod¢i soud miiZe obratit na
Evropsky soudni dvir o posouzeni pfedbéiné otazky a zabyvat se podrobnéji
vlastnimi navrhy de lege ferenda.

Az na vySe uvedené vyhrady je pfedlozend rigorézni prace zpracovana
piehledné a je zni patrné, Ze¢ se autorka sdanou problematikou seznamila,
prostudovala dostupnou odbornou literaturu, a to i literaturu cizojazyénou a vhodnym
zpusobem ji vyuZila pif1 zpracovani této prace, a to zpisobem ve védecké praci
obvyklym,

Zavérem lze uvést, Ze predloZena rigorézni price zpracovava vyznamnou a
aktualni problematiku. Autorka podala uceleny pohled na préavni dpravu rozhodéiho
fizeni v Ceské republice.

PtedloZena rigordzni prace splituje, a to jak po strance obsahové, tak po strance
formalni, pozadavky kladené na rigorézni price, tj. prokazani schopnosti
k samostatné tvirci Cinnosti a hlubi znalosti ze zpracovavané tématiky, a proto
doporucuji jeji pfijeti k Gstni obhajobé.
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