Pifi b&€iném chodu lidské spoleénosti dochazi ke vzniku spori.
Davody jejich vzniku jsou rizné. Jsou jimi napf. protichlidnost z4jmu
riznych subjektid, rozdilnost v chipdni a pfistupu k riznym otdzkdm,
nedorozumeéni, zl4 vile atd. Je ziejmé, Ze spory v lidské spole€nosti
vznikaly v celé jeji historii. A vzhledem i k budouci existenci vyse
uvedenych divodl jejich vzniku je ziejmé, Ze spory budou vznikat i

v budoucnu.

Z tohoto divodu byla lidskd spolednost nucena si vybudovat
mechanismy feSeni spordi, které v jejim rdmci vznikaji. V riznych
obdobich jejiho vyvoje byly uZivdny rizné metody felen{ spord v tom
kterém obdobi vznikajicich. Pfi zkoumadni charakteru vyvoje takovych
metod nelze pfehlédnout dlouhodoby trend spoéivajici v jejich postupné
institucionalizaci. S rostoucim vyznamem instituce stitu je opouSté&n
zpusob feleni sportl spofivajici v svémoci subjektu, jenZ je stranou
takového sporu, a tento zpUsob je nahrazovdn procesy upravenymi
pravidly, jejichZ smyslem je dit piileZitost k uplatnéni svych z4jmi

ob&ma (v3em) strandm takového sporu.

D4 se fici, Ze vyspélost urlité spole€nosti je moiné (mimo jiné)
pomé&fovat i podle toho, jak vyspé&€lé jsou mechanismy, jejichZ
prostfednictvim jsou feSeny spory vrdmci takové spoleCnosti
vznikajici. Aby byl né&jaky mechanismus fe§eni sporG povaZovédn za
vyspély, mus{ dle mého ndzoru spliovat zdkladni dva piedpoklady.
Prvnim z nich je ten, Ze dany mechanismus musi byt efektivni. To
znamend, Ze jeho prostiednictvim musi byt moZné dosdhnout feSenf
sporu. P posuzovani efektivity mechanismu je pak tfeba pfihliZet
k délce trvani fefeni sporu timto zpisobem a k n&kladnosti (finan&ni

néro&nosti) takového fedeni.

Druhym pfedpokladem pro to, aby néktery zplisob feSeni sporu

bylo moZné povaZovat za vyspély, je ten, Ze strany sporu museji vnimat






feSeni jeho prostfednictvim dosaZené jako relativng spravedlivé. Je
zfejmé, Ze pouZit{ pojmu ,spravedlnost“ je ponékud problematické
s pfihlédnutim k tomu, Ze chdpéni jeho obsahu je relativni a proménlivé
vzhledem k obdob{, mistu a subjektu, kterym je tento pojem pouZit.
V kontextu hodnoceni metod fefeni spori je jeho obsah tfeba chépat
Jako stav, kdy jsou strany sporu toho ndzoru, Ze v pribé&hu fe§eni sporu
mély moZnost uplatiiovat své pridva a své zdjmy a Ze hlavnim hlediskem

pti feSeni jejich sporu byla opravnénost jimi uplatnénych ndroku.

Jednou z metod feSeni piedev8im majetkovych spord, kterd se
v pribéhu historického vyvoje vyvinula, je i rozhodéi fizeni. Neni
moZné pfesné urlit, kdy a jak rozhod&{ fizeni vzniklo, ale je moZné
oznadit divody a motivy, které k jeho vzniku vedly. Byla jimi
pifedeviim potfeba efektivniho a rychlého fefeni sporti v oblastech, kde
bud’ chybéla sjednocujic{ autorita, jenZ by méla pravomoc takové spory
feit (jako tomu bylo v oblasti mezindrodniho obchodu), nebo
v oblastech, kde byl z4jem na vyfeSeni sporu v rdmci ur¢ité komunity
bez 1dasti $Jir§ich mocenskych autorit (stdtu), jako tomu bylo
v prostfedi cechi.

V dne¥ni dob& pfedstavuje rozhod&i fizeni alternativu k feSeni
sporl prostfednictvim soudniho fizeni. Ve srovnan{ se soudnim fizenim

1ze jeho vy¥hody shledat ptedev¥im v jeho nasledujicich znacich:

. neformélnosti;

s  v&t¥{ dispozi&ni volnosti spoéivajic{ napt. v moZnosti urcit
osoby, které budou spor rozhodovat, pravidla pro jejich postup
v Fizeni, jazyk fizeni, misto, kde bude F{zeni vedeno atd.;

e men3i ¢asové i finanén{ ndro&nosti fefeni (v&tiinou);

o dostupnosti fe§eni i ve sporech, u nichZ jinak chybi
spoleénd autorita, kterd by mohla spor rozhodnout (typicky

oblast mezindrodniho obchodu); a



* snadng€j8i vymahatelnosti rozhodnuti v takovém sporu

vydaného.

Prostfednictvi rozhod¢iho fizen{ v¥ak neni moZné fefit viechny
spory vznikajici v rdmci lidské spolednosti. Obecné lze fici, %e jeho
prostfednictvim lze vé&t¥inou fefit spory majetkové. Konkrétni
vymezeni oblasti vztahd, které je moZné podiidit rozhodovéan{
v rozhod&im fizenf, je pak zpravidla v&ci ndrodniho prdva. Je tieba
konstatovat, Ze, af existuje oblast prdvnich vztahd,, kterd byv4
pravideln€ svéfena rozhodovin{ v rozhod&im fizeni napi#i¢ nérodnimi
pravnimi fady, existuji téZ oblasti, u nichZ lze srovninim jednotlivych

nérodnich dprav shledat rozdily.

Ve své priaci se hodldm zabyvat pfedeviim vymezenim oblasti
spordl, u kterych je umoZné&no jejich rozhodovini v rdmci rozhod&iho
tizen{ v Ceské republice. Nebude se viak jednat pouze o popis platné
pravn{ dpravy Ceské republiky. Ve srovnani s pfiklady prévnich dprav
néktergch dalSich stdtlh bych cht&l hledat inspiraci i pro dvahy o
vymezeni oblasti pouZiti metody rozhodéiho t{zeni v Ceské republice

de lege ferenda.



