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I. CAST
1. UVOD A CIiL DIPLOMOVE PRACE

Drogy a zavislost na drogach, at’ jiZ rostlinného &i syntetického piivodu, je celosvétovym
problémem. Drogové zavisli jedinci hnani potiebou ziskat drogu nezfidka k jejimu ziskani
poruduji zakon a dopoust&ji se trestné &innosti. Aviak kromé& bezprostiedniho ohroZeni
spoleénosti prostfednictvim kriminalni ¢innosti zasahuje lidskou spole¢nost zavislost na
drogach i v jinych oblastech. Tim je v souvislosti s roz8ifovanim drogové zavislych i
Sifeni nebezpednych nemoci (napiiklad Zloutenky &i dosud stale nelé¢itelné nemoci AIDS),

k jejichZ pfenosim dochazi nejéast&ji v souvislosti s intravendzni aplikaci drog.

Dale je to nelitostny ,,narkobyznys*, ktery zaplavuje cely na$ svét drogami bez ohledu na
tisice mrtvych, které za sebou ron€ zanechd a to zejména z fad mladych konzumenttl.
Tyto ,,obchody* ni¢i nejen samotné uZivatele drog, ale i jejich rodiny a navrtavaji vz tak
kiehké zaklady nadi spolenosti. Z ekonomického pohledu patii nelegdlni obchod s
drogami k nejvynosnéj§imu ,,podnikani“ a spolu s nelegdlnim obchodem se zbranémi a
prostituci slouZi jeho vynosy mnohdy jako zdroj financovani terorismu. Teronsmu a
organizovanému zlo¢inu usnadfiuje ¢innost 1 skutecnost, Ze s v&tdi integraci jednotlivych
statd v ramci Evropské unie odpadaji riizna omezeni, kterd mnohdy piispivala k potirni
téchto nelegdlnich aktivit. V souGasné dobé je Ceska republika jako &lensky stat Evropské
unie ,.oteviena® ze vSech stran. To piina¥i kromé nespormych vyhod pfedeviim

prohlubovéni orgamzovaného zlodinu a jeho rozristani do enormnich rozmeért.

Néktefi odbomici na drogovou problematiku napf. Komorous, Van&lek a daldi, se
domnivaji, Ze boj sdrogami je nekoneény a pokud zde bude poptavka po téchto
»produktech”, bude vidy existovat nabidka'. Jakkoli bude snaha Policie C‘R, neviadnich

organizaci a samotné spole€nosti vytrvala, nebude moZné zneuZivani drog ze spole€nosti

! Bulletin Narodni protidrogové centrily {dile jen NPC) &. 2, roénik 2007.



eliminovat. Ale pfesto je tieba tak &init a ze viech sil se snaZit odolat kratkodobg ldkavému

opojeni, které drogy pfinaseji, jejich nasledky totiZ byvaji obvykle katastrofalni.

Cilem mé diplomové prace je oblast metodiky vySetfovani drogové knminality s tim, Ze
prvni Cast diplomové prace je vénovana rozdéleni drog se zaméfenim na drogy, které se
nejvice uivaji na Gzemi Ceské republiky, dile je tato ¢ast v€novana legislativni Upravé
drogové kriminality v Ceské republice a drogové kriminalit¢ v rAmei EU a celosvétové.
Druba d&ast diplomové prace se zaméfuje na vybrané aspekty metodiky vySetfovani
drogové kriminality, predeviim jeyi charakteristiku, typickeé stopy a nékteré ikony
vySetfovani. Stejn€ jako v prvni i ve druhé ¢asti vyuzivam svych poznatkl z bezmala ro€ni
praxe na Méstském statnim zastupitelstvi v Bme, kde jsem mé&l moznost vice nahlédnout
do praktické ¢innosti statnich zastupci, jejichZ agendu tvofi drogova kriminalita, Vérfim, Ze
tato prace bude pro kaZdého, kdo ji bude &ist, dobrym tdvodem do sloZité problematiky
drogové kriminality a stejn€ jako mne poslouzi k dalfimu prohlubovani znalosti v této

oblasti trestniho prava.



2. VYSVETLENI POUZIVANYCH POJMU V DROGOVE
PROBLEMATICE

Stejné jako se v kazdém odve&tvi ¢ oboru setkdvame se specifickymi pojmy a nézvoslovim,
tak 1 drogové problematika ma své vyrazy a pojmy bez jejich? znalosti neni mozné danému
problému smysluplng porozumét. Z tohoto dlivodu je nutné uvést nejpouZivanéjii pojmy a

vysvétlit jejich vyznam. V abecednim pofadi to jsou:’

Abuzus — nadmérné uZivani, znevZivani, pfipadné uZivani drog v nevhodném obdobi napf.

(v téhotenstvi, pfi praci apod.).
Adiktologie - véda zabyvajici se etiologii, prevenci, 1é¢bou a vyzkumem zavislosti.

Alkohol — latka patfici do skupiny orgamickych sloucenin obsahujici jeden nebo vice
hydroxylovych (-OH) skupin. Neodbomy termin ,alkohol®* typicky poukazuje na
etylalkohol (ethanol). Ethanol (C;HsOH) je hlavni psychoaktivni sloZka alkoholického

napoje.

Dealer — ¢lovek, ktery je Clankem Fetézce obchodovani s drogami.

Detoxikace — proces, kterym se organismus zbavuje jedovatych latek.

Distributor — obvykle nejniZii ¢lanek prodejniho fetézce s drogami.

Droga —~ vyznam tohoto slova byl dfive chipany ve smyslu suroviny rostlinného nebo
Zivodigného pivodu pouZivané k vyrob& 1ékd. V soudasné dobé je tento pojem chipan
v uZim vyznamu a to pfedeviim v oboru farmacie. Od roku 1969 Svétova zdravotnicka

organizace (WHO) oznaduje timto pojmem ,jakoukoli latku, kterd je do Zivého organismu

zavedena s tim, Ze je schopna zménit jednu ¢&i vice funkci tohoio organismu’’. Latka

L STRAUS, 1. Metodika vySetfavani drogové kriminality. 2006,s. 7.
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oznaCovand jako ,,droga™ (bez ohledu na to, zda se jedna o latku piirodni & syntetickou)
musi splilovat dva zékladni pfedpoklady: musi mit schopnost ovliviiovat prozivani reality
(tzv. psychotropni efekt) a za druhé musi vyvolavat zavislost. Zakonna tprava v ¢eském
trestnim pravu nezna pojem ,droga”, ale pouZiva termin ,,navykova latka” dle ustanoveni

§ 89 odst. 10 zakona €. 140/1961 Sb., trestnf zakon (dale jen trestniho zdkona nebo TZ).

Drogova kriminalita — v uZ$im pojeti zahrnuje trestné &iny dle hlavy Etvrté zviagtni Cast
trestntho zakona, tj. trestné Ciny nedovolené vyroby a drZenf omamnych a psychotropnich
latek a jedd dle § 187, § 187a, §188 TZ a trestny in $ifeni toxikomanie dle § 188a TZ.
V 8ir8im pojeti zahmuje takové trestné ¢iny, v nichZ drogy hraji uritou roli. Jedna se o
trestné ¢iny § 201 a § 201a dle hlavy pété zvladtni Casti TZ a dalsi trestné Ciny uvedené ve

zvlas$tni ¢asti trestniho zdkona.

Drogova zévislost — psychicky a také fyzicky stav, vzmikly zplsobeni drogy na

organismus, ktery je charakteristicky nutkdnim brat drogu stale nebo pravideiné.
Intoxikace — ovlivnéni drogou, otrava organismu.

Jed — latka rostlinného, Zivodisného, nerostného plvodu nebo piipravena synteticky se
schopnost{ vyvolat v organismu chorobné zmény ptipadng€ vést k jeho zni¢eni. Co se
povaZuje za jedy, stanovi vlada nafizenim.

Narkoman - osoba zavisla na psychotropnich latkach obecng thumivého u€inku (opiaty).

Narkotika — v mediciné se za narkotika povaZuje opium a jeho denvéty. Pozittvaim

ucinkem je potladeni bolesti, negativnim je jejich zneuZivani za ucelem jejich euforie.

Navykova liatka — takovou latkou se rozumi dle § 89 odst. 10 TZ alkohol, omamné latky,
psychotropni latky a ostatni latky zpflisobilé nepiiznivé ovlivnit psychiku ¢lovéka nebo

jeho ovladaci nebo rozpoznavaci schopnosti nebo socidlni chovani.



Onmamna a psychotropni latka (dile jen OPL) - dle §195 TZ =zvlastni zakon
& 167/1998 Sb., o navykovych latkach (déle jen zédkon o navykovych latkach) stanovi, co
se povaZzuje za omamné latky, psychotropni latky, pfipravky obsahujici omamnou nebo
psychotropni latku nebo za prekurzory ve smyslu ustanoveni § 187, §187a a §188 TZ. Jsou
to navykové, omamné a psychotropni latky uvedené v piilohach €. 1 az 7 zakona o

navykovych latkach.

Pomocné latky - chemicke latky pouZivané k vyrob& a koneéné upraveé drog.

Prekurzory — chemické latky pouZivané jako vychozi surovina pro vyrobu uréitého druhu

drog.

Prevalence - odhady tvofici v adiktologickém vyzkumu skupinu studii, jejichZ
prostfednictvim se stanovuje celkovy pocet osob die urditého spoleéného znaku (napf.

uZivani kokainu).

Psychotropni latka — litka ovliviyici stav psychiky plisobenim na centralni nervovy
systém (CNS).

Toxikomanie — periodicka nebo chronicka zavislost na droze, provazena nepickonateinon

potiebou drogu uZivat piipadné zvysovat jeji davky.

Zavislost fyzicka — zavislost organismu na droze, kdy droga se stiva soudasti metabolismu

a organismus bez ni nedokaze normalné fimgovat.

Zavislost psychicka — zavislost na droze projevujici se ,,touhou™ po pifjemnych zaZitcich

vyvolanych drogou.



3. ROZDELENI DROG A STRUCNY POPIS JEJICH

W v

NEJTYPICTEJSICH ZASTUPCU

Drogy miiZeme délit z nékolika hledisek a do n&kolika riznych skupin. V soucasné dobé je
drogam a drogové kriminalit€ vénovano pomé&mé hodné prostoru v mediich a to pfedeviim
v souvislosti s pfipravovanou novou trestnépravni upravou. V disledku toho se laické
veiejnost nej¢astéjl setkdvi srozdélenim drog na ,mékké“ a ,tvrdé“. S timto délenim
poditd i novy trestni zdkonik a diferencuje drogy dle miry vzniku fyzické &i psychické
zavislosti a dle jejich spoleenské nebczpet‘inosti.3 Dalgim moZnym délenim drog, je déleni
na konopné drogy, halucinogeny, opiaty a stimulancia.* Tretim d&lenim je déleni na drogy
dle jejich ptvodu a vzniku. Timto rozdélenim je moZné rozliovat drogy piirodni,
polysyntetické a syntetické.* Nasledujici kapitola bude vénovana pravé rozdeéleni drog dle

jejich piivodu a vzniku.

3.1. Drogy p¥irodniho pivodu

Skupina téchto drog je charakteristickd tim, Ze se tyto drogy volng vyskytuji v pfirodé
v rostlinné &1 Zivocisné forme a neni proto tieba k jejich pfipraveé pouZivat chemické latky.
Jednad se pfedeviim o konopné drogy, listy kefe Koka prava, halucinogenni drogy
rostinného plvodu a z hub (napf. meskalin, durman, psilocybin), halucinogenni drogy
Zivogi§ného pivodu (napf. bufetenin). Tyto latky je pak moZné€ uzivat koufenim, pitim

odvarti z t&chto latek nebo Zvykanim.

U konopnych drog jsou nejcastd]i rozliSovany tii druhy konopi’: Cannabis sativa, Cannabis
indica a Cannabis ruderalis. KaZzdy druh konopi je rostlina dvoudoma tzn., Ze je saméi i

sami¢i. Samiéi je z hlediska psychoaktivnich latek vyznamnéjsi. Psychoaktivni latky

? Divodovd zprava k novému trestmimu zdkoniku par. 282
4 §TABLOVA, R., BREICHA, B. 2 kel. Drogy — vbrané kapitoly. 1.vyd 2005, str. 49
5 KALINA, K. a kol. Drogy a drogové zdvislosti 1. dil. 2003, 5. 174,
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v konopi jsou znamy od roku 1964, kdy byla zjist€na pfitomnost litek dnes nazyvanych
canmabinoidy s nejaktivnéj$imi latkami, kterymi jsou S8trans-tetrahydrocannabinol a
delta-9-trans-tetrahydrocannabinol, které jsou tedy psychicky nejaktivngj$imi latkami.
Konopné drogy jsou nejvice zneuZiviny ve dvou zakladnich formach. Jedna se o

marihuanu a hagis.

Marihuana je sufené samici kvétenstvi konopi svétle aZ tmavé zelené barvy. Co se tyce
obsahu psychoaktivni litky, ta se u marihuany z domaci produkce pohybuje v rozmezi

2 - 8 %, v marihuané zahraniéni produkce dosahuje hodnot a% 3x vyssich.®

Hasis je konopna pryskyfice, tmavé zelené az hnédé barvy, ktera viak oproti marihuané

vykazuje aZ 40 % obsah psychoaktivnich latek’.

Konopné drogy se aplikuji nejéastéji koufenim z dymek, pfipadné jako jointy, je moZné je
pfidavat do potravy, listy se zpracovavaji formou vyvaru nejéastdji v plnotuéném mléce.
Utinek se po vykoufeni drogy dostavuje do n&kolika minut a brzy je provazen typickymi
naslednymi pfiznaky aplikace drogy, kterymi jsou znalné sucho v istech a hlad.
Vyludovani drogy z organismu trva pomé&rné dlouhou dobu, polodas rozpadu se uvadi cca
30 hodin po aplikaci drogy. Rizika z uzivani konopnych drog jsou pfiznaénd aZ pfi jejich
dlouhodobém uZivini, kdy miZe dochazet k poru$e kritkodobé paméti a porucham
schopnosti se dlouhodobé soustfedit a dale dochazi pochopitelné ke vzniku rakoviny plic.

Pocatkem roku 2008 byla publikovana studie Wiley-Blackwell, kterd phichazi se zjiSténim,
Ze u kutakd marihuany dochézi k rozedmé plic o dvacet let diive neZ u kufakd tabaku.
Tim, Ze kufaci marihuany inhaluji velmi horky kouf co nejhloubéji a snazi se ho v sob&
udrZzet co nejdéle a potom ho vyfukuji velmi pomalu, je predisponuje ke vzniku

Wi

kutdci cigaret.®

¢ KALINA, K. a kol. Drogy a drogové zdvislesti 1. dil. 2003, 5. 175.

’ KALINA, K. a kel. Drogy @ drogowé zivislosti | . dil. 2003, 5. 176.

3 http:/fweww blackwell-synergy.com/7cookieSet=1
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Psilocybin je psychoaktivai latka vyskytujici se v houbéch rodu Psylocibe, jejichz nékteré
druhy béng rostou i na tizemi CR. Lysohlavky jsou velmi nebezpecné, protoZe je takika
nemoZné zjistit mnozstvi psychoaktivni litky vhoub&, a proto snadno dochazi
k pfedavkovani. Tyto houby se sbiraji v obdobi konce srpna aZ konce listopadu, velmi
snadno se usudi a nasledng se peroralng uZivaji. K prekryti nepfijemné chuti je moZné je

namacet do cukru &1 medu.

3.2. Drogy polosyntetické

Polosyntetické drogy jsou takové, kjejichz vyrob& se pouZiva pfirodni surovina jako
zdklad, ale je nutné z této pfirodni suroviny oddélit G&innou latku a dal ji zpracovat
chemickou cestou. Nékteré znich lze viak v dne$ni dobg& vyrobit i &istou syntézou.

Typickymi pfedstaviteli jsou napf. kokain, heroin a LSD.?

Kokain' je alkaloid jihoamerického kefe koky (Erythroxylon coca). Ten byl poprvé
1zolovan v roce 1855 a od roku 1884 se pouZival (a v ne€ktervch zemich dodnes pouZiva)
jako lokalni anestetikum pfi chirurgickych operacich o&i, nosu, stomatologickych
vykonech. Po izolaci z kokovych listd se zpravidla p¥evddi chemickou cestou na

hydrochlorid kokainu.

Nejdasté§im zplsobem uZivani je inhalace (3fiupani), n&kdy se ale uZivéd injekéng v
roztocich nebo se vtira do sliznic (pfedeviim pohlavnich organd jako afrodisiakum).
Cenové pfistupnéjsi variantou hydrochloridu kokainu je crack (kokainova baze), kterd se z
kokainu pomémé snadno vyrdbi a to tepelnou vipravou hydrochionidu kokainu a uZiva se
koufenim. ' Utinky kokainu nastupuji v zévislosti na podané davce, ale vlastni u&inek

pretrvavd cca hodinu. Po uZiti se dostavuje euforie, pocit slasti a zvySuje se libido.

¥ ¥TABLOVA, R., BREICHA, B. 2 kol. Drogy - vybrané kapitoly. 1.vyd. 2005, str. 49
' KALINA, K. a kol. Drogy a dragové zavislosti 1. dil. 2003, 5. 161.

"' KUCHTA, J., VALKOVA, H. & kol. Zaklady kriminologie a trestai palitity. 1.vyd. 2005, str. 437
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Dlouhodobé negativni uidinky jsou spojeny predeviim se znatnou psychickou zivislosti,
ktera je u kokainistl extrémni, a s ni souvisejici pfedeviim zdravotni problémy jako je

po3kozeni nosni sliznice a mohou se dostavovat i halucinace.

Na americky trh bude v pribéhu roku 2008 uveden 1ék, ktery md potladovat baZeni a
euforii zavislych na stimulancifch pod obchodnim nédzvem Sabrill. A pokud bude schvalen,

pijde o prvni oficidlni 1€k pro 1é€bu zavislosti na kokainu a metamfetaminu (pervitinu).

Heroin'? byl objeven jiz v roce 1874 coby diacetylmorfin a z pocatku byl povaZovan za
Géinny 1€k proti zavislosti na morfinu nezpisobujici zdvislost. Vyrabi se rafinaci
(zjemné&nim) surového opia. Diky chemické pipravé polysyntetického heroinu pichne
koneény produkt obvykle po octu, kdy pro potlaceni téio ,vin&” se pfed prodejem
smichavé nejdastéji s cukrem, susenym milékem & sodou.'? Nejcasté)i se heroin aplikuje
nitrozilné (vice nez 90 % piipadu), je moZné ho i $fupat nebo koutit. Heroin je opioid a po
aplikaci se dostavuje stav naprosté pohody a euforie. Jedni se viak o drogu, kterd po
n&kolika uZitich zplisobuje extrémni fyzickou a psychickou zavislost. V CR se zavislost na
heroinu 16¢1 poddvanim riiznych substitunich latek, napt. metadon, ktery je vyrdbén pouze
k témto potiebam, aviak je v posledni dobé& zneuZivan jako ndhrazka heroinu v dobég, kdy
toxikoman nema4 heroin a to i piesto, Ze jeho podévani je mozné pouze ve specializovanych
zafizenich a dale napf. Subutex. Substituéni lécba zavislosti na opicidech pomoci
metadonu pfedstavuje pravdépodobné nejlépe prozkoumanou 1é¢bu tohoto typu zavislosti
vitbec. Védecké poznatky pfinesly zjisténi, Ze substituéni 1é¢ba dokaZe sniZovat trestnou
&innost, riziko ptenosu infekénich chorob i po&et imrti spojenych s drogami.'* Od tGnora
2008 je v Cesku k dispozici novy substituéni lék pro 16bu zavislosti na heroinu s ndzvem
Suboxone'®. Na rozdil od v soutasné dobé uivaného Subutexu by Suboxone nemsl byt
zneuZitelny k nitroZilni aplikaci. Poéet lidi zavislych na Subutexu p¥itom v Cesku neustale

vzrista a v soutasné dobé se pohybuje dle Narodniho monitorovaciho stfediska pro drogy

'2 KALINA, K. 2 kol. Drogy a drogové zavislossi 1. dil. 2003, s. 161.
13 VISNOVSKY, P. Bludny krih toxikomdnit. 1998, 5. 90.
" MIOVSKY, M. 2 kol. Vézeristvf a nelegiini drogy (sbornik textir). 2003, s. 99,

s http://www.ceskenoviny.cz/vyhledavanifindex_view.php?id=291525
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a drogové zavislosti kolem 4 300. Vzhledem k tomnu, Ze Subutex miZe pfedepsat jakykoli
lékat, je tedy moZné se k nému velmi snadno dostat. Ceny Subutexu se v 1ékdmach
pohybuji kolem cca 870 K¢ za baleni 7x 8mg tablet, na ¢emém trhu pak zhruba 400 K& za
jednu 8mg tabletu. O vikendech a sviétcich, kdy se dostupnost Subutexu sniZuje diky tomu,

il r r " ~ o r w D - - L.a Lo w 16
Ze 1ékarny mayji zavfeno a vétdina lékait neordinuje, stoupa jeho cena aZ na 8§00 K&.

LSD se vyskytuje na ¢erném trhu v dvon zakladnich formach tzv. tripti (coZ je nazev pro
samotny proZitek z latky nebo nézev pro maly papirek velikosti cca 5x5 mm napudtény
u¢innou latkou) a frystalii (kdy se jednd o malé granulky). Ob& zminé&né formy drogy se
uZivaji peroralng a nechaji se v Ustech pod jazykem postupnd rozpustit. Uginnou ltkou je
diethylamid kyseliny lysergové — LDS 25. Obsah u¢inné latky se pohybuje v zdvislosti na
vyrobel, V dne$ni dobé se obsah udinné latky pohybuje kolem 50 - 80 mikrogrami (dfive
to byly a% 3x vyS¥ hodnoty)."”

Po uziti drogy se dostavuje od nékolika minut do cca hodiny (v zavislosti na obsahu uéinné
latky) intoxikace, ktera trva 4 — 8 hodin. Intoxikace je doprovazena pocity euforie, dobrou
naladou a je znaéné zvysena vnimavost barev a zvukd. V souvislosti s vy§8imi davky se
mohou dostavit tzv. bad tnipy (halucinace, paranoia, poruchy pameéti) dile také stavy
depersonalizace (odosobnéni), kieré mohou byt proZivany jako pocity ztraty citlivosti
v Casti nebo ceiém téle (napf. pocit ztraty konetiny). S ohledem na rizika, ktera souviseji
pfedeviim s moZnosti pfedavkovani z diivodu Spatného odhadnuti mnoZstvi idinné iatky,

nebyla na LSD prokazana zavislost ve smyslu jinych skupin dro g 18

16 hittp:/fwww.re-start.cz/cz/tiskove-centrumypro-verejnostinejcastejsi-otazky/
Y KALINA, K. 2 kol. Drogy a drogové zdvislosti 1. dil. 2003, s. 169.
'8 KALINA, K. 2 kol. Drogy a drogové zivistosti t. dil. 2003, 5. 171.
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3.3. Drogy syntetické

Tato skupina drog je bezvyjimedné svizdna schemickymi procesy nutnymi k jejich
piipravé. Jedna se o latky pfipravované chemickou ceston jako je napf. pervitin nebo

extaze.'’

Pervitin (metamfetamin) je latka ze skupiny amfetaminid. Jedna se o nejéastéji uZivanou
stimulaéni drogu v CR bé&iné oznadovanou jako piko, pernik, pefi. Pervitin pochazi
ptedeviim z domaci produkce. Jeho pfiprava neni nikterak slozita a pouZivaji se k ni volng
dostupné léky obsahujicich pseudoefedrin (napf. Nurofen Stopgrip) nebo se ve velkém
vyrabi z efedrinu. Pervitin se prodava ve formé bilého prasku nékdy mimé dohnéda nebo
ri¥ova zbarveného p¥imési jodu pouZitého pii vyrob&. V CR je obvykle distribuovan v
podob€ , psanicek™ — praSek je zabalen do papirku ve tvaru obdélniku. Aplikuje se
zpotatku Shupanim a postupné se plechdzi kinjekénimu podavani. Pervitin je
psychostimulant: mavozuje pocit euforie, odbourdvd unavu organismu, usnadiinje a
zlepSuje proces zapamatovani si a zvy§uje pozornost. Aviak je zde vysokeé riziko navyku a
s nim spojené zdravotni problémy. Dle Vyroéni zpravy o stavuy ve vécech drog v CR v r.
2006 tvofi 2/3 problémovych uZivateli drog z celkového poétu cca 30 000 pravé uZivatelé
pervitinu. Pervitin také pfedstavuje pfiinu vice neZ poloviny z poétu viech lé&eni
zavislosti na nealkoholovych drogach v CR a pfedavkovani pervitinem se nemalou mérou

(cca 35%) podili na celkové drogové iimrtnosti.”®

Extaze je latka chemicky odvozena od amfetaminu, patfi mezi fenyletylaminy a jeji
chemicky nazev je 3, 4metylendioxy-N-metylmetamfetamin (odtud jeji zkratka MDMA).
V &isté formé se vyskytuje jako bila, krystalicka a siln& hotka latka. Na trhu je obyéejné
dostupna ve forme tablet & kapsli. Forma tablet je riznoroda, typicky byvéa z jedné strany
obrazek (vytlacené e, holubice, delfin) a z druhé strany zlomova ryha. BéZn& uZivana
davka se pohybuje nejc¢asté&ji v rozmezi 80 - 100mg. Po uzZiti drogy se dostavuje pocit

uvolnéni, zvySuje se schopnost veitit se do ostatnich lidi, pocit lasky a zvySuje se

'* STABLOVA, R., BREJCHA. B. a kol. Drogy - vybrané kapitoly. 2005, 5. 49,
2 KALINA, K. 2 kol. Drogy a drogové zévisiosti 1. dil. 2003, 5. 166,
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Wi

hypertermie (pfehfivani organismu) zapfi€inéna nedostatednym pitnym reZimem, kdy pi
celono¢ni zvySené aktivité na riznych zabavach (parties) dochazi k nadmémému

spotfebovani vody a mineralit v organismu.?!

K vyrobé polosyntetickych a syntetickych drog jsou zapotiebi prekurzory a pomocné latky,
c0Z jsou substance pouZivané pii vyrob& takovych komodit, jako jsou napt. parfémy,
barviva, pigmenty a farmaceutické produkty. Nicméné diky jejich odpovidajicim

chemickym vlastnostem jsou vSak vyuZiviny v nelegalnich laboratofich p¥i vyrobé drog. **

Prekurzory - jsou do znaéné miry specifické a uréujici pro vyrobu té ¢i oné drogy. Kazdy
prekurzor je sam o sob& vestavén do vyrobené drogy a kaZdy se znaénou mérou podili na
koneéné molekuldmi struktufe této drogy. To znamena, Ze bez uréitého prekurzoru se neda
vyrobit konkrétni druh drogy.

Pomocné latky - délime na dvé kategorie, a to na rozpoustédla a reakéni ¢inidla. Aékoliv
jsou tyto chemikalie pii vyrobé drog diileZité, jejich pouZiti je méné specifické a uréujici
pro vyslednou produkeci drog. Mohou byt totiZ snadno nahrazeny jinymi chemickymi
latkami pii dosaZeni stejného konedného produktu. Pomocné latky jsou chemikalie, které
jsou rozdifeny po celém sveté a b&Zn€ se pouZivaji v riznych odvétvich chemického

primyslu.

A) rozpoustédla - jedna se o tekutd média, ve kterych jsou chemikélie rozpoudtény za

uéelem vzajemnych reakei.

B) reakéni éinidla - jsou to chemikalie, kieré jsou potfebné k pfeméné prekurzoru na

drogu. Do této kategorie patfi kyseliny a zasady.

Prekurzory a pomocné latky jsou zafazeny v Piiloze ¢. 9, 10 a 11 zdkona &. 167/1998 Sb., o

navykovych latkach.

! KALINA, K. 3 kol. Drogy a drogové zavisiosti 1. dil. 2003, 5. 202.

= $TABLOVA, R., BREICHA, B. a kol. Drogy — vwbrané kapitoly. 2005, s. 49.
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4. DROGOVA PROBLEMATIKA V EVROPSKE UNII

Uzivani drog je celosvétovy problém, ktery se nevyhybd Zidnému stitu, natoZ stale
bohat$im statim Evropské unie (dile jen EU). I kdyZz EU vynaklada na opatieni vedouci ke
sniZovani nabidky a poptavky po drogéch znalné finanéni prostfedky ze spoleinych

rozpoCtll, neni moZné fici, Ze by k vyie zminénym ciliim znatelné dochéazelo.

Konopi je v celosvétovém méfitku nejuzivan®$i nelegalni drogou.23 V EU je b&Zné
uZivani tfi hlavnich forem konopi: konopné pryskyfice, rostlin konopi a mnchem méng
b&Zného, konopného oleje. Z neevropskych zemi ziistavdi Maroko™ v pozici hlavniho
mezinarodniho vyrobce konopné pryskytice, a piestoZe z nedavného vyzkumu vyplynulo,
Ze v letech 2004 az 2005 se plocha vyuZivana pro péstovani konopi zmengila asi o 40 %,
stale se odhaduje, Ze tato zemé produkuje zhruba 70 % konopné pryskyiice spotiebované v
EU. Konopna pryskyfice je paSovana do EU pfes Ibersky poloostrov. Agkoli je Maroko
zdaleka nejditleZit¢j$im producentem pryskyfice pro evropsky trh, je rovnéZ hldsen vyskyt
konopné pryskyfice plivodem z jinych zemi napf. z Moldavska. V roce 2005 Cinily zachyty
konopné pryskyfice celosvétoveé 1 302 tun ve srovnani s 4 644 tunami rostlin konopi,
pfitem? oba Gdaje byly niZ8{ ve srovnani s rokem 2004, V zépadn{ a stfedni Evropé nadile
dochézelo k zachytdm pryskytice (70 %), zatimco zachyty rostlin konopi zistaly
soustfedény v Severni Americe (64%).25 V roce 2005 bylo v EU zachyceno odhadem 909
tun konopné pryskyfice, z &ehoZ asi polovina zachytii ve Span&isku. Prim&ma nebo
obvykla spotfebitelskd cena konopné pryskyfice a rostlin konopi se lidila jak mezi
jednotlivymi zemémi, tak i v ramci kaZzdé zemég, pfi¢emZ v&tdina zemi uvadéla ceny
konopnych produkti v rozpéti 4 az 10 € za gram. Nicmén€ hladené primémé nebo
obvyklé ceny za oba typy konopi se pohybovaly mezi 2 aZz 15 € za gram. Podle

konzervativniho odhadu konopi uZije alespot jednou (celoZivotni prevalence) vice neZ

B STABLOVA, R., BREJCHA, B. a kol. Drogy — whrané kapitoly. 2005, 5. 15.
# EMCDDA. Stav drogové problematiky v Evropd. Lisabon, 2007, STABLOVA, R. a kol. Drogy — vybrand kapitoly. 2005, s. 15.

> Zpriva UNODC za rok 2007.
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70 muliond dospélych Evropani, coz je v priméru téméf Stvrtina (22 %) viech obyvatel ve

véku 15 az 64 let,

Kokain je po konopi druhou nejéast&ji obchodovanou nelegilni drogou na svété, Zakladni
principy obchodovéni s kokainem v zemich EU jsou i pfes nkteré regionalni rozdily
v z4sad? stejné.”® Obchodnici s kokainem jsou v poslednich letech mnohem aktivn&jsi, coZ
souvisi pfedevdim s rostoucim zédjmem o tuto drogu ze strany konzumentd. Dle vyro&ni
zprivy EMCDDA? se odhaduje, Ze kokain za svij Zivot uZilo vice ne? 12 miliéni
Evropant, coZ piedstavuje 4% viech dospélych. UZiti kokainu v poslednim roce uvadi
ngméné 4,5 milionu Evropani. Prevalence uZivani kokainu, stejné jako ostatnich
nelegdlnich drog, se soustfedi mezi miadé dospélé ve véku 15 aZ 34 let. Vzhledem
k dvojnasobnému objemu zadrZeného kokainu v EU je evidentni, Ze se EU stidva hlavnim
odbytistém této drogy. Nic se nezménilo na tom, Ze nejvétdim producentem kokainu je
Kolumbie, z niZ se pfes Karibskou oblast dostiva kokain pravé do zemi EU. Kokain se do
zemi BU dostiva predeviim pies Spandlsko a Nizozemi. I kdyZ by se mohlo zdét, Ze
kokain je droga rozditena pfedeviim v zapadnich stitech EU a v USA, tak v poslednich
letech se 1 vzemich stfedni a vychodni Evropy stile &ast&ji setkdvame s narfistem
zneuzivani této latky. Diivodem je prodejni cena, ktera u kokainu jiZ neni tak vysoka a tim
padem je droga ,bohatych® stale vice dostupna. Polsko jako jedna z postsocialistickych
zemi se stala hlavnim stitem vyuZivanym zloéineckymi organizacemi pro transport
kokainu do zdpadnich statlh EU. Nejbh&Zznéjsim zplsobem paSovani je lodni dopravou, kdy
se v objemnych kontejnerech, ve kterych se dovéZi komodity typické pro exportni zemi,
jako jsou ovoce, kava apod., dostava z JiZni Ameriky do piistavu Gdarisk, odkud dale je
kokain pfepravovin automobilovou dopravou do zapadnich statd EU. V roce 2007 byla
primérna nebo obvykla spotfebitelskd cena kokainu v EU mezi 45 a¥ 120 € za gram.”
Priim&ma nebo obvykla d&istota kokainu na spotfebitelské Grovni se v roce 2006
pohybovala mezi 20 az 78 %, piiemz vét§ina zemi hlasi Cistoty v rozmezi 30 aZ 60 %,

udaje tedy vykazuji zjisténi, Ze dochazi ke sniZeni &istoty kokainu.

% Bulletin Narodni protidrogove centraly. & 4 (2007). Praha. 2007,

7 EMCDDA. 2007. Stav drogové problematiky v Evropé. Lisabon, 2007,
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Heroin, ktery se legaln& dovazi do EU, se pouZiva ve dvou formdch: jako bézné dostupny
hnédy heroin (zejména plvodem z Afghanistanu, ktery zfistava nejvétdim dodavatelem
opia) a jako méné b&Zny a obvykle draz&i bily heroin (ve formé& soli), ktery zpravidla
pochazi z jihovychodni Asie. Malé mnoZstvi opidtovych drog se vyrabi v EU, ale vyroba
se v roce 2005 omezovala hlavné na podomacku ziskdvané produkty z méku (napf.
koncentrat z drcenych stvolli maku nebo makovic) v nékolika vychodoevropskych zemich
{LotySsko, Litva, Polsko). Odhaduje se, Ze v roce 2006 bylo vyrobeno asi 6 610 tun opia, z
toho 92 % v Afghénistanu.”® To pfedstavuje narist 43 % ve srovnani s odhadem za rok
2005, a to v disledku podstatného rozsifeni oblasti p&stovani. Heroin se dostavad do EU
dvéma hlavnimi cestam. Nejkrati je tzv. Balkdnska cesta, kiera i nadale hraje v pafovani
heroinu zasadni diohu. Po tranzitu p¥es Pakistan, Irdn a Turecko se cesta dale rozd&luje na
jizni vétev, vedouci pfes Recko, byvalou Jugosldvii a severni vétev, kterd vede pres
Bulharsko, Mad’arsko, Rakousko, Némecko a Nizozemi, které je centrem pro dalsi
distribuci do zdpadnich stat EU. V roce 2005 zachyty v odhadovaném poétu 52 000 vedly
k zajisténi piibliZn€ 17ti tun heroinu v ¢lenskych statech EU a kandidatskych zemich a
Norsku. VEétSina zemi hlasila primémou nebo obvyklou spotfebitelskou cenu hnédého
heroinu v rozmezi 35 aZ 80 € za gram.*® Priméma nebo obvykla &istota hnédého heroinu
na spotiebitelské drovmi podle hidfeni znacné€ kolisala, pfi¢emZ vétSina zemi hlasila
hodnoty od 15 do 50 %. Primé&rnd prevalence problémového uzivani opiatld se odhaduje
mezi Styfmi a péti pfipady na tisic obyvatel ve véku 15 aZ 64 let. To v pfepoctu znamena
asi 1,5 milionu (1,3 aZ 1,7 milionu) problémovych uzivateld opiatd v EU a Norsku. V
lednu 2007 Nizozemsko zavedlo asistovanou 1é¢bu heroinem jako moznou alternativu
1e8by zavisiosti na opiatech, pficemz roz§ifilo pocet mist 1éfeni na zhruba 1000, a tim se
piipojilo ke Spojenému kralovstvi jako jedné ze dvou evropskych zemi, kde je tato
moznost k dispozici. Podet klientdt dostdvajicich heroin je v EU velmi maly a lécba je

obvykle vyhrazena pro zviasté chronické p¥ipady, v nichZ ostatni zpisoby terapie selhaly.

% EMCDDA. 2007. Stav drogové problematiky v Evropt. Lisabon, 2007
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Legislativni tprava drogové problematiky v jednotlivych statech EU je v jednotlivych
statech odli¥nd i z divodld posuzovani otdzky rozdélovani drog na ,;mékké* a ,tvrdé“.
Naptiklad u Cannabis a jeho derivatl (ha8i¥) je nebezpe&nost téchto latek a jejich Fazeni do
skupin ,,mé&kkych™ & ,tvrdych® drog v ostrém kontrastu i mezi sousedicimi zem&mi jakymi
jsou naptiklad Spanglsko a Portugalsko. V Portugalsku jsou tyto latky zafazeny mezi
nejnebezpedngjsi drogy a naopak ve Spanglsku jsou fazeny mezi drogy s mensim rizikem

v N
nebezpedi pro zdravi.?’

Staty EU, které rozliSuji $kodlivost drog dle jejich $kodlivosti a schopnosti vyvolat
zavislost, jsou Nizozemdi, Irsko, Italie, Spanélsko, Svédsko a Finsko. Velka Britanie
rozlifuje tf Grovné nebezpelnosti. Staty EU, které toto déleni nerozli%uji, jsou: Belgie,
Dansko, Francie, Lucembursko, Malta, Némecko, Portugalsko, Recko a CR (rozdéleni na
~m8kké™ a | tvrdé" drogy je zapracovano do nivrhu nového trestniho zdkonfku). Vétdina
statl EU nepostihuje samotné uZivani drog, 1 kdyZ Velka Bntanie a Irsko tresta kufdky

opia odnétim svobody aZ na 14 let, co? je pozistatek kolonidlni éry v ostrovni legislativé.m

Legislativy statl EU upravuji nezakonné drzeni (vlastméni) drog dvojim zplsobem:
A) Drzeni drog s cilem jejich odbytu, tzn. vyroba a obchod s drogami
B) DrZeni pro osobni spotiebu.

Dvoji zplsob se zohledhuje 1 v piipadé zadrZeni takové osoby, u niZ je droga nalezena.
Existuji vSak i1 pravni upravy postihujici jakékoli nezdkonné drzeni drog, podie nichz
uloZené tresty a sankce nepfihliZeji k motivu jejich drzeni. Tak je tomu ve Francii, Finsku,
Belgii a Dansku. Ostatni staty trestaji vlastnictvi drog nad ramec tzv. osobni spotfeby.
V samotném rozlifeni mezi drZzenim drog scilem jejich prodeje a drZenim pro osobni
spotfebu je fada otazek. N&které stity EU nechdvaji toto rozlideni zcela na soudech. Jiné
davaji pfednost pravnimu vymezeni mnoZstvi drogy, které 1ze pokladat za osobni spotfebu
tak je tomu napf. ve Svédsku nebo Rakousku.”® Rada zakonodérstvi tresta pachatele za
nedovolenou vyrobu drog stejnym zpusobem jako za nezékonny obchod s drogami napf.

Némecko, Velka Britanie. Zakony ve vétiiné stati EU také obsahuji ve vécech

® §TABLOVA, R., BREJCHA, B. a kol. Drogy - whrané kapitoly. 2005, s. 43.
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nedovoleného obchodu s drogami zostfeni trestil jak s ohledem na osobnost pachatele, tak
na osobnost adresita, kterému je droga prodavana (nezletilost, pofet, mira ohroZeni
zivota). Zékladnim trestem u nedovoleného obchodu s drogami je odnéti svobody. Belgie a
Lucembursko trestaji nékteré drogové trestné iny nucenymi pracemi. Legislativy statd EU
se lisi i co do vyse zakladnach trestll odnéti svobody za nedovoleny obchod s drogami. Od
dolni hranice 3 mésici v Belgii az do 12 roklt v Portugalsku. Finsko, Dansko a Velka
Britanie dolni hranict nestanovi. Horni hranice je stanovena od 5 let v Rakousku a Belgii
az po doZivoti vIrsku a Velké Briténii. V pfipad€ zostteni trestu miZze doba odnéti
svobody dosahnout a¥ 40 let ve Francii (recidiva), dozivoti v Recku a 23 let ve Spandlsku,
které zavedlo tuto sazbu pro osoby stojici v ele organizace nelegdiné obchodujici

s drogami.*®

3 STABLOVA, R., BREICHA, B. 2 kol. Drogy — wbrané kapitoty. 2005, 5. 47.

21



5. DROGOVA SCENA V CESKE REPUBLICE

Soudasnd drogova scéna na tzemi CR je charakteristickd nikolika skutednostmi. Neustale
se snizuje v&k prvni aplikace drogy. Drogy jako extize a marihuana jsou b&zné dostupné i
na mendich méstech a predeviim rok od roku za niZ# ceny. Tradiéné nejéastji
zneuzivanou nealkoholovou névykovou latkou v CR je metamfetamin (pervitin), jehoZ
ustavni 1é¢ba se provadi v Léebné navykovych nemoci v Nechanicich. Za dalsi
negativni jev se povaZuje tzv. ,rekreadni uZivini pfevdiné tanednich drog — tedy na
vikend. Jedna se nejCastéji o extizi, u které se velkd skupina mladych lidi neobdva
navykovostt a podceiiuje jejf rizika. Z vyroéni zpravy Narodniho monitorovaciho stfediska
pro drogy a drogové zavislosti vyplyvé, Ze podet problémovych uZivateld drog v CR v 1.
2006 byl odhadovén na 30 200 osob, z toho je 19 700 uZivateli pervitinu a 10 500
uzivateli opiatl; podet injekénich wZivateld drog byl odhadovén na 29 0002 Podle
registru Zadosti o 1&¢bu hygienické sluZby vyhledalo v r. 2006 1é¢bu 8 366 uZivatel drog,
z toho 4 119 osob pozadalo o 1é¢bu poprvé. K poklesu prvnich i viech Zadosti o 1é8bu
doSlo u vSech hlavnich skupin drog s vyjimkou v8ech Zidosti o 1é¢bu v souvislosti s
uZivanim pervitinu. Nejpocetngjsi skupinu viech Zadatelll i prvoZadatel tvofili uZivatelé
stimulancii, zejména pervitinu (59 %, resp. 62 %); nasledovali uZivatelé opiati (25 %)
mezi v¥emi Yadateli a uZivatelé konopnych latek (18 %) mezi prvoZadateli. Zeny tvoH
diouhodobé pfibliZné tietinu Zadatell o léébu. Jejich podil je nejvyssi ve vékové kategorii
15-19 let.”

3 Virodni zprava O stavu ve vicech drog v Ceské republice v rece 2006.

2 Vyroéni zprava O stavu ve vécech drog v Ceske republice v roce 2006., Vyra&ni zprava NPC za rok 2006 a 2007.
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Poprvé byl proveden odhad poctu problémovych uZivateld Subutexu — doséhl témé&t 4 500
osob, vyskyt infekei (HIV, virové hepatitidy typu B a C) mezi uZivateli drog je stabilni,
nedochazi k jejich epidemickému §ifeni, dileZitou zpravou je, Ze podet imrti v souvislosti

s ptedavkovanim drogami se sniZil, v roce 2006 bylo hlageno 37 pf"ipadﬁ-33

Alammujicim je zjifténi, Ze dochdzi k naristu po¢tl ,.varen“ drog a to v souvislosti
snarustem podtu odhaleni takovych zafizeni. Z demografického pohledu vyzkumy
potvrzwi, Ze existuji souvislosti mezi vyskytem zvySené miry rizikovych
environmentdlnich faktord (kvalita prostiedi, demografické a socicekonomické ukazatele)
a zvySenym vyskytem uZivéni drog véetn€ jeho nepfiznivych disledkil, které se li$i mezi
kraji.”' Z hlediska vyskytu demografickych a socioekonomickych nzikovych faktorh a

uzivani drog lze &eské kraje rozdélit do péti skupin:>*

1. Pfiznivé sociodemografické prostfedi 1 situaci v uZivani drog vykazuji kraje
Kralovéhradecky, Pardubicky, Vysodina, zéasti 1 Jihomoravsky, Olomoucky a Zlinsky.

2. Primémy stav demografickych a zdravotnich ukazatell a pfiznivou situaci v uZivani
drog vykazuji kraje Stfedocesky a Jihodesky.

3. V Karlovarském a Libereckém kraji je velmi nepfiznivé demografické prostiedi,
koncentruji se v nich problémové socialni jevy, ale situace v uZivani drog je priméma. Do
ur€ité miry vykazuje podobné charakteristiky i kraj Moravskoslezsky.

4. Ustecky kraj se vyznaduje nejen velmi nepiznivymi demografickymi ukazateli, ale i
velmi nepfiznivou situaci v uZivani drog.

3. Hlavni meésto Prahu charakterizuje hor$i socialni prostfedi, koncentrace kriminality,

-drogovych® trestnych &ind a velmi nepfizniva situace v uZivani drog.

Neptiznivym vlivem je neustalé rozristani organizovanych zlo€ineckych organizaci.

Dominantni postaveni v obchodu s heroinem maji zejména kosoviti Albanci®®. Tento

» Vyroéni zpriva O stavu ve vécech drog v Ceské republice v roee 2006,

*# Narodni strategie protidrogove politiky na cbdebi 2005 — 2009.

33 jrotni zpriva NPC 22 rok 2007
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heroin vykazuje niZ8i obsah u¢inné latky, a to jiZ ve chvili dovozu, tedy pfed naslednym
fedénim. Kosovsti Albénci se podileji na obchodu nejen s heroinem, ale také s efedrinem a
kokamem. Jejich Géast na nelegalni dinnosti spo&iva v zavislosti na postaveni t¥chto osob,
a to od formy ucastenstvi (napf. financovani obchodu a jeho organizace), aZ po vlastni
pfevaZeni drogy. Pii nelegalnim dovozu pachatelé trestné &innosti pouzivaji mimo jiné i

osobnf automobily, ve kterych jsou pfepravovéany zasilky heroinu v mnoZstvi do 10 kg.

Na trhu s marihuanouw nadéle pfevaZnou &ast vyrobefi predstavuji tuzemsti péstitelé, ktet
Jjsou schopni tzv. hydroponnim zplisobem produkovat znaéné mnozstvi kvalitni marihuany.
U extize je zdrojovou zemi, ze které se do CR dovéZeni syntetické litky souhrnné
oznacované jako extdze (ecstasy, XTC), pfedeviim Polsko, odkud tablety sméfuji hlavné
na Moravu a také na Slovensko.’® Dalsi zdrojovou zemi je Belgie a nejvétsim producentem
stale zlistava Nizozemi, kde je extdze hlavni vyvozni drogou smérem do zahranigi. V
zahraniéi, pfevaZné v Nizozemi, jsou do vyroby tablet extidze zapojeni ob&ané cizich
stitnich pfisludnosti, zejména Jihoafrigané, Turci a Spandlé. Do obchodu se rovnés
zapojuji &inské zlolinecké organizace, které organizuji ve velkém rozsahu dovoz
prekurzori. Cena extize je na nelegilnim trhu v Ceské republice proménliva, zélezi
zejména na poctu odebraného mnoZstvi tablet a na aktudlni{ nabidce na trhu. Nakupuje-li se
1 000 ks tablet extaze a vice, cena se na nelegalnim trhu pohybuje kolem 50 az 70 K¢ za
tabletu, >’ Vyrobni cena jedné tablety se pohybuje kolem 9 K¢. Na tabletich jsou
zaznamenana rizna loga, kterd zavisi na aktualnich mddnich trendech, a také se objevyi i
jiné tvary tablet, neZ jen kulaté (napf. ovalné a hranaté). Faktem zistdva, Ze nejlast&jsi
\itinnou latkou je MDMA, MDA & MDEA.*®

V oblasti obchodu s kokainem pokraluje trend poslednich let, kdy se kokain na dzemi CR
stavd dostupnou drogou a jeho cema na nelegalnim trhu klesa. Velmi ¢asté jsou mensi
zasilky z Nizozemi. Dochézi také k zapojeni obéanti CR do kuryrni pfepravy kokainu, a to
zejména pro zlodinecké organizace obdéani jihoamerického & zapadoafrického plvodu. Z

castéj§iho zachytu ob&ant CR ve zdrojovych oblastech Jizni Ameriky i Karibské oblasti i

%8 Syrotni zprava NPC za rok 2007
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ze zkuSenosti zahraniénich kolegl vyplyva, Ze osobni kuryrni pfeprava kokainu tvoii

vyznamny zpUsob pfepravy ze zdrojovych oblasti do zapadni Evropy.

Efedrin, zistava i nadale hlavnim prekurzorem pro vyrobu metamfetaminu. Vzhledem k
volné dostupnosti 1kl obsahujicich pseudoefedrin (Modafen, Nurofen stop grip, Paralen
plus) dochézi k jejich zneuZivani, a to ve velkém mnoZstvi. V oblasti dovozu efedrinu ze
zahrani€i zlstavaji jako zdrojové zemé Némecko, Polsko, Bulharsko a zemé byvalé
Jugoslavie. Bylo zaznamendano také zapojeni makedonskych uskupeni do dovozu efedrinu
tzv. Balkénskou cestou. Zjistén byl také podil t&chto osob na vyrobé metamfetaminu v CR
a také na nasledné organizaci jeho vyvozu do zapadni Evropy, zejména Némecka. Ceny
efedrinu se postupng zvy$uji z divodu jeho nedostatku na nelegatnim trhu a pohybuji se v
rozmezi od 200 000 do 250 000 K& za jeden kilogram. V roce 2006 byl také zachycen
vyskyt 1éku Efedrnin Arsan. Jedna se o 1€k vyrabény v Turecku, ktery na ¢eském trhu neni
voln€ dostupny. Je nelegalné dovaZen na naSe Uzemi za ucelem vyroby pervitinu a také

jako stimulwjici latka pro sportovee, zejména kulturisty.

Podle statistik Ministerstva vnitra® bylo v roce 2007 trestné stihdno celkem 2 216 osob
(pfiloba €. 1). Podil poctu osob stihanych za nedovolené pfechovavani drog pro osobni
potfebu (§ 187a TZ) na pocétu osob stihanych za vSechny drogové trestné &iny se od
roku 2001 pohybuje mezi 8 a 10 %. Nejvys§i poéet drogovych trestnych &int je tradicné
zaznamenavan v souvislosti s pervitinem cca 60 % piipadd. Pfechovavéni drog pro osobni
potfebu je Eastéji postthovano jako pfestupek (§30 odst. 1 pism. j zékona €. 200/1990 Sb.,
o pfestupcich) nez jako trestny &in. Podle studie sekundarni drogové kriminality se
odhaduje, Ze v roce 2007 bylo uZivateli drog spachano cca 30 % zjist€nych trestnych &ind.
Nejcastéji se jedna o kradeZe. Skladba trestl uloZemych za drogové trestné &iny se
v roce 2007 vyrazné nelidila od situace v pfedchozich letech. Nejéastéi ukladanym trestem
za drogové trestné Ciny zlstdva podmineny trest odnéti svobody. Podil nepodmingnych
trestl odn&t{ svobody mezi odsouzenymi zistava stabilni (cca 30% wloZenych tresti).*®

Ceny vybranych drog na vizemi CR viz (pfiloha &. 2).

7 httpe/Awwrw.mver.cz/statistiky/krim_stat/2007/index. himl

3% Vyrocni zprava NPC za rok 2007
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6. LEGISLATIVNI UPRAVA DROGOVE PROBLEMATIKY,
,DROGOVE“ TRESTNE CINY — SOUCASNA SITUACE
V CESKE REPUBLICE

V soutasné dobé se drogové kriminalita postthuje dle zdkona &. 112/1998 Sb., jenZ je
uginny od 1. ledna 1999. Touto novelou trestnfho zdkona byla noveé upravena, byt' v riizné
mife, téméf kazda skutkovd podstata slouzici k trestn&pravnimu postihu pachateld
»drogové trestné Cinnosti“. Zasadni zménou, kterou pfinesla tato novelizace trestniho
zédkona, je trestnost drZzeni drogy pro vlastni potiebu. Zistala viak zachovana beztrestnost
uzivani drogy. Novelou byly podstatné zpiisnény trestni sankce za jednotlivé drogové
trestné ¢iny. Vybrané skutkové podstaty byly zafazeny mezi trestné Giny, na které se
vztahuje oznamovaci povimmost (§ 168 TZ) nebo trestnost jejich neptekaZeni (§ 167 TZ).

Soucasnd legislativni praxe umoZiiuje postihovat nasledujici trestné &iny:

A) dle § 187 TZ nedovolenou vyrobu a drZeni omamnych a psychotropnich litek a jedid
tzv. (nedovolené nakladani s drogou pro jiného),

B) dle § 187a TZ nedovolenou vyrobu a drzeni omamnych a psychotropnich latek a jedd
tzv. (drZenf drogy pro vlastni potiebun),

C}) dle § 188 TZ nedovolenou vyrobu a drZeni omamnych a psychotropnich litek a jedd
tzv. (nedovolené nakladani s pfedmétem zplisobilym k vyrohé),

D) dale trestné Ciny &ifeni toxikomanie dle § 188a TZ a souvisejict trestné &iny, kterymi
jsou ohroZeni pod vlivem navykové latky dle § 201, opilstvi dle § 201a TZ a mateni
zplsobilosti k shuzbé podle § 266 TZ.

Ustanoveni § 187 TZ postihuje zakladni formy nedovoleného zachazeni s omamnymi a
psychotropnimi latkami, zejména jejich vyrobu, dovoz, vyvoz, nabidku, prodej a
piechovavani OPL pro jiného. Toto ustanoveni nepostihuje samotné uzivani drog ani jejich
piechovavani pro vlastni potfebu. Jako nedovolend vyroba je posuzovano rovnéz
nedovolené péstovani rostlin konopi, maku a piipadné kok};’.39 Za spachani trestnych &ind

podle tohoto ustanoveni stanovuje trestni zakon tresty odnéti svobody v trvani od 1 do 5 let

%% $amal, P., Piiry, F, Rizman, S: Trestni zikon. Komentaf. 4. Vydéni.

26



(prvni odstavec), resp. aZ na 15 let (Etvrty odstavec). Zavazek povaZovat tyto formy
zachazeni s OPL za trestné &iny vyplyva z mezinarodnich smiuv ratifikovanych Ceskou
republikou — Umluva o psychotropnich latkach a Umluva proti nedovelenému obchodu
s omamnymi a psychotropnimi latkami. Pfi aplikaci § 187 TZ v praxi se soudy a stétni
zastupitelstvi potykaji s problematikou zavinéni pii pachini trestnych &ind
dle § 187 odst. 3 TZ, protoZe byt' i jediné pfedani osob& mladsi patnact let je zde trestano
odnétim svobody 8 - 12 rokii, coZ je napi. u marihuany neimé&mé vysoké vzhledem ke
spoleenské nebezpelnosti. V praxi je proto numé vynZzit ustanoveni § 40 odst. 1 TZ o

sniZeni trestu pod dolni hranici této trestnf sazby.

Ustanoveni §187a TZ postihuje pfechovavani drog v mnozZstvi vétsim nez malém - pro
vlastni potfebu — pfechovavani pro jiného je op&t stihino podle § 187. K zavedeni této
skutkové podstaty trestného ¢inu doslo v roce 1998 vyde zminénou novelizaci trestniho
zékona. Termin ,mnoZstvi véts§i neZ malé” zakon nevymezuje. JelikoZ vSak ani tato
skutkova podstata neni ur€ena k postihu samotného uZivani drog, byva tento znak v soudni
praxi posuzovin jako mnoZstvi pFesahujici b&%nou potfebu konkrétni osoby, popt.

primérného konzumenta.

Ustanoveni § 187a €. 112/1998 Sb. dalo za vznik pomé&rné velkému problému jak organiim
finnym v trestnim fizeni tak stadtnim zastupciim i soudclm. Dosti nejasné a pfedeviim
nepiesné vymezeni mnoZstvi OPL pfineslo obtiZze p¥i aplikaci prava. O vyieSeni tohoto
problému se mély nejdfive zaslouZit pokyny policejniho prezidenta, dale pokyny nejvyssi
statni zastupkyné a judikaty Nejvys§iho soudu. Jako prvni se po zavedeni novely potykaly
s aplikaci uvedené novely organy Policie CR. Policejni prezident tak stanovil svym
pokynem ¢&. 12/1999 orientaéni hodnoty mnoZstvi ,,vétsiho nez malého™ u zakladnich drubd
OPL, vyskytujicich se na ¢eském drogovém trhu — bez zdvaznosti pro statni zastupce a
soudce. Ztohoto divodu byl v roce 2000 vydin pokyn nejvyS§i statni
zéstupkyne &. 6/2000, ktery definoval mnoZstvi v&t§i nez malé pravé pro potieby statnich
zastupitelstvi (viz pfiloha ¢. 3). MnoZstvi OPL stanovené timto pokynem je v souCasné
dob# vyuZivéno takté? Policii CR. Tento pokyn Nejvydiiho stétniho zastupitelstvi viak
nezavazuje soudce, kte jsou pfi svém rozhodovani vazani pouze zakonem. Nejvy§si soud

CR vydal v roce 2000 dva judikaty, kterymi vymezil terminy ,malé mnoZstvi QPL

27



(Rt 13/2000 vydany dne 16. iinora 2000) a ,,mnoZstvi vétsi nez malé* OPL (4 Tz 142/2000,

vydany dne 12. ¢ervence 2000) timto zplisobem:

Malé mnoZstvi omamnych a psychotropnich latek ve smyslu § 187a TZ Ize vymezit tak, Ze
se tim rozumi individudlné urdend denni ddvka omamné nebo psychotropni ldtky v
mnozstvi obvyklém pro konkrétni osobu uzZivajici tyto latky, kterd odpovidd stupni jeji
zavislosti na téchto latkdch, aniz je zpisobild viZné ohrozit zdvavi nebo Zivot této osoby. "
A dale ,, Za mnozstvi vétsi neZ malé ve smyslu § 187a odst. 1 TZ je tFeba povazovat takové
mnoZstvi omamné nebo psychotropni ldtky nebo jedu, které podle ohroZeni vyphvajiciho
pro Zivot a zdravi lidi ze Skodlivosti jednotlivych davek pétindsobné aZ desetindsobné

Dprevysuje béinou jednordzovou daviu primérného konzumenta. ™

Jingm dileZitym rozhodnutim Nejvy3$siho soudu CR je rozhodnuti & 3 Tdo 687/2006
z ervna 2006, které se tyka pravni kvalifikace péstovani konopi die trestniho zdkona.
Péstovani konopi bylo v dosavadni praxi souddl automaticky kvalifikovano jako vyroba
omamnych a psychotropnich latek dle ustanoveni § 187 TZ. Nejvyssi soud CR viak
dochéazi k jinému zaveéru: a to, Ze " samotné péstovani rostliny konopi (rod Cannabis), které
zviastni zakon povaZuje za omamnou lathu ve smyslu ustanoveni § 195 odst. 1 TZ, nelze
zdaroveri ztotoftiovat s pojmem vyroby omamné nebo psychotropni latky podle § 187 tr. zdk.
Tak by tomu mohlo byt jediné v p¥ipadech, pokud by rostlina konopi byla sklizena a
ndsledné doslo k jejimu neopravménému zpracovani v procesu, v némz by jako vstupni
komponent byla ddle upravovina, a to bud do stavu zpusobilého jiZ ke spotrebé
(marihuana), anebo k ziskdni psychotropni latky THC (tetrahydrokanabinolu). Ponévadz
zakon poZaduje, aby pachatel takovou latku vyrobil, bylo by moZno p¥ipady, kdy jedndni
pachatele k uskutecnéni vyroby sice smérovalo, aviak k jeji realizaci z uréitych duvodu
nedoslo, podle okolnostt posuzovat jako pokus (§ 8 odst. 1 TZ}, event. pfipravu (§ 7 odst. 1

TZ) vyse uvedeného trestného &inu"

Ustanoveni § 188 TZ postihuje vyrobu, opatfeni nebo prechovavani pfedmétu uréeného k
nedovolené vyrobé OPL, piipravku obsahujiciho OPL nebo jedu. Tresiné je v tomto jiz
samotné opatfeni - pro jiného i1 pro sebe - pfistrojl a jinych zafizeni €1 surovin urenych k

vyrobe& uvedenych latek.
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Ustanoveni § 188a TZ upravuje skutkovou podstatu trestného €inu Sifeni toxikomanie,
kter¢ho se dopusti ten, kdo svadi jiného ke zneuZivani jiné navykové litky nez alkoholu
nebo ho v tom podporuje anebo kdo zneuZivani takové litky jinak podnécuje nebo Sifi.
Novelou trestniho zékona (zak. €. 134/2002 Sb.) byla pfidina kvalifikovand skutkova
podstata o pfipad, kdy je tento trestny €in spachén tiskem, filmem, rozhlasem, televizi,
vefejné pfistupnou poditatovou siti nebo jinym obdobné u€innym zplsobem. Problémem
v ustanoveni § 188a TZ 1 pfedchézejiciho § 188 TZ je absence piisné$iho ustanoveni pro

postih pachatel(i vi¢i osobam miladiim patnacti let.

Kromé trestnych €ind je moZné postihovat jedndni spojené s OPL jako ptrestupky na iseku
ochrany pfed alkoholismem a jinymi toxikomaniemi, mezi n&Z patfi mimo jiné
neopravnéné pfechovavani OPL v mnoZstvi malém pro svoji potfebu (pfechovavani OPL
pro svoji potfebu v mnoZsivi vét¥im neZ malém je postihovano podle ustanoveni
§ 187a TZ), nepodrobeni se opatieni postihujicimu nadmémé poZivani nidvykovych latek,
dale umoZnéni neopravnéného uZivani téchto latek & poZiti té&chto latek ve stanovenych
ptipadech. Kromé sankci (pokuta az 15 000 K¢, zdkaz ¢innosti) 1ze za spachani pfestupki
na useku ochrany pfed alkoholismem a jinymi toxikomaniemi uloZit rovnéZ omezuwjici
opatfeni, spocivajici v zdkazu nav§tévovat uréena vefejné piistupnd mista a mistnosti, v
nichZ se podavaji alkoholické ndpoje nebo se konaji veiejné télovychovné, sportovni nebo
kultumi akce. Prestupkem je zavinéné jedndni, které poruSuje nebo ohrouje zdjem
spoleénosti a je za pFestupek vyslovné oznadeno, nejde-li o jiny spravni delikt postiZitelny
podie zvidstnich pravnich predpisu anebo o trestny ¢in. Hranice odpovédnosti za pestupek
je stejné jako u trestnych &inti stanovena na 15 let. Za prestupek lze uloZit sankce
napomenuti, pokuty, zédkazu &innosti nebo propadnuti véci. Nedovoleného nakladani s
OPL se tykaji pfestupky na useku ochrany pfed alkoholismem a jinymi toxikomaniemi dle
ustanoveni § 30 zakona &. 200/1990 Sb. o pfestupcich.

Nova trestni kodiftkace, ktera byla na jare 2006 Senatem vracena Poslanecké sn€movng, se
pfepracovanid znovu dostava pfed zakonodarce a dne 14. biezna 2008 postoupil vladni
navrh trestniho zédkoniku do druhého €teni. Jedna se o celkovou modernizaci trestni prava
po vice neZ 40-ti letech udinnosti stivajiciho trestniho zikona. S pfichodem nového
trestniho zdkoniku je snaha najit kompromis mezi piizmvei liberdlniho pojeti a p¥iznivel
radikélngjiiho, tvrdiiho pifstupu k drzeni a uZivéni drog. Jiz dle soufasné pravni Upravy
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plati princip, Ze drZeni drogy v méfitku v&t§im neZ malém je trestnym &inem a v mensim
nez malém je pfestupkem, ale neni pfesné fedeno, kde je ta hranice. Toto maji vyfeSit
natizeni vlady, které navazuji na trestni zakonik, kde ma byt jasné feceno, kde je hranice u
jednotlivych typli OPL. CoZ ma4 pfinést vétdi pravni jistotu jak pro ob&any, tak pro orginy
¢inné v trestnim fizeni. Déleni z hlediska drZeni drogy, co je pfestupkem a co je trestnym
¢inem, se oproti sou¢asné upraveé neméni. Pouze se specifikuje u jednotlivych typl, co je

tim konkrétné mysleno.

Jednotlivé &isla paragrafd jsou zmén&na ze soudasnych § 187, §187a, §188 a §188a na: *°

281 Nedovolend véroba a jiné nakladdani s omamnvymi a psychotropnim: latkami a s jed

Osnova piebira zakladni skutkovou podstatu § 187 beze zmény. Vyrobou jsou oznaceny
viechny procesy véetné produkce slouZici k nedovolené vyrob& omamné nebo
psychotropni latky nebo jedu ve smyslu § 284 odst. 1, pokud jiZ samotnd vypéstovana
rostlina neni takovou latkou, nebot’ pak je tfeba vyp&stovani povaZovat za opatfeni podle
§286 odst. 1 a jeji drZeni za pfechovavani podle § 281 odst. 1 & § 282 odst. 1 & 2.

Vypé&stovani pro vlastni potfebu upravuje nova privilegovana skutkova podstata § 283.

§282 Pfechovavani omamné a psychotropni latky a jedu

U trestného &inu pfechovavani omamné a psychotropni latky a jedu (§ 282) doslo k
rozdéleni omamnych a psychotropnich latek na ,mékké™ a ,tvrdé“. Podle navrhu
Ministerstva zdravotnictvi ze dne 13. bfezna 2003 byly do prvai nejlehéi skupiny zafazeny
konopné latky — cannabinoidy (rostlinné produkty obsahujici THC) a byly vymezeny podle
piilohy 3 - konopi a pryskyfice z konopi. ,Pfechovavéni ve vE&Sim rozsahu“ zlstava
okolnosti podmifinjici pouZiti vyS8§{ trestni sazby ve vztahu k obéma samostatnym
skutkovym podstatim podle odstavee 1 a 2. Déle byla u tohoto trestného ¢inu dopinéna

okolnost podmitiujici pouZiti vy33i trestni sazby, a to spachani ¢inu ve znadném rozsahu.

* Divodové zpréiva k novému TZ
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§ 283 Nedovolené péstovani rostlin obsahujicich omamnou nebo psychotropni latku

Zavadi se nova skutkova podstata trestného €inu - nedovoleného péstovani rostlin
obsahujicich omamnou nebo psychotropni latku, nebot’ musi existovat rozdilné sankce také
pro péstovani téchto drog za utelem samozasobitelstvi (tzn., Ze navazujicim krokem neni
distnbuce a s tim souvisejici ohroZeni zdravi tetich osob) oproti sankcim pro ,,komeréni‘
péstovani, které diky privilegovanosti navrhovaného § 283 bude nadile postihovano jako

vyroba drogy.

Privilegovana skutkovd podstata § 283 umoZfinje zmékéit trestni postih  proti
samozasobiteldm psychotropnich rostlin a hub. Formulace privilegované skutkové
podstaty nedovoleného péstovani rostlin obsahujici omamnou nebo psychotropni latku
umozituje pak piisnéji postihovat p&stovéani rostlin nebo hub, kieré obsahuji psychotropni
nebo omamné latky, které jsou péstovany pro vyrobu (napf. kokovy kef) a nikoli pro
vlastni potfebu podle skutkové podstaty nedovolené vyroby a jiného nakladani
s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy (§ 281).

284 Vyroba a drZeni pfedmétu k nedovolené vyrobé& omamné a psychotropni latkv a jedu

U trestného ¢inu vyroby a drieni pfedmeétu k nedovolené vyrob& omamné a psychotropni
latky a jedu je roz§ifena sazba trestu odnéti svobody smérem dolli a upfesnény okolnosti
podmifiujici pouZiti vyssi trestni sazby.

§285 Sifeni toxikomanie

U &ifeni toxikomanie byly dopln€ny pouze okolnosti podmifiujici pouZiti vysS§i trestni
sazby. Spacha-li pachatel tento trestny &in jako &len organizované skupiny a dopusti-Ii se
tohoto trestného &inu viéi osob& mladsi patnacti let tak, aby tyto zv1ast' ohroZené osoby

byly proti takovému jednani zvySené chranény.

Vymezeni $ifeni toxikomanie navazuje na definici navykové latky v § 128, podle niZ se za

nivykovou latku povaZuje i alkehol. Oproti tomu se za ndvykové latky nepovaZuji jiné

spoledensky akceptovatelné litky, napt. tabdk, kiva, &aj, ¢okolada apod., na které také
31



miiZe u ¢lovéka vzniknout navyk, ale na rozdil od ostatnich ndvykovych latek nepfiznivé
neovliviiu)i psychiku &lovéka nebo jeho ovladaci nebo rozpoznavaci schopnosti nebo

socialni chovani.

§357 Opilstvi

U trestného ¢inu opilstvi (§ 357) osnova nahrazuje dikei ,jednani, které ma jinak znaky
trestného &inu* piesn&dim pojmem ,,8inu jinak trestného®, ktery je pouZivan i v jinych
ustanovenich trestniho zakoniku (napf. § 29), ¢imZ se rovnéz sjednocuje terminologie

pouzivana v trestnim zakoniku.

V pitpadé, Ze zdkon projde legislativnim procesem a prezident ho podepiie, mé&l by byt
uéinny od 1. ledna 2009,
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II. CAST
7. METODIKA VYSETROVANI DROGOVE KRIMINALITY

Metodikou vy3etfovani jednotlivych trestnych &ind* je oznafovéna zvla$tni &ast
kriminalistiky, kterd odhaluje a zkoumd zikonitosti stop a zvla3tnosti postupd pft
vyhledavani, zajistovani a vyuZivani stop, jinych soudnich dikazi a kriminalisticky
vyznamnych informaci s ohledem na ur¢ity typ trestného ¢inu a piepokladanou vysetfovaci
situaci. K tomu definice prof. Musila*? dodava, Ze ,,metodikou vySetfovdni jednotlivich
druhti trestnych &ini je systém tvrzeni o kriminalistickych charakteristikach jednotlivych
druhti trestnych ¢inu, i o jejich stopdch a vyetfovacich situacich, kieré se vytvareji pri
jejich wsetfovani a systém metod doporucovanych pro odhalovéini, vySetfovdni a

kriminalistickou prevenci trestnych inut urditého druhu”.

Cilem metodiky je tedy vytvofit uceleny systém poznatkil a doporudeni, ktery bude svou
efektivnosti napomdahat policgjnim organlim v procesu poznani ur€itych typl trestné

¢innosti.

Stejny cil si klade i metodika vySetfovani drogové kriminality, kterd je vzhledem k situaci,
kdy se drogy stavaji soucasti Zivota stale vétS§iho poctu lidi, nepostradatelna v boji proti
drogové kriminalit®, Ve vét§iné€ starfich pfirucek a ucebnicich je metodice vySetfovéani
drogové kriminality vénovana mnohem men$i pozornost. Je to dano predeviim tim, Ze
v obdobi pied rokem 1989 nebyla skupiné ,,drogovych® trestnych ¢ind vénovina ze strany
organl ¢innych v trestnim fizeni a také ze strany spolenosti takovd pozomost jako
ostatnim trestnym &intim, se kterymi se lidé setkévaji mnohem &asté)ji, jako jsou napft.
kradezZe, vrazdy apod. Drogova problematika byla udrZovéina ,,pod pokli¢kou“ a vzhledem
k izolaci byvalého Ceskoslovenska, nebylo tfeba tyto metodiky tak detailng rozpracovavat,

jako tomu bylo pravé po roce 1989. Piedlistopadovou drogovou scénu tvofily skupinky

*1 PORADA, V. # kol. Kriminalistické metodika vySetfovani. 2007, s, 12.
*2 MUSIL, )., KONRAD, Z., SUCHANEK, I: Kriminalistika 2004, . 409.
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uZivatell sdruZujici se kolem tzv. ,,vafie drogy”, ktery mél vét§inou znalosti dostaéujici
k tomu, aby vyrobil drogu pro sebe a své ,ptatele”. K tak zvané ,, doméci produkci® patfilo
péstovani konopl (cannabis sativa), sbér lysohlavek a pfedevsim vyroba takovych drog, ke
kterym bylo moZné sehnat potiebné suroviny. Proto se k traditni ,Ceské droze“ fadi
pervitin, ktery vSak sdm o sob& neni ryze feskym ,vynilezem*. S jeho vyrobou se
zapocalo na koncl 19. stoleti a ,,renesanci zaZival v priibéhu 2. svétoveé valky, kdy se mély
obecné drogy stat dalsi zbrani proti spojenclim. Némelti vojaci pod vlivem téchto latek
méli dosahovat mnohondsobného fyzického vykonu vboji proti nepHteli. Nejvice byl
zneuZivin zminény metamfetamin (pervitin) dale kokain a morfium.*> Kromé zminénych
~klasickych® drog se vobdobi pfed rokem 1989 hojné zneuZivaly riizné tékavé latky,
fedidla, ¢istici prosttedky a v neposledni fadé i rizné medikamenty asto pfedepisované
jako antidepresiva. Podstatné bylo, Ze v tomto obdobi nebyla drogova scéna propojena
s organizovanym zloginem, jak je tomu dnes a také nekonvertibilni ¢eskoslovenska ména
zabrafiovala ¢eskoslovenskym ob¢aniim dostat se ve veétsi mife ke klasickym drogam typu
heroin a kokain. Samotna zavislost na drogéach byla pfed vetejnosti dobfe skryta a vniména
jako tpadek phichézejici ze ,,zapadu®. S ohledem na zmeény ve spoleCnosti v8ak bylo tfeba
s¢ tomuto tématu podrobné vEnovat a postupné byla metodika vySetfovani drogové
kriminality rozpracovana velm: podrobné. Po roce 1989 dochézi k z4sadnim zménam ve
spolecnosti a s novymi pravy a svobodami pfichazi i organizovany zlo¢in. Po rozpadu
byvalého Ceskoslovenska se z nastupnickych stath Ceské a Slovenské republiky staly dal3i
,Nova“ mista k obchodovani s drogami. Z poéatku byly obé zemé vyuZivany pfedeviim
jako zemé , tranzitni, v poloving 90. let 20. stoleti se viak situace méni a Ceska republika
piestava byt pomysinym piestupnim uzlem a stdva se zni zemé exporini a predeviim

ctlova.

Drogy za¢inaji byt mnohem dostupngj$i tim, Ze klesaji ceny téchto latek a s tim se po&ind

rozpinat okruh spotfebiteli, vyrobcli a dealeri. Soudasné v tomto obdobi na tizemi Ceské

4

republiky vznikaji nova zloCineckd swaskupeni4 . Zastoupeny jsou kosovo-albinské

organizace se zaméfenim pfedeviim na heroin a kokain. Daldimi skupinami jsou arabské a

> STRAUS, 1. Metodika vySetfovdni drogové kriminality. 2006, 5. 13.

“ STABLOVA, R., BREICHA, B. 2 kol. Drogy — vybrané kapitoly. 2006,s. 31.
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stale &astdji asijské zlo&inecké organizace, které jsou na tzemi Ceské republiky zaméteny

predevsim na obchod a distribuci s pervitinem a heroinem.

7.1. Kriminalisticka charakteristika drogové kriminality
Typické zplisoby pachéni drogové kriminality Ize rozd&lit do &tyF zdkladnich skupin®:
1. Drogova kriminalita spojend s vyrobou, drienim a distribuci drog dle § 187 TZ

Obecné je tato trestna Sinnost nejvice spojena s Ceskymi obcany, ktefi jsou rozd&leni do tH
zakladnich skupin. Prvni skupinu tvofi samotni uZivatelé drog, ktef jsou na drogach zévisli
stejné, jako jsou zavisli na druhém subjektu této hierarchie na tzv. dealerech. Dealefi na
drogidch nemusi byt zavisli, 1 kdyZ je velka pravdépodobnost, Ze drogy uZivaji. Tito dealefi
obstaravaji drogy od tfeti skupiny - od vyrobel drog. Tato tfeti skupina je charakterizovana
pfedeviim mnohem vySSim stupném vzdélanosti, nezli je tomu u ptedchozich dvou skupin.
Neni to pravidlem, ale neztidka byvaji v¥robei vystudovani chemici, piipadng 1€kafi nebo
jinak pomérné vzd&lani lidé pochazejict ze sociilng dobrych podminek, pfevaZng stfedni a
vyS8i vrstvy ob&anil. Sami si totiZ velmi dobfe uvédomuji negativni nasledky drog, a proto

k vlastni konzumaci pouzivaji své ,,vyrobky" v mensi mife.
2. Drogovd kriminalita spojend s dovozem, vyvozem a privozem drog

Tato &ast drogové kriminality je jiZ Uzce spjata s organizovanymi skupinami ze zahraniéi.
Jednd se o rlizné skupiny, nejéastéji z oblasti byvalé Jugoslavie, dalsi podetnou skupinou
jsou gangy z byvalého Sovétského svazu a Uzkd spoluprdce s narkoorganizacemi z JiZni
Ameriky, nejéastdji Kolumbie a Chile. Drogy jsou na uzemi a ptes tizemi Ceské republiky

dopravovény predeviim tzv. Balkanskou cestu®, kdy prevainé heroin je dopravovan ze

“ STRAUS, ). Metodika wietfovini drogove kriminafity. 2006, s. 14,

% STABLOVA, R., BREICHA, B. a kol. Drogy — vybrané kapitoly. 2005,s. 17.
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zemé plvodu, nejéastéji Afghanistinu, ptes irin do Turecka, ptes Recko, Italii (jiZni
Balkanska cesta) dale pak Turecko, Bulharsko, Mad’arsko, Slovensko, Cesko a déle na
zépad do Némecka (severni Balkdnska cesta). Nejéastéji se drogy prevaZeji po zemi a to
automobilovou dopravou. Drogy jsou ukryvany do zavazadlovych prostor auta, do kol,
mnohdy jsou 1 ddmyslné ukryvany pfimo do karoserie aut. Jinak je tomu napf. u kokainu.
Jeho dovoz se provadi predeviim po mofi, kdy je takto moZné v objemnych kontejnerech
piepravit obrovské mnoZstvi drogy a neni tfeba spoléhat na jeduotlivé kuryry, ktefi
pfepravuji drogy v letadlech, bud’ uschované v zavazadiech, pfipadné uchované v utrobach

vlastniho téla (tzv. polykagi).

Vtéto oblasti je proto nutné se zaméfovat piedeviim na propracovini mezinarodni
legislativni{ Upravy a dzké spolupraci s ostatnimi zemé&mi. Ned4 se Fici, Ze je stat, ktery neni
zasazeny drogovou kriminalitou a proto je potfeba tuto spolupraci upravovat na
celosvétové urovni, kdy mnohdy mohou vypomahat mezinarodni organizace typu UN

Office on Drugs and Crime®’.
3. Drogovd kriminalita pdchana pod viivem drog nebo za ticelem ziskani drogy

Tato skupina pachatelll je pfedeviim hnana potiebou ziskat drogu. Jednd se o pachatele
trestnych &infi, kterymi jsou nejdastgji krideZe a vloupani do skladd lédiv, lékaren,
zdravotnickych zafizeni. Vzhledem ktomu, Ze k paAchani této trestné innosti dochazi
pfedeviim v dobé, kdy pachatelé trpi abstinenénimi pfiznaky, je jejich jednani Easto
impulzivai, nedostateéné pfipravené aZ chaotické a asto vykazuje stejné znaky jako napft.

prazdné krabi¢ky od 1€kh zanechané na misté &inu.
4. Drogovd kriminalita vedouct k SiFeni toxikomanie

Jednani vedouci k Sifeni toxikomanie tzv. svadéni nebo podnécovani ke zneuzivani

nivykovych latek jinych neZ alkohol. Jedn4 se o trestny ¢in dle ustanoveni § 188a TZ a

s http:/iwww.unode.org
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pachateli byvaji pfedev§im samotni toxikomani, ktefi takto pfedavaji své zKusenosti

mlad§im, zacinajicim konzumentim drog.48

Typické rysy pachatell drogové kriminality jsou zavislé na tom, zda se jedna o pachatele,
ktefi jsou ma drogach zavisli (tzv. toxikomani) nebo zda se jednd o vyrobce, dealery a
pfipadné kuryry (tzv. obchodniky se smrti). Narodnostni struktura toxikomani na dzemi
Ceské republiky je tvofena z 85% obtany Ceské a Slovenské republiky, zbytek tvoH
vétSinou ob&ané ze zem{ byvalé Jugoslavie a Ruské federace™. Od poloviny 90. let se
neustale snizuje vékova hranice u toxikomanit a nyni je tato hranice v rozmezi 20 - 30 let
véku toxikomant. Pachatelé toxikomani jsou zastoupeni ze viech socidlnich vrstev
spoleénosti. Nejvice ohroZenou skupinou zistivaji miadistvi, kte¥i mohou pochézet i ze
spoleCensky velmi dobrych rodin a presto se vlivem drog mohou velmi rychle stat

toxikomany.

Jinou skupinou jsou pachatelé — vyrobci. Ti si nejen uvédomuji devastujici Géinky drogy,
ale pfedevSim vyrdbé&ji drogu pro zisk. Ktomu, aby mohh tento ilegiini obchod
provozovat, potfebuji alespoil zakladni znalosti jak drogu vyrobit, dale finanéni prostfedky
na obstaravani latek pro vyrobu drogy a také prostory, kde drogu vyrobit. K t&mto lze
uvést, Ze )iZ neplati, Ze ,,varny" byvaji jen v prostorach starych opusténych objektd, daleko
od mést. Casto jsou vrimei vySetiovani provéfoviny velmi luxusng zafizené byty a
rodinné domy, kde by nikdo nedekal, e dochdzi k pachini této nezdkonné &innosti.™
Vyrobci se samozfejmé neobejdou bez kvalitn€ a hust® vytvofené sité dealertl, ktefi
vétdinou byvajl na drogach zavisli, coZ vnékterych ptipadech sniZuje jejich
divéryhodnost, a proto vyrobce nemiiZe spoléhat na jednoho dealera. Dealefi jsou osoby,
které byvaji nejéastéji provéfovany a zadrZovany a to vzhledem ke skute€nosti, Ze musi byt
v kontaktu se ,,zakazniky"”, konzumenty, a tim musi byt na volné p¥{stupnych mistech, kde

snimi miZe zdkaznik obchodovat. Nejéastéji je moZné se st€mito dealery setkat na

* KUCHTA, 1., VALKOVA, H. a kol. Ziklady kriminologie u tresmi politiky. 2005, . 443.
* STRAUS, . Metodika vysetrovini drogové kriminality. 2006,s. 15.

% Zdroj: 2 hlavnich lideni MS Bmo.
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mistech, kde se pfes cely den vyskytuje hodng lidi, jako jsou nadra?i, restauraéni zatizent,

piipadn& rusné ulice apod.

Dals skupinu pachatellt tvo¥{ tzv. kuryti.*' Vétinou se jedna o skupiny pachateld, ktetf se
snaZi touto trestnou Cinnosti pfijit rychle k pen&ziim a pies riziko trestniho postihu se
poustéji do této nezdkommé Einnosti. Tito pachatelé se nezfidka snaZi zmast policejni psy
silnym parfémovanim obleCeni a zavazadel. Specifickou skupiny kuryri tvoH tzv.
polykagi, ktefi drogu pfed pfevozem spolknou a snaZi se ji timto zplsobem pievést pies
hrani¢ni kontroly. U téchto pachatelii byva obvyklé, 7e b&hem piepravy neptijimaji
potravu a tekutiny. Tato praxe nezfidka konéi smrti takového polykade v ptipads, e obal,
ve kterém je droga, v téle polykace praskne a droga se uvolni do organismu. Tuto skupinu
tvoti vétSinou lidé z rozvojovych zemi, kteff tak &ini z existenénich divodil, coZ viak
nemize takové jednéni ospravedliiovat. Posledni skupinou jsou pachatelé, ktefi se podili na

drogové trestné €innosti vyrobou pfedméti wréenych k nedovolené vyrobg drog.

7.2. Typické stopy

Vyskyt kriminalistickych stop byva v kaZzdého trestného ¢inu specificky. AvSak u kaZdé
skupiny trestnych ¢inl existwi ,typické kriminalistické stopy“, které pravé poméhaji
vySetfovateldm v jejich ¢innosti. U drogové knminality byvaji tyto stopy typové velmi
podobné, Takové stopy je viak tieba rozd&lovat nejen z hlediska jejich chemické &i vécné
povahy ale také z hlediska, zda se jedné o stopy vedouci k toxikomanim, dealeriim nebo
vyrobclim drogy. 52

Typické stopy charakteristické pro drogovou kriminalitu jsou napf. stopy chemieké. Témi
nejéastdji byvaji samotné drogy nalezené na misté ¢inu. U vyrobel drog se na misté ¢inu
b&zn& vyskytuji kriminalistické stopy typu hotovych vyrobkil drog, surovin nezbytnych
k jejich vyrobg, krabitky od léki, piipadng pozndmek a nivodi k vyrob& drogy. Takove

SUSTRAUS, 1. Metodika vysetiovéni drogové kriminality. 2006, 5. 16.

2 KONRAD, Z. a kol. Metodika wSetfovdnt jednotlivich drihid tresinych dini. 1996, 5. 95.
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stopy mohou byt v rizné formé. Vyskytuji se v pevné formé (napf. tablety), ve formé
prasku nebo jako su$ené ¢asti rosthn (marihuana). Chemické stopy ulpivaji 1 na rizném
zafizeni potfebném pro vyrobu drogy, tady to mohou byt napf. kadinky, injekéni stiikacky
nebo filtraéni papirky. Charakteristickymi stopami byvaji stopy biclogického charaktern,
jako je napf. krev, kousky tkani pfipadné jiny biologicky matenial.

Ve velké mife byvaji na misté ¢inu zajistény tzv. véené stopy, jako jsou napt. piisluSenstvi
nezbytné k aplikaci drogy, nizné zaskrcovaci gumicky, 1zicky, dymky & injekce. Tradiéng
byvaji mista, kde se toxikomani schazeji a aplikuji si drogy charakteristicka jako nedobfe
vétrané prostory, s minimalni propustnosti demniho svétla, snedobrymi hygienickymu
podminkami. Samotmi toxikomami byvaji zvelké vEtSiny charakteristiCti svym
neupravenym zevnéjikem a nedodrZovanim zékladmich hygienickych zasad. S vEcnymi
stopami souvisi 1 stopy daktyloskopické zanechané na pfedmétech, které toxikomani a

vyrobel drog uzivaji.

Typické kriminalistické stopy jsou dlleZité nejen pii odhalovani trestné ¢innosta v uréitych
mistech &i u uréitych osob, ale také pti pfepravé drogovych zésilek. Takové stopy vedouci
k nalezeni drogy lze délit z hlediska, zda se drogy piepravuji ve vozidlech, (typické skrySe
v zavazadlovém prostoru, kolech, karoserii), piipadng pfimo u osob (kde jsou jiZ znami
ptipady ptepravovani v ittrobach lidského téla, tlustém stievé, umélych prsou), v obleeni
(jako napf. vumélych podpatcich), francouzskych holich pfipadné v jidle, kosmetickych
ptipraveich nebo v pfedmétech sintenzivni vini, kterd mi zmast policejniho psa pii
ohledani. KaZdym odhalenim dalgich zasilek drog se tyto stopy rozristaji a méni se jejich
charakter. K vyhled4vani téchto stop existnji v dne¥ni dob& velmi modemi techmické
prostfedky, jako jsou ultrazvukové ptistroje, rentgeny, které maji v piepravovanych

zavazadlech a u cestujicich napoméhat odhaleni pfevozu omamnych latek.

7.3.  VySetfovaci sitnace

Vysetfovaci proces byva nesnadny a to predeviim z nékolika diivodi. Samotni toxikomané
nemaji Zadnou potfebu se na vySetfovani podilet, b&Zné totiZ pachaji dal3{ trestnou ¢innost

a to z divodd zaji¥téni si finanénich prostfedkill na drogy a nechtéji byt jest€ odhaleni
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z téchto deliktd. Vzajemné propojens sit vyrobel a dealeri ma eminentni Zijem na tom
nebyt odhalena a proto ani samotni dealeti, ptekupnici &i prepravei na vyletfovacim
procesu nespolupracuji. Proto vznikaji typické vySetfovaci situace, které jsou vézany na
skutednosti zjist€né v poateni fézi vySetfovani. Tyto vySetfovaci situace jsou vzajemns

propojeny a miZe jich byt velky podet, kromé jinych jsou nejtypiét&j&imi z nich tyto™:

Je zajistén toxikoman, ktery mé u sebe drogu, ptipadné si drogu aplikoval. Je dileZitych
nékolik hledisek a to, o jaky druh drogy se jedna, v jakém je stupni ,,Eistoty* a zejména
jaky je jeji puvod. Pt takovém zajisténi se zjidt'uje, zda si drogu toxikoman sam vyrobil,
pfipadn¢ zda by viibec mohl takovy proces zvladnout, dal¥i moZnosti je ziskani takové
drogy od dealera nebo od vyrobce. S toxikomanem je vSak jakdkoli spoluprice
nejsloZitéjdi. Sam nema zajem na vySetfovani z diivodl obavy o vlastni Zivot, piipadng ze
ztraty pravidelného pfisunu drogy a také je tfeba pocCkat na odeznéni ulinkd drogy
v piipadé, Ze je toxikoman pod vlivem takové latky a neni schopen cbjasnit situaci. PH
spolupraci s toxikomanem je nutné, aby organy ¢inné v trestnim fizeni spolupracovaly
s experty na drogovou problematiku p¥ipadné psychology. Spolupréce s toxikomanem, ma

vést pfedeviim k odhaleni sité dealeri a pfedevsim odhaleni samotnych vyrobetl drogy.

Dalsi typickou vySetfovaci situaci byva zajisténi dealera, pfipadné osoby, ktera drogu
pasuje. U dealerf je moZnost spoluprace také velmi sloZitd. V piipadé, Ze je dealer zajiStén
pfi prodeji drogy, je moZné ho dovést ke spolupraci. Aviak problematickym se jevi v praxi
uziti § 187a TZ, kdy mnoZstvi zaji§téné u dealera je uréeno ,,pro jeho vlastni potfebu®.
Proto si dealefi zamémé berou mensi mnoZstvi drogy s tim, Ze v pfipadé zadrZeni pouZiji
toto ustanoveni na svoji obranu. Jinak jsou v8ak dealefl velmi znali svych prav a rozhodn&
spoluprici organtim &innym v trestnim Hzeni neusnadiiujf. Dealer je jakymsi mezi¢lankem
mezi uZivateli (konzumenty) drog a samotnym vyrobcem. ZéleZi také na tom, jaké misto
na pomyslném fetdzci této trestné &innosti takovy dealer zastava. V pipadg, Ze se jednd o
dealera na niZ#im stupni, ktery se ve v&t§ing p¥ipadi k samotnym vyrobclim nedostava, je

téeba se pres n&j posunout vyse v této hierarchii. Znatné komplikace, pak ¢ini mezinarodni

5% STRAUS, J. Metodika vysetfovini drogové kriminality. 2006,5. 21.
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ilegalni organizace, pfi jejichZ odkryvéni je nemyslitelné pracovat bez spoluprice organi

&innych v trestnim fizeni mezi jednotlivymi staty.

Piipady, kdy je zajistén pfimo vyrobee drogy, u kterého se naleznou kromé drog i
pfedméty k jejich vyrobé, jsou velkym uspéchem. Takovy majitel ,,varny* se viak nemusi
podilet na vyrobé sam a ziidka kdy tomu tak byva. Ve velké mite ma takovy vyrobce
vlastni zamé&stnance, ktefi na vyrob& spolupracuji. V takovych pipadech, kdy je dostatek
dfikazniho materialu neni obtizné dokazat takovému vyrobcei pachini trestné ¢innosti. Ne
tak snadné to vak byva, pokud na mist€ ¢inu u vyrobce jsou zajistény latky, o kterych je
zfejmé se domnivat, Ze slouZi k vyrobé drogy, aviak takové latky jsou legalné dostupné.
Zde je pak nutné bezvyhradné spolupracovat se znalci a odborniky na drogovou
probiematiku, aby bylo moZné dostupné dikazy plné uplatnit proti takovému vyrobei
drogy.

K nélezu drogy miZe dojit také pii b&Znych kontrolach na hranicich. V tomto piipadé se
mimo jiné zji¥t'uje, zda droga je tuzemského nebo zahraniéntho pivodu, zda je znam
majitel dopravniho prostfedku, v némzZ byla droga nalezena. Z charakteru dschovy drogy
lze vychdzet z toho, kdo na takové misto mohl drogu ukryt (zda jde o b&Zn€ dostupné

misto na voze i napf. ukryt v pneumatikich vozu).

Organizované skupiny mnohdy mivaji nejen dostateény finanéni kapital, ale majf 1 hust&
Elenénou sit’ svych ,spolupracovniki™ a to vSechno komplikuje vlastni vySetfovaci proces
organil &innych v trestnim fizeni. Proto je tfeba se zaméfovat pfedeviim na vySe postavené

¢lanky takové organizace a tim ji postupné oslabit.

7.4. Zvlastnosti pocatecnich tikoni
Vzhledem k tomu, Ze u drogové kriminality se jedna pfedeviim o kriminalitu latentni,

utajovanou, tak samotné podnéty k zahdjeni vySetfovani jsou ziskavany predeviim

z operativng patraci &imnosti sluZby krimindlni policie ve spolupract s Narodni
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protidrogovou centralou.> Nebylo by moZné spoléhat pouze na hla¥eni celnich orgind,
v8imavych ob¢ant pipadné samotnych toxikomand. Pfedevsim u toxikomani je podévani
takovych sdéleni velmi nejisté a je tfeba jej velmi dikladn& provéfovat. Podnétem
k vysetfovani byvaji i odhaleni ,varen“ drog, p¥padnd hldZeni od farmaceutickych
zafizeni, ve kterych doflo ke kradeZim 1éki nebo takové podnéty pfichazeji z rtiznych

zabavnich center, diskoték, klubd.

Nejlepdim naslednym postupem po ziskani podn&td o dané drogové kriminalité je ¥eSeni
otazky postupu ve vysetiovani.

NejdileZitgjsim dkonem z podatku vySetfovéni se jevi ohled4ni mista &inu™. Jedna se o
jeden z nejduleZitéjdich a nejnaroénéjsich podateénich tikond a je tfeba dodrZovat pfesné
postupy a metodické doporudeni a pledevdim hygienické zasady, vzhledem
k potencidlnimu nebezpedi a toxicit® nalezenych latek. Ohledani mista ¢inu se provadi
predeviim v mistech, kde se piedpoklada vyroba, pfechovavani, piipadné samotna aplikace
drog. Takovymi misty zpravidla byvaji byty toxikomand a byty ¢i domy osob podezielych
Z vyroby drog.

ZAkladnim charakterem prohlidky mista &inu je pozorovani svyuZitim jak vlastnich
smiysld, tak také za pomoci specialnich technickych prostiedka.

U drogovych trestnych &indl je moZné rozliSovat nékolik okruht ohleddni mista &inu. Jedna
se 0 to, zda prohledivané misto ¢inu slouZilo p¥imo k vyrobé drog, kdy je nezbytné pfizvat
k samotné prohlidce nékterého znalce z oboru toxikologie. Je nutné podrobn€ zaevidovat
viechny nalezené pfedméty slouZici k vyrobg t&chto latek a zam&fit se na pfedmeéty, ve
kterych se drogy vyrabély, zajistit vekeré jiZ vyrobené drogy, prekurzory a pomocné latky

na misté ¢inu a to ne jen vzorky jako je tomu p¥i ohledani v ramei jinych trestnych &ind.

54 STRAUS, ). Metodika vysetrovini drogové kriminality. 2006, 5. 25.

53 STRAUS, J. Metodika vysetiovinf drogové kriminality. 2006, 5. 28.
STABLOVA, R., BREICHA, B. a kol. Drogy — vybrané kapitoly. 2005, 5. 70.
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Na mistech, kde dochazi ke zneuZivani drog, se vyskytuji ptedeviim predméty uréené
k aplikovéni drogy. Jedna se o injekéni stiikagky, fajfky, trubigky na §fupéni. Na t&chto
mistech se vyskytuji 1 hadry, kterych se pouZiva k namagen{ do fedidel.

V piipadé, Ze na misté ¢inu je nalezena mrtvola, nejéastdji osoby toxikomana, jsou na
mrtvole charakteristické zmény vedouci ke zji§téni, Ze 5lo o osobu poZivajici drogy.
NejCastgji dochazi k tmrti pii predivkovani, kdy jsou na mrtvole typické vpichy
s krevnimi podlitinami, piipadné sackem na hlavé, ktery signalizuje moZnost uduseni pii
vdechovéni t€kavych latek. Pii ohledani mrtvoly je nezbyiné odebrat télni tekutiny na
Zjisténi toxickych latek pfitomnych v t¢le mrtvoly.

Dalsim ohledanim mista &inu jsou takova mista, kde dochazi v souvislosti s drogovou
kriminalitou k pachéani dalii trestné innosti a to zejména majetkové. Jedna se nejvice o
l€kdmy a zdravotnicka zafizeni. KrideZe jsou zaméfeny predeviim na ziskani léki, ze
kterych je moZné vyrobit drogy. Typicky jsou takova mista po spachani trestného ¢inu
kradeze ve §patném stavu: po zemi jsou rozhdzeny léky, které pachatelé nehledali,
piipadné nezvladli odnést. Mohou zde byt pfitomny i stopy po bezprostfedni aplikaci latky

navozujici stav podobny stavem, ktery vyvolava pachatelova droga.

K zajisfovacim itkontim nileZi ty, které jsou vyjmenované v hlavé IV. zakona ¢. 141/1961
Sb., o trestnim fizeni soudnim (dale jen TR) témi jsou: domovni a osobni prohlidka,
prohlidka jinych prostor a pozemkd, vstup do obydli, jinych prostor a pozemkd dle § 82,
zadrfeni osoby podeztelé dle § 76, zadrZeni obvingného policejnim organem dle § 75,
vydéni a odnéti v&ci, zajiitdni pendinich prostfedkd na Gétu, zaknibovanych cennych
papiri, nemovitosti a jiné majetkové hodnoty dle § 78 an., zadrZeni a otevieni zasilek,

jejich zaména a sledovani die § 86 an.

Osobni prohlidku a prohlidku t&la lze providét pouze za podminek dle § 82 odst. 3 TR ato
tehdy, .je-li ditvodné podezfent, Ze nékdo md u sebe véc didesitou pro trestni Fizenl”, § 82
odst. 4 TR ,.u osoby zadrZené a u osoby, kterd byla zatcena nebo kterd se bere do vazby,
Ize vykonat osobni prohlidku téz tehdy, je-li tu podezieni, Ze md u sebe zbrast nebo jinou

véc, jiz by mohla ohrozit Fivot nebo zdravi viastni nebo cizi, § 83b TR (ptikaz k osobni
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prohlidce) a za podminek § 114 TR (prohlidka t¥la a jiné podobné dkony) t¥mito

dikaznimi prostfedky se ma zjistit a zajistit pfedeviim:

PFi osobni prohlidce véci, které mohou pochazet z trestné dinnosti, pfedméty a véci, které
byly uréeny pro pachéani trestné éinnosti, piipadng véci, které byly pfedmétem dané trestné
&innosti. Z t&chto predméth to nejdast&ji byvaji prostiedky k aplikaci drogy, miZe se jednat
o injekéni stikacky, rizné dymky ke koufeni drog, trubiCky ke Sfiupani drog, 1ze nalézt i
néivody k piipravé drogy. Pii osobmni prohlidce lze nalézt pfedméty pochazejici 1 z jiné

tresiné Cinnostl, pachané at’ uZ za Ucelem ziskani drogy ¢i jinych prostredkil.

Podrobnéj3i osobni prohlidka se provadi u jednotlivych &asti svrchniho od&vu,
prohledavanim kapes, riznych skrytych &asti obledeni, dale prohlédnuti spodniho pradla,

bot a pochopitelné pfiruénich a jinych zavazadel, které ma prohledavané osoba u sebe.

PFi prohlidce téla osoby by mél byt pfitomen lékat, z diivodu podani odborného vykladu
k jednotlivym stopam na téle prohliZené osoby. Pokud neni pfitomen 1ékaf je die § 114
odst. 1 TR moZné provést prohlidku t&la osoby jen osobou stejného pohlavi. Nejéastdji
jsou hleddna a nalézéna mista po vpisich, rizné krevni sraZeniny, hnisavé rany vznikajici
$patnou ¢i hyglenicky nedostateénou aplikaci drogy. Rovnéz je vhodné zajistit odbér
vzorku modi, krve a jiného biologického materiagly™ dle ustanoveni § 114 odst. 2 TR a

pfedat je k toxikologické expertize.

7.5. Zvlastnosti naslednych akonit

Nejobvyklej§imi ditkaznimi prostfedky pii vySetfovani drogové knminality jsou vyslechy,

konfrontace, rekognice a odborné expertizy.”’

* Novela provedena zikonem &. 265/2001 Sb. umoznila v souladu s potfebami praxe provest odbér biologického materiilu, kiery nenf
spojen se zhsahem do télesné integrity osoby (odbér modi, vzorku vlasd, ochlupeni, pachu), tim zplisobem, Ze ho provede bud’ sama
osoba, jiZ se takovy itkon tyka, nebo s jejim souhlasermn orgédn Sinny v trestnim f{zeni. Pozn. za neoprivnéné odmimuti adbéru krve nebo
jiného biclogického materidlu lze uloZit pofadkavou pokutu dle (§ 66 TR).

*T STRAUS, . Metodika vydetFovini drogavé kriminality. 2006, s. 3.
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Vyslechem se oznaduje procesni tkon zaméfeny na to, aby se z vypovédi vyslychaného
ziskaly co nejpfesng;si poznatky o zjist'ované skuteénosti.

Provadéné vyslechy lze rozdglit do dvou zékladnich skupin dle osoby vyslychaného.™®
V prvni skupiné jsou obvinéni, ktefi tvoii dvé podskupiny, a to s ohledem na to, zda se
jedna o obvinéného, ktery je toxikomanem a je zavisly na drogéch, ¢i se jednd o osobu

obvinénou z vyroby nebo prodeje drog, kdy tato osoba sama na drogach neni zavisla.

Nejt&zsi prace pfl vyslechu byva s prvni podskupinou tj. osob zdvislych na drogéch.
Motivem jejich jednéni se s ohledem na stuperi zavislosti stavé pfedeviim droga a potfeba
drogu obstarat. Otazky kladené pifi takovém wvyslechu smeéfuji nejdiive k zjisténi
informace:* , Jakym zpusobem obvinény drogu ziskdava, jak dlouho je zavisly na drogach,
kde si ziskdva financni prostfedky na obstardni drogy a na zajistént ostatnich Zivotnich
potFeb a zda se sdm také podili na prodeji drog*. Je nezbyiné zjistit, vjakém stadiu
uZivani drog se obvinény nachazi, jak velkou denni davku potiebuje, zda drogy uZiva
pfevazng intravendzné ¢i inhalaci, zda si drogu aplikuje sam ¢&i mu ji n€kdo musi aplikovat,
ptipadné s kym drogu uZiva. DileZité je také zjiSténi, zda obvinény jiZ byl v souvislosti
s drogovymi trestnymi iny trestné stfhan, popipadé zda se v minulosti podrobil 1é€eni ze
zavislosti na drogach. Vyslechem je nutné obvinéného postupné dostat do situace, kdy
spolupracuje s vySetfovatelem a je ochoten napomahat ke zji5téni pfipadnych distributoril a

pfedevsim vyrobcl drog.

Do druhé podskupiny patii pachatelé, ktefi drogy distribuuji & pHimo vyrabi. Kromé
otdzek, které jsou do jisté miry totoZné s otdzkami pokladanymi toxikomanovi, je nutné se
pii tomto vyslechu zaméfovat na otazky sméfujici ke zjidténi zpisobu vyroby drogy, jeji
distribuce a proto je tfeba otizky zaméfit na zjidténi: , jak obvinény ziskdival potrebne
suroviny kvyrobé drogy, s kym spolupracoval, od koho ziskdaval suroviny, jakym zptisobem
se dozvédél o ndvodu na pFipravu drogy, aby popsal podrobny postup vyroby, aby se
zjistilo, zda skuteéné md obvinény dostacujici znalosti kvyrobé drogy”. V piipadé

organizované skupiny je tieba zjistit co nejvice spolupachateld, zpiisob financovani

® STRAUS, J. Metodika vysetfovéni drogové kriminality. 2006, . 31.
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organizace a okruh hidi, pro které se droga vyrabéla. U vyslechu je tieba velmi peclivé
vychazet ztaktickych postupli doporudenych krnminalistikou. Vzhledem ktomu, Ze
pfedeviim samotni vyrobci jsou velmi dobie informovani o vedeni vyslechu a pritb&hu
dokazovani, je nutné jim pfednést dostatek diikazd, které povedou k jejich pfipadnému
odsouzeni. Pachatelé drogové kriminality jsou nejzkusen&jiimi lhafi, a proto je tieba se
piipravit na odpovédi typu, Ze je to prvni setkani obvinéného s drogou, Ze droga mu byla

podstréena, Ze nevi, co dané latka zphisobuje v organismu atd.

Vyslech obvinéného se provadi dle ustanoveni § 91 az § 95 TR, ktera upravuji obecna
pravidia pro provadéni vyslechu obvinéného ve viech stadiich trestniho stihani a pfiméfens
se jich pouZije i na vyslech osoby zadrZené, pokud proti nf jest& nebylo zahijeno trestni
stihani dle § 76 odst. 5 TR, nebo na vyslech osoby podezielé provadény ve zkriceném
piipravném fizeni dle § 179b odst. 3 TR.

Druhou skupinu vyslychanych osob tvoil svédei. Vyslechem svédka je tieba ziskat
informace: ,,zda svédek znd okruh toxikomani, zda se znd s vyrobcem drogy, zda byl nékdy
pFitomen uzZivani drogy, zda od konkrétni osoby vi, kde se drogy vyrabi, pFipadné zda byla
svédkovi droga nabidnuta a od koho". Pfi vyslechu svédka — netoxikomana je nutné
sledovat jeho vztah k obvinénému, zda se jednd o rodi¢e nebo znamého &i osobu
neznamou. U sv&dkil, ktefi se nachazeji v roli poskozeného, je tfeba klast i otazky, zda si
svédek mysli, Ze pachatel byl pod vlivem drog a jak se to projevovalo na jeho jednani a

z ¢eho tak svédek usuzuje.

U vyslychanych osob, bez ohledu na to zda se jedna o svédka &i obvin&ného, je tieba dbat
zvySené pozomostt u takovych osob, které jsou na drogach zévislé. Takové osoby mohou
jednat velmi impulsivngé aZz agresivng, piipadné mohou naprosto odmitat jakoukoli
spolupréci. Nékteré osoby pod vlivem drog neni moZné ani vyslechnout a je tfeba podkat
za pfitomnosti odbornika, nejlépe lékate, aZ ucinky drogy odezni. Vyslech takové osoby je
jakymsi zvla¥tnim zplsobem komunikace mezi vySetfovatelem a vystychanym, ktery je
pod vlivem drog. Proto je velmi dileZité z potatku pokladat takove otazky, ze kterych se

zjisti, zda je vibec vyslychany orientovin mistnd a &asové. VySetfovatel provadéjici
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takovy vyslech je postaven do velmi obtiZné situace, kdy si musi ziskat didvéru takové

osoby, aby bylo moZné vyslech vést spravnym smérem,

Konfrontace je opétovny souasny vyslech osob postavenych tvaH v tvaf, jim? se majl pH
vzijemnych reakcich odstrafiovat rozpory z diiv&jsich vysleché. Postup pfi konfrontaci
upravuje dle trestniho Fadu ustanoveni § 104a TR. Konfrontace obecnd piinédsi zvydeni
emocionalniho nap&ti mezi konfrontovanymi osobami a je proto tfeba postupovat obzvlasts
obezietn. Psychicke zmény osobnosti osob zavislych na konzumu drog zté%uji pribgh a
uspéinost konfrontace a jeji vysledky jsou mnohdy problematické. Predeviim psychickd
labilita, agresivnost a dalsi zmény osobnosti vedou mnohdy ke snadnému ovliviiovani
konfrontovanych osob mezi sebou a vysledek konfrontace je pro proces vysetfovani
drogové kriminality neupotiebitelny. Je tedy nezbyma dikladna pfiprava vyslychajiciho
pted zah4jenim konfrontace, shromazdé&ni v8ech dostupnych informaci, piiprava faktickych
otazek, vyhodnoceni rozporl v pfedchdzejicich vyslesich a schopnost vyslychajictho

v prib&hu konfrontace neustile udrZzovat svoje viidéi postaveni.

Rekognice piichazi v uvahu zejmeéna pfi znovupozndni osob, se kterymi se podeziell,
svédci, pokozeni a dal3i setkali. Rekognici 1ze vynZit pro udely identifikace prodejell a
distnbutori drog, osob, které drogy nabizely a osob, v jejichZ spole¢nosti byly drogy
konzumovany. Zejména v pfipadech prodejcd drog je rekognice dobie vyuZitelna,
vzhledem k tomu, Ze tyto osoby nejsou zpravidla zndmy svymi skuteénymi jmény a
rekognice miiZe k jejich identifikaci vyznamné pomoci. V tivahu pfichazi i rekognice podle
modeln, kdy je moZné identifikovat zl(cCastnéné osoby podle fotografii, piip. lze 1
identifikovat vécr daleZité pro vySetfovani drogové kriminality I znovupoznani mist, na
kterych do3lo k nelegalni ¢innosti s drogami. Postup pii rekognici dle trestmiho Yadu
upravovalo do roku 2001 ustanoveni § 93 odst. 2. Vnovele provedené zakonem

& 265/2001 Sb. jej nyn{ upravuje ustanoveni § 104b TR.

Znalecké dokazovdni a expertizy: na odbomych pracovidtich se analyzuji vzorky na
pHitomnost alkoholu, toluenu a dalgich t&kavych latek, provadf se toxianalyzy na stanoveni
kanabinoid, opiath, amfetaminQ, barbiturdtd pfipadn& riznych antidepresiv. Tzv.

toxiscreening je provadén jako jeden z prvnich krokidl pHi toxianalyze. Providi se z mote
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pacienta. V ptipade zjisténi pritomnosti testované latky v modi se vzorek déle Zpracovava
pomoci kapalinové a plynové chromatografie, kdy vysledkem je pfesné uréen{ zneuZitych

latek. V nékterych vyzkumnych laboratofich se prvotni screening provadi pomoci

TesTcard - rychlotestu, ktery behem par
minut orientaéné uréi drogu, kterd je v mo&i

pfitomna.

Qbr. & 1 TesTeard fimuy Varisn, diagnosticky rychiostem pro analyzu drog
vmoti, Kara je dodivina s kapitkem, jim? se na karty apiikuje pottebné
mno¥stvi mode. Vysledkem je v pHpada wnegativiiibo” zjidtgni modry
prouzek vdané oblasti, vpfipadé ,pozitiviiho* zjittni nen; proufek
pEitomen. Na zobrazeném testu je pacientova mof testoving g pitomnost

, . 56
metamfetaminu a amfetaminu.

Toxtkologické expertizy zabyvajici se zkouménim latek souvisejicich s toxikomanii,
pracyji predevsim s materidlem, v némZ se zkoumana litka nachézi nebo se nachazet
muZe. Jedna se napf. o material, v n8m? je zkoumana latka v nezménéném fyzikalnim nebo
chemickém stavu v&etn& pfedmétl, které slouZily k prechovavéni takového materialy. Déle
se jedna o biologicky matenidl jako je krev, mo¢ a pitevni nilezy. Znalecké expertizy maji
odpovedet ptedevsim na otazky, zda dany materiél obsahuje stopy obsahujici dro gy, v jaké
Cistot a popsat pfedpoklidany zpiisob vyroby takové latky ptipadné z jakych surovin.
Toxikologickou expertizu provadi oddéleni kriminalistické techniky a expertiz sprav
Policie CR, které véak neprovadi expertizu u LSD, na nfz Je zapotfebi specidlni vybaveni,
kterym disponuje Kriminalisticky dstav Policic CR v Praze.”’ Dalgimi druhem odbomé
expertizy je  napf.  chemicko-technologickd,  fyzikdlng-chemicka (nejéastéji
chromatografie). Z moci Ize diky pHistroji EMIT ST, ktery pracuje na principu fotometrie

behem 90 sekund zjistit pfitomnost latky v mo&i kontrolované osoby.®!

* Zdrej: Bulletin NPC &, 3. 2006

mJURAKOVﬁ, L Trestnéprivni postil toxitkomanii, 2000, s, 123,

® STRAUS, 1. Metodiika vyscirovini dragové kriminatity. 2006, 5. 26.
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8. PROTIDROGOVA POLITIKA STATU

V1sda Ceské republiky s ohledem na ¥efeni problému drogové kriminality poloZila v roce
1993 zéklady narodni protidrogové politiky s tim, Ze se hlasi k mezinarodnim Gmluvam
OSN o drogach, k Politické deklaraci o zdkladnich principech sniZovdni poptavky po
drogdch Zvladtniho zasedini Valného shromaZdéni OSN z fervna 1998, k zavénim
Dublinské konference o podobé€ budouci protidrogové strategie EU — Cesta vpFed z kvétna
2004 a k programu Svétové zdravotnické organizace ,, Zdravi pro viechny v 21. stoleti™.
Vlida na roky 2005 — 2009 schvalila strategii protidrogové politiky statu® s cilem zapojit

do boje proti drogdm co nejvEétsi East vefejnosti.

Nérodni strategie piichazi s hlavnimi cily, které ma vlada na viech Grovnich prosazovat.
PfedevEim se jedna o propojeni na usecich vefejné spravy, statnich 1 nestatnich organizaci
a jejich vzajemna kooperace. Strategie vychézi ze situace zposlednich let, kdy pfes
prokazatelné sniZeni uZivani klasickych drog (heroinu a pervitinu), které se stabilizovalo,
alarmuyicim zpfisobem stoupa spotieba alkoholu, tabakovych vyrobkil a ,taneénich® drog.
Dal§im alarmujicim prvkem je dostupnost drog pro mladistvé, ktera je prakticky
neomezena a v souvislosti s poklesem cen je mnohonasobné dostupnéjsi, nezli tomu bylo
dfive. Protidrogova politika stitu si klade za cil pfedevSim sniZit uZivani vSech typt drog
nebo jejich piipadné negativni nasledky a to smiZovanim nabidky drog (kontrola prodeje a
distribuce legalnich a ilegélnich drog), sniZovdnim poptavky po drogach (pfedevsim

primarni prevenci) a sniZovéni rizik drog spojenych s jejich uzivanim.

Poradnim orgénem vlddy Ceské republiky v oblasti drogové problematiky je Rada pro
koordinaci protidrogové politiky, ktera se spoleéng s jednotlivymi ministerstvy podili na
realizaci protidrogové politiky. Rada odpovida za sbér, analyzu a distribuci dat o uZivani
drog a jeho dopadech. Organizadni soucasti Rady je Narodni monitorovaci stfedisko pro
drogy a drogové zavislosti (dale jen NMS) to ma za dkol metodicky vést statni 1 nestatni

instituce, jeZ se na sbéru dat podileji. NMS je &eskym partnerem sité REITOX, ziizené a

% Narodni strategie protidrogové politiky na obdobi 2005 2% 2009, 5. 7.
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podporované narodnimi vlddami a Evropskou unii s cilem monitorovat situaci v oblasti
psychotropnich latek, pfipravovat podklady pro kvalifikovana politickd rozhodnuti v této
oblasti na narodni i evropské drovni a vyhodnocovat jejich udinnost. NMS je organiza¢ni
soucésti Utadu vlady Ceské republiky a bylo zfizeno usnesenim vlady & 643 ze dne 19.
Zervna 2002. NMS poskytuje garantované, objektivni, kvalitni, pfesné a spolehlivé
informace o problému drog v CR. V ramci tzv. drogového informacniho systému provadi,

iniciuje, podili se na monitorovacich a vyzkumnych aktivitach.

Vécng piistudnymi ministerstvy nesoucimi odpovédnost na centralni trovni jsou:
ministerstvo zdravotnictvi ptedeviim za oblast: , pFipravy legislativy tykajici se legdlniho
zachdzeni s navykovymi ldtkami, pFipravky a prekurzory ', ministerstvo Skolstvi, mladeze a
t8lovychovy pfedev¥im za oblast: ,, primdrai prevence uZivdni viech typu drog mezi déimi
a mladymi lidmi*, ministerstvo vnitra pfedevdim za oblast: ,,odpovédnosti za regulaci
opatfeni potladovdni nabidky ilegdlnich drog a v obecné roviné odpovédnosti za ochranu
verejného pofddku a potirdni kriminality pdchané v souvislosti s uZivdnim viech typi

drog”. 63

Policie Ceské republiky mé dle zékona &. 283/1991 Sb. o Policii Ceské republiky dbat na
realizaci konkrétnich opatfeni potladovani nabidky ilegalnich drog, na kontrolu dodrZzovani
zékonnych norem, které upravuji prodej legélnich drog (alkoholu a tabaku), na ochranu
vetejného poradku a bezpeénosti a potirani kriminality pachané v souvislosti s uZivanim
viech typil drog na viech urovnich. Potladovani nabidky dosahuje zejména odhalovanim a
potiranim organizovaného drogového zlo¢inu a poulidni drogové kriminality, kontrolou a

vymahanim dodrzovani platnych zakond.

Naboji proti drogové kriminalitd se krom& Policie Ceské republiky podili Néarodni
protidrogova centrala v ele s plk. JUDr. Jifim Komorousem. Jeji predchidkyni, kterou
zfidil tehdej$i naméstek federdlniho ministra vnitra 1. listopadu 1991, byla Protidrogova
brigdda Federalniho policejniho sboru jako historicky prvni samostatny, protidrogovy,

specializovany vykonny itvar policie s celostatni pﬁsobnosti(”. Kvalitativné novy

® Narodni strategie protidrogové politiky na obdobi 2005 a2 2009, s 24.

“ Bufletiny NPC
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historicky stupen predznamenalo datum 1. ledna 1993, rok vzniku Ceské republiky. Dosio
ke zrufeni nevyhovujictho modelu v oblasti &inmosti policie p#i fefeni problematiky
omamnych a psychotropnich latek z konce federace a byla zaloZena jednotna protidrogova
centréla Policie Ceské republiky, kterd se pod nazvemm ODBOR DROG stala soudasti
Utvaru organizovaného zlodinu Ustfedny kriminalni policie. Na prelomu roku 1994/95
prob&hla reorganizace tehdejsi Ustfedny krimindlni policie v nové utvary. Vedeni Policie
CR a resortu MV upravilo organizaci protidrogového vykonu policejni sluzby tim
zplsobem, Ze vytvofilo Néarodni protidrogovou centralu, ktera se stala soudasti samostat-
ného Utvaru pro odhalovani organizovaného zlodinu Sluzby kriminalni policie.
Dne 15. ledna 2001 byla Narodni protidrogova centrila (NPC) na zakladé rozkazu
policejnfho prezidenta vyjmuta z organiza®ni struktury Utvaru pro odhalovani
organizovaného zlo&inu a stala se samostatnou specializovanou jednotkou, odpovédnou
pledevéim za odhalovani a dokumentovani organizované drogové kriminality v CR.
Soudasné je NPC garantem mezinarodni spoluprace v této oblasti, zejména s ohledem na
mezindrodni smlouvy, jejichZ signatifem je Ceska republika. Dne 15. Eervence 2002
vzoikly v ramci NPC 4 expozitury a od srpna 2002 dal§i dv& Sidli v Ceskych
Budgjovicich, Plzni, Usti nad Labem, Hradci Kralové, Brng a Ostravé. NPC reprezentuje a
zastupuje policii mimo resort, spolupracuje s Radou vlady pro koordinaci protidrogové

politiky a dal§imi Gstfednimi organy stétni spravy.®®

53 tttp:/ivrww. myer.czipolicie/prezentace/mpde html#bulletin
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9. PREVENCE ZNEUZIVANI NAVYKOVYCH LATEK

Prevence zneuZivani navykovych latek musi pfedeviim pisobit na mladé lidi, ktefi jsou
nejvice ohroZenou skupinou. V prvé fadé je potfeba se zaméFit na zamezeni styku mladych
lid s toxikomany. S tim je spojena 1 spoluprice se Skolskymi zafizenimi, polici a hlavné
s rodi¢i déti. Pfedeviim je tfeba vytvéfet vhodny program pro traveni jejich volného &asu a
tim izolovat mladé lidi od skupin, které byt' jen s drogami experimentuji. Prevence nema
slouZit jen jako ochrana, ale ma spoleénost informovat a také motivovat k tomu, aby se
zajimala o danou problematiku. Pfevazna &ast spole€nosti o problému drog vi. V dneni
dob& neni t€Zké byt diky informaénim technologiim v obrazu a zajimat se o toto téma,
aviak ptes dostadujici znalosti se spole¢nost od tohoto problému distancuje. Obecné se ve
spolednosti vytvafi model jakéhosi egoismu, kdy pokud nedochdzi k bezprostfednimu
zésahu do prav obcana jako jednotlivce, nejevi takovy €lovek zdjem jakkoli se individualng
zajimat o problémy spolecnosti jako celku. K bezprostiednim zdsahiim do prav obéana a
konfrontaci mezi nim a toxikomanem dochazi nejb&znéji v situaci, kdy toxikoman pacha

trestaon &innost a tim porusuje individudlni zajmy podkozeného.

Jinou moZnosti kriminalistické prevence je tzv. administrativni prevence.”" Ta ma mit za
nésledek omezeni mozZnosti ziskat piistup k latkdm, které mohou slouZit k vyrobs drogy.
Jednim z takovych administrativnich omezeni z posledni doby je omezeni tykajici se
uvadéni toluenu na trh a do obéhu. Toluen se smi od 15. &ervna 2007 uvadét na trh a do
obéhu pouze pokud neni uréen k prodeji spotiebitelim, tj. nepodnikajicim fyzickym
osobam. Tyto latky a ptipravky nesmi byt volné pfistupné v mistg, kam ma neomezeny
pfistup spotfebitel a bude moZné je prodat pouze s dodacim listem, na kterém budou
uvedeny identifikadni udaje kupujici osoby, zejména IC. Toto omezeni Jjc stanoveno
bodem 48 &asti 1 pfilohy & 2 vyhlisky & 221/2004 Sh., kterou se stanovi seznamy
nebezpecnych chemickych latek a nebezpe€nych chemickych ptipravkd, jejich? uvadéni na
trh je zakdzano nebo jejichz uvadéni na trh, do ob&hu nebo pouzivani je omezeno. Toluen

Je viak stdle nejrozsifené&i§im zastupem skupiny inhalaénich drog u nds. Je to hezbarva

6 STRALUS, J. Metodika vwietfovini drogové kriminafity. 2006, s. 45.
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kapalina, ziskava se z ropy, lehkého oleje nebo koksovych plynfi. Toluen je diilezité
rozpoustédlo a fedidlo zejména lakil. PfevaZné se inhaluje piimo z lahve, ale obvyklejsim
zplisobem je vdechovani (sniffing) vyparl toluenu z napudténé tkaniny. ZneuZivani

toluenu a ostatnich t€kavych latek je velmi nebezpedné a dosti podcetiované.

Na prevenci se kromé vyse zmin€nych subjektd podili ve znagné mife i skupiny nevladnich
organizaci, které nejenZe provadéji prevenci formou pofadani predna$ek pro Zaky a
studenty, ale hlavni je jejich praktické vyuZiti a to pfedeviim formou aktivni pomoci
toxikomantim. V rameci té&chto organizaci vznikaji rizni centra, kam mohou toxikomani
piichdzet a kde se jim dostane pomoct ve form& napf. vyménného programu injekéniho
nafini a distribuce drobného zdravotnického materialu, dile poradenstvi v oblasti
infekénich onemocn®ni, provadéni toxikologickych testd a vneposledni fadé také

psychologické poradny. Velkou vyhodou klient byva jejich anonymita.

Nejznim&j$imi orgamizacemi (nadacemi) jsou DROP IN®, ktery provadi nékolik
programi, jako jsou ,streetwork®, jehoZ cilem je pfimy kontakt s pouliénimi injekénimi
uZvateli nelegélnich drog a minimalizace zdravotnich, socidlnich a krimindlnich nasledkf
uzvéni drog t€mito uZivateli. Dal$imi programy jsou napf. ,.XTC program*, ktery sloui
k testovani tanetni drogy extaze na rliznych hudebnich akeich. Tato ¢innost se neziidka
jevi jako podpora uZivani drog, coZ je viak chybny nizor. Nejedna se o cilenou podporu,
ale o prevenci a ochranu zdravi wZivatele takové drogy, ktery kdy? uZ se rozhodne, Ze si
drogu aplikuje, je pro n€ho lepdi v&d&t, zda droga neobsahuje latky, které by mohly
mnchonasobn& ohrozit jeho zdravi neZli samotn4 droga. Programy ,.mobil street” jehoZ
¢imnost spo&iva v terénni praci na bytech toxikoman® nebo ,.centrum nasledné péée”, coZ

je poradenstvi a pomoc byvalym uzivateldim drog, p¥ipadné& jejich rodindm.

Dal§i jsou napt. K-centra®®, ktera zajist'uji poradenské a terapeutické sluZby v oblasti
] P p y

drogovych zavislosti pro uZivatele drog (star$i 15 let), jejich rodice a blizké osoby. Stétni

8 hitp#/www.dropin.cz/

68
www.keentrum.cz/
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S

instituce poskytujici pomoc v oblasti drog jsou napf. Centrum adiktologie (Psychiatricka

klinika 1. 1ékafské fakulty a Vieobecné fakultni nemocnice Univerzity Karlovy v Praze).*

Vyzmamnou funkci v oblasti zvlastni prevence vykonavé Probadni a mediagn sluba, kters
je soudasti systému trestni justice. Vznikla schvalenim zékona & 257/2000 Sb. a jde o
instituci, kterd se zaméfuje na zprosttedkovini alternativnich zpisobll Yedeni trestné
ginnostl. Usilwe o népravu pachateldl a snaZi se je motivovat k odpovédnosti za jejich
jednani a feSeni zpisobenych $kod. Zohlediiuje z4jmy ob&ti trestné innosti a nabizi jim
mozZnosti a informace, jak se zapojit do fedeni dkod, které Jim vznikly pfi trestné dinnosti.
Zsjimavym inovativnim projektem prevence je multimedidlni , Revolution trajn®
V tomto vlaku maji nav§tévnici moznost ,prozit viemi smysly nejen drogové pokuseni,
ale pfedeviim jeho tragické néasledky. Modemi technika, kterou projekt vyuziva, odpovida
nérokiim dnedni mladeZe ve véku (12 - 16 let), jiz je pfedeviim urfen. Vlak ptiblizuje
smutne zaZitky, prostfedi a Zivot osob zavislych na drogéch, piibliZuje realitu véznic,

nemocnic a psychiatrickych oddgleni pro drogovs zavislé.

Z tiskové zprdvy NMS o situaci ve v&cech drog za minuly rok vyplyvd, %e dochizi
k pokiesu zkuSenosti s drogami mezi zaky devatych t¥id ZS. Rozhodn# viak nelze takovy
lispéch pficitat ,,prevenci®, ktera byla v neddvné dobé provadéna na vybranych Z8, kdy
dochazelo k testovani moti Zzékii nebo detailnimu prohledévéni Zatnich skifnsk. Takovy
postup nelze oznadit jako preventivni a je spiie tteba se takovym akeim vyhnout. Nejenze
se jednd o velmi z&vaZny zésah do prav ditéte, ale také miiZe v mnoha pfipadech vést

k opaénému vysledku a naopak dit& vést k ofenzivnimu postoji.

Nejlepsi prevenci je vychovou a aktivnim Zivotnim stylem v lidech vybudovat presvédieni,
Ze drogy maji byt ze spoleénosti vytladeny a pokud je to jen &astedné moZné aktivné se na

takové ¢innosti podilet.

@ httpu’iwww.adikto]ogic.cz/ info/ez/ | fCentrum-Adikiologie. himi

7 hitp:itrain. rrror.vs. glow.cz/ca/
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10.ZAVER

Uzivani a zneuZzivani nelegilnich drog s sebou pifind8i fadu otdzek, na které neexistujf
jednoznatné odpovédi. Na jedné strané je existence svobodné wile jednotlivee a jeho
vlastni rozhodnuti uzivat drogy, poddat se jejich z podatku p¥ijemnym u¢inkdm a naslednd
se nechat unaset v8im, co mu drogy pfinesly aZ do stavu, kdy jiz svobodni viile jednotlivee

neexistuje a je nahrazena drogou.

Spole€nost je znaéné polarizovana ve smyslu, jak pohliZet na toxikomany, zda je ma
spoleénost chranit, poskytnout jim pomoc nebo zda je ma nechat na samém okraji
spoletnosti. Nesporné se viak celd spole€nost mus{ shodnout na faktu, Ze vyroba a
distribuce drog musi byt neustile pfisné potlafovéna a pfes znadné finantni zatiZeni
rozpoftu kaZdého statu je tfeba tyto naklady nadale vynakladat. Vzhledem k tomu jaka je
ve spole€nosti situace, neni moZné si nasazovat riZové bryle a pocitat s tim, Ze se vie
vyieli samo, pfipadné Ze se nis to vibec netyka. Je tfeba se branit a nepochybné to lze.
Motto letodniho Mezindrodniho dne proti zneuZivani drog a nezakonnému obchodovéni
s nimi, ktery jiZ od roku 1987 ptipada na 26. &erven, zni: ,,viddaji drogy tvij Zivot? Jde o
tviif fivot, Jde o tvé blizké. Drogy tam nepat#i!* Nelze neZli souhlasit s vyjadfenim Antonia
M. Costy, vikonného feditel Utadu OSN pro drogy a kriminalitu (UNODC), ktery prioritu
vidi v prevenci a 1é¢be zavislosti a dale ptedeviim ve finan¢ni pomoci rozvojovym statiim,
kde lidé mnohdy jako jediny zdroj obZivy maji pravé péstovani a vyrobu drog. Otazkou

zustava, jak moc se takovéa prohlaSeni zmeéni ve skutedné feseni tohoto problému.

Cilem mé diplomové prace bylo zaméfit se na oblast metodiky vySetfovani drogové
kriminality. SnaZil jsem se rozebrat jednotlivé segmenty metodiky, jako jsou typické stopy
a Jednotlivé kony vy¥etfovani, tak jak jsou provadény v praxi. Vzhledem k nepiilil
velkému mnoZstvi literatury, kterd je k danému tématu k dispozici, jsem musel vychazet i
z praxe (napf. hlavnich lieni, kterych jsem se jako vefejnost mél moZnost néastnit na
Mestském soudé v Brn&). Neopemenul jsem ani nejnov&jsi legislativni udalosti, jakym
jsou napf. ndvrh nového trestniho zédkoniku, ktery bude znamenat velkou zménu po vice

nezli 40-tileté udinnosti soudasného trestniho zékona a to i v piipad€ drogovych trestnych
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gind. Zdlvodu této nové pravni normy bude tfeba upravit 1 metodicky pistup
kvySetfovani t&chto trestnych &ind. Zasadni zmé&nou budoun piipravovand vydani natizeni
vlady, kterd navazuji na trestni zakonik. Natizeni vlady maji za tkol jasn& definovat
mnoZstvi "vetsi neZ male” u jednotlivych typd latek tak, aby obané vadali, co je trestnym
dinem a co je$té prestupkem. Je mozné, Ze pfedlo¥eny vladni nivrh nebude piijat, protoZe
néktef] poslanci vladni koalice majf na danou problematiku jiny nézor a pfesto, Ze se jedn4
o spole€ensky piinosnou zménu v této zakonné tpravé, je moZné, e novy trestni zékonik
potka stejny osud jako jeho pfedchidce v roce 2006. Presto viak doufam, Ze se nakonec
nzjde napfi¢ politickym spektrem shoda a novy trestni zikonik se podafi prosadit jak v
Poslanecké snémovné, tak v Senitu CR. Soudasnd ofekdvim, Ze spfijefim nového
trestniho zékoniku dojde i v metodice vySetfovani drogové kriminality k mnoha zm&nam.
Tasné se ur€i, jaké mnoZstvi jednotlivych druhi drog je u¥ trestnym é&inem a Jaké mnoZstvi
je pouze pfestupkem. Toto zpiesnéni usnadni praci organiim &innych v trestnim fizeni a

povede také ke zméné vnimani vySetfovéani drogové kriminality u laické veiejnosti.
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Dalsi zdroje:

Nérodni strategie protidrogové politiky na obdobi 2005 —2009.

Stav drogové problematiky v Evropé — zprava Evropského monitorovaciho centra pro
drogy a drogovou zavislost (EMCDDA) za rok 2007.

Vyrocni zprava Narodni protidrogové centraly za rok 2006.

Vyroéni zprava Narodni protidrogové centrdly za rok 2007.

Vyrotni zprava o stavu ve vécech drog v Ceské republice v 1.

Zprava mezinarodniho vyboru pro kontrolu drog ze dne 5. bfezna 2008.

V1adni navrh trestniho zékoniku, diivodova zprava — snémovni tisk &. 410
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PRILOHY

Pfiloha &. 1

Statisticky pifehled drogové kriminality od 1. 1. 2007 do 31. 12. 2007

Celkem Ohjasnéno Spichino skutki
Trestny &in Zjisteno | Ukontene | o ovétovini | Potet | Dodatetn® | Pod viivem | Recidiviste | Tedetili | Mladistvi
provéiovani 1-14 let | 1517 let
Nedovolend vyroba a drseni
|G a8 15va g1e8 2216 2042 |193 1981 |42 124 1041 |56 |121
$iFeni toxikomanie §188a 59 55 4 53 2 3 19 7 1"

Zdroj: http:/Awww . mver.cz/statistiky/keim_stat/2007/index htm}




Priloha €. 2

Orientaéni ceny drog v roce 2007:

OPL cena v Ké/gram cena v K¢&/gram
poulini prodej " [o? |prodej ve velkém " [o®
Amfetamin (g) 500 - 1500 993 1500 - 1000 700
Extize (thl) 8G - 500 213 |36-200 109
Haki¥ 100 - 500 256 [50-300 159
Heroin 800 - 2000 1100 {400 - 1500 828
Kokain 1200 - 3500 2056 {1200 - 2000 1875
LSD/Halucinegeny |20 - 300 177 120-200 119
Mayihuana” 20 - 350 174 |20 -250 127
Marihuezna - 1 joint [10-20 15 - -
Metamfetamin 500 - 4000 1131 {500 - 1500 801
Opium 100 100 150-100 68
Subutex Zmg 100 - 200 163 [ 50-100 75
Subutex 8mg 200 - 500 275 (150 - 200 183
Tolaen (kg) - - - -

Y rozpati cen die tdaji uvedenych jednotlivymi akresy
¥ priimdr vypoditany ze véech cen uvedenych jednotlivimi okresy

Zdroj: Narodni protidrogové centrila Sluzby krimindfni policie 2 vydetfovdni
hnp::’lwww.mvcr.czfpolicielnpdc/smtistikyfstanstikyzom.pdf




Ptiloha &. 3

Tabulka orientaénich hodnot mnoZstvi ,vEtitho nez malého® pro potieby statnich

zastupitelstvi (dle pokynu nejvyS3i statni zastupkyné & 6/2000 ).

Druh

(MDEA, MDA, MDBD)

(asi 10 dévek po 100
mg)

Mno#stvi vEtSi nek VEtSi rozsah
malé (v gramech)
(v gramech)
Heroin 0,15 Heroin HCI 1,5 Heroin HCI
{asi 5 davek po 30 mg) (asi 30 dévek po 50 mg)
Morfin 0,3 Morfin HCI (asi 10 14,5 Morfin HCI
davek po 30 mg) (asi 45 dévek po 100 mg)
Metadon 0,3 4,5(asi 45 dévek po 100
(asi 10 dévek po 30 mg) |mg
Kokain 0,25 kokain HCI 5 kokain HCl {asi 100
(asi 10 davek po 50 mg) |dévek po 50 mg)
THC (marihuana, ha3is} 0,3 1,3
(asi 10 davek po 30 mg) |(asi 250 dévek po 30 mg)
LSD 0,0003 0,006 (asi 120 dévek po 30
(asi 10 dévek po 50 mikrog)
mikrog.)
MDMA a homology § MDMA - base 24 MDMA - base (asi 240

davek no 100 mg)

10 amfetamin - base{asi

(asi 5 dévek po 10 mg)

Amfetamin 0,5 amfetamin - base
(asi 10 davek po 50 mg) 200 dévek po 50 mg)
Metamfetamin (pervitin) 0,5 10(asi 200 dévek po 50
(asi 10 davek po 50 mg) |mg)
Psilocybin (lysohlavky) 0,05 3(asi 300 davek po 10 rg)

J—

i vetsi_nez_mate
Zdroj:httpiww wIdrog},‘info‘cﬂindex_php,rinfofdmgy_n_z.zkonfzz-kon_i’od_]llpoufmuczswl_v si_nez. |




Ptiloha¢. 4
Slangové vyrazy toxikemanii

Z;egetzda k vvpzsu vvbrarzvch tel

Stelefonnich
hovorg _ R

- dotaz, ijL]I mé dotazewn} k.dig
'}-“ mz‘m;‘fsim 0, Jgramu pc.rvnum '

pc;zici pervitin

zdroj: protokol MS v Brng



