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Posudek vedouciho prace:

Diplomova prace Aleny Zemankové, jak je uvedeno v titulu, se ma Zabyvat obétnim
kultem v jeruzalémském chrdmu (Etvrtd kapitola), sdfirazem na radikélni naboZenskou
reformu judského krale J6Sijase (kapitola pata). Druh4 a tieti kapitola jsou zig)me zamysleny
jako uvedeni do této problematiky, protoZe shrnuji jednak obétni praxi v lzraeli pfed
vybudovanim chramu, jednak obétni ritudly pohanskych kultll v kenaanském prostiedi. Sesta
kapitola ma pak byt pokusem o reflexi na téma teologie obéti.

Proti takto koncipované struktufe nelze v zédsad& nic namitat. Otdzkou viak zlistava,
nakolik se autorce podafilo tento zamér naplait, jak pfi své praci postupovala a co je skuteéng
obsahem zminénych kapitol.

Prace mé vyslovené popisny charakter a pfedstavuje nékdy dosti chaoticky pasobici
soubor vy€tenych informaci, u nichZ ovSem vét§inou neni uvedeno, odkud jsou ziskany.
Poznamkovy apardt je znatné chudy a krom& obgasnych citaci biblickych textd obsahuje jen
velmi malo odkazi na odbornou literaturu, tak?e odvolavani se na nazory exegetl & na
poznatky archeologl visi ve vzduchu. PfestoZe autorka v zavéreéném seznamu literatury
uvadi n€kolik vyznamnych praci o historii Izraele, v pozndamkéch se objevuji jen vyjimeené,
-Citace 2 Kral 23,1-25 a 2 Kron 35,1-19 jsou pfili§ rozsahlé a neni dostateiné zdivodnéno,
pro¢ pravé t&mto textlim je zde vénovan tak velky prostor.

Hlavni téma, tj. ob&ti pfindSené v jeruzalémském chramé, prace nesleduje
koncentrovang, misty od néj odbiha a viima si detaild, které s nim pfimo nesouviseji. Naopak
skuteCnosti, které jsou neopomenutelné, napi. obnoveni lokalnich svatyni v severnim
kralovstvi pd rozpadu jednotné fi3e, diferenciace mezi prvnim a druhym chramem ¢&i prorocka
kritika chramového kultu, zde prakticky vibec nejsou reflektovany. Na konci jednotlivych
kapitol chybi Zadouci zavér, ktery by byl jejich struénym shrnutim, a doddval by tak préci
vEts] prehlednost.

Na druhé stran€ je tfeba ocenit jak autorinu houZevnatou snahu s tématem se
vyrovnat, tak i pfedloZeny vysledek, ktery odpovidé jejim moZnostem. Proto i pfes uvedené

vyhrady doporuduji praci k obhajobé.
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