Zapis
o pritb¢hu obhajoby disertaéni prace v rdmci doktorského studijniho programu

»Stomatologie® ze dne 18. ¢ervna 2008

Nézev disertacni prace: Soft tissue esthetics in implant dentistry.

Obhajobu fidil pfedseda komise pro obhajoby disertacnich praci oborové rady v doktorském
studijnim programu ,,Stomatologie* doc. MUDr. R. Slezak, CSc.

Ptitomni: Dle presenéni listiny.

1/ Zahdjeni obhajoby

Doc. Slezék pfivital ¢leny komise, oborové rady, Skolitele, jednoho z oponentti a ostatni
ucastniky vefejné ¢asti obhajoby v auditoriu. Oznamil fadné omluvenou nepfitomnost
druhého oponenta, prof. MUDr. J. Varika, CSc. Konstatoval, ze oborova rada a vedeni fakulty
nedostaly z4dné namitky ¢i pfipominky proti zahajeni obhajoby a Ze i v nepfitomnosti
jednoho z oponentd, ktery vSak dodal kladny posudek, 1ze pokraovat v obhajobé.

2/ Piedstaveni doktoranda

Doc. Slezak seznamil pfitomné s profesnim Zivotopisem doktoranda a provedi vycet jeho
odbornych aktivit. Pozitivné hodnotil pribéh jeho doktorského studia. Konstatoval, Ze
uchaze€ spliuje naroky kladené v sou€asnosti na doktoranda.

3/ Posudek Skolitele a vedouciho pracovisté

Doc. Slezék seznémil pfitomné s posudky Skolitele a vedouciho pracovisté. Oba posudky
vyznély kladn€ pro doktoranda.

4/ Sezndmeni s disertacni pract

Doktorand ptednesl ve stanoveném Case zakladni teze své disertaéni prace. Struktura préce,
jeji obsah a forma byly zcela pfimétené pozadovanému icelu.

5/ Oponentské posudky

Prof. MUDr. T. Dostéalova, DrSc., MBA uvedla obsahly komentat svého posudku, ktery
vyznél kladn€ a nezpochybnil nalezy a zavéry ucinéné doktorandem. Ocenila jeho kvality
odborné-profesionalni i kvality lidské.

S oponentskym posudkem prof. MUDr. J. Varika, CSc., seznamil pfitomné in extenso

ptedseda komise pro obhajoby diserta¢nich praci v doktorském studijnim programu



,»Stomatologie. Upozornil na velmi drobné formalni nedostatky disertaéni prace, jejiz
vysokou odbornou tiroveri soucasné zdtraznil. Vyzadal si odpovédi na tii otazky. Celkové
ptedloZenou disertani praci hodnotil kladné.

Doktorand poté odpovédél na vS§echny dotazy obou oponentti, odpovédi byly hodnoceny jako
zeela uspekejivé.

6/ Verejna diskuse k disertaCni praci

V diskusi doktorand uspokojivé odpovédé! na dalsi dotazy ¢lenti oborové rady, oponentt i
auditoria, jimiZ byli doc. MUDr. I. Dfizhal, CSc., doc. MUDx,. V. Hubkova, CSc., a prof.
MUDr. Z. Broukal, CSc.

7/ Neverejnd cdst obhajoby

V nevetejném jednan{ dospéli jeho Ucastnici k zaveru, Ze doktorand piesvédEivé obhajil

ptedloZenou disertaéni praci.

8/ Zivér

Predseda komise pro obhajoby disertaénich praci oborové rady v doktorském studijnim
programu ,,Stomatologie* na Lékatské fakulté UK v Hradci Kralové vyhlasil vefejné celkovy
vysledek hlasovani a sd€lil pfitomnym, Ze komise timto doporucuje udélit R. V.
Somanathanovi, B. D. S., titul Ph. D. Vem pfitomnym pod€koval za Gi€ast a ukon¢il

zasedani.

V Hradci Kralové, 24. ¢ervna 2008

Zapsala: MUDr. Romana Ivancakova, CSc.

Schvalil: Doc. MUDr. Radovan Slezak, CSc.,

predseda oborové rady



