Oponentsky posudek
Autor bakalafské prace: Petr Slanina
Nazev bakalarské prace: Klientovo subjektivni vnimani katetrizacniho vySetfeni srdce s ohledem
na techniku provedeni

Teoreticka ¢ast bakalaiské prace je piehlednd, odborné dobfe zpracovana i vzhiedem
k zameéfeni tématu na klienta a jeho psychiku. Autor pouzival sou€asnou, aktualni literaturu.

V empirické ¢asti bakalarske prace autor hned na zaatku uvadi obecné pfedpokiady
rozsifené v dané oblasti a stanovuje viastni cile své prace, které vychazi z danych piedpokladi a z
vyhodnoceni zjisténych dat ve dvou fazich Setfeni.

Vysledky v obou fazich vyzkumu jsou sice uvadéné v pfehlednych grafech a tabulkach, ale
zcela zde chybi komentar ke zjist&nym vysledkim. Chybéjici komentar ubira sdélnost uvadénych
Udaju, dalo by se fici, Ze vysledky vlastné nic nefikaji, protoZe jim bez pfisluseneho komentare nelze
porozumet.

Postradany komentar se objevuje az ve stati ,Diskuze”, zatimco ocekavana diskuze nad
vysledky, s postoji a stanovisky samotného autora vzhledem k cillim, které na za&atku stanovil, zde
opét chybi.

V zavéru se objevuje komentar k vysledkim, ktery je pfehledny a struény, ale stale neni
zfejmé stanovisko samotného autora vzhledem ke zjisténym vysledkim.

Je znat sympaticka angazovanost autora nejen k tématu prace, ale také vyznamné vzhledem
k prezentaci pracovisté, na kterém pracuje a na kterém tudiZz provadi empiricky vyzkum. Oteviené
pfiznava, Ze ho potésilo, Ze se ve znaéném mnozZstvi objevily odpovédi, ve kterych pacienti chvali
pfistup personalu, pfipadné chvali vybaveni a povést samotného pracovisté. Lze pfedpokladat, ze
pifinos této prace spociva v tom, Ze jeji vysiedky by mohly poslouzit k praktickému vyuZiti na pracovisti
samotného autora.

Navrhuji u obhajoby upiesnit jesté tyto otazky:

1) Co si o uvedenych vysledcich mysli s&m autor? Napf., jak rozumi tomu, Ze se
transradiaini pfistup u pacientl povazuje za oblibenéjsi a pro¢ je odborniky
upfednostiiovan, pfesto, Ze neni subjektivné o nic méné bolestivy, nez transfemoralni?

2) Jestlize existuji mezi odborniky vSeobecné rozsifené predpoklady, co podle autora k jejich
vzniku pfispélo?

3) Jestlize je tendence uptednostiiovat transradialni pfistup, co zpisobuje jeho preferenci?
Setkal se autor s néjakymi podobnymi vyzkumy?
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