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Volba tématu:

Téma prace je velmi zajimavé, z profesniho hlediska vyznamné. Konfrontace obdobi raného
novovéku se souCasnosti v oboru porodnictvi vyvolava fadu otazek, autorka seznamuje
s tehdejs$im pojetim obdobi t&hotenstvi, porodu a pééi o novorozené, podnécuje tak profesni
hrdost soucasnych porodnich asistentek s tctou k historii jejich femesla. Do ur€ité miry autorka
ptedstavuje obraz tehdej$i Zeny, jeji vnimani sebe sama a postoj barokni spole¢nosti k otazkam
Zenstvi.

Teoreticka cast:

Autorka se v teoretické &asti prace zabyva obecnou problematikou téhotenstvi a porodu
v d&jinach lidstva Ptehledné a vystiZné nabizi prifez historii a naplni porodnictvi od
primitivniho porodnictvi po soucasnost.

V dal$ich podkapitolach se jiz soustfedi na obdobi raného novovéku, téma plodu a jeho dobové
vnimani, na téhotenstvi a porod, probira otazky kfestu, détské umrtnosti.

Velmi kladné hodnotim podkapitolu 1.2.5 Alzbéta Lidmila z Lisova, ktera je vénovana Zenské
osobnosti Slechtického stavu, pfedstavujici konkrétni piiklad Zeny uréité spoleCenské vrstvy
v dobé, na kterou se autorka soustfedi. Tato §lechti¢na zanechala pisemné vypovédi se zdznamy
osobniho proZivani t¢hotenstvi, porodl a matetstvi.

Zajimavé jsou i témata popisujici nazory na kontracepci, potraty a infanticidu.

Empiricka ¢ast:

Ve specifické ¢asti prace autorka podrobné rozebirda dvé nejznameéj$i dobové porodni lékarské
knihy. Jedno z dél porovnava se sou¢asnymi poznatky tykajici se menstruaéniho cyklu, zenské a
muzské neplodnosti, prenatalniho vyvoje plodu, t€hotenstvi, porodu. V zavéru této asti prace
pak autorka srovnava oba dobové autory Wolkenberka a Roeslina, konstatuje, Ze ptestoze oba
autofi se problematikou Sestinedéli nezabyvali, nabadali matky ke kojeni ditéte a dokonce
zamitali najimani kojnych.



Zavéry prace:

Autorka prostudovala dobovou lékaiskou literaturu, kdy se snazila pfibliZit znalosti a pfedstavy
tehdejsich 1ékatti a ¢astecné i Gcast porodnich babicek.

Pracovala s deniky a korespondenci muzi a Zen, nezabyvala se nezpracovanymi historickymi
redliemi, ale vyuzila jiz vydané prameny. V tehdejsi dobé védecké poznatky uvadéné v literatuie
byly €asto doplnény iracionalnimi ivahami a povérami.

Literatura a prace s literaturou:
Autorka v seznamu pouzité literatury pfedklada seznam bez odkazu v textu, kde jsou citace
uvadéné pod carou.

Formalni stranka prace:

Spliiuje obecné platné normy a pravidla pro formalni upravu, mam vytku pouze k ojedinélym
gramatickym nedostatkim, které jen mirn€ snizuji kvalitu prace.

Kvalita priloh:
Bez ptipominek, piilohy jsou opodstatnéné a vhodné dopliiuji celkovou koncepci prace.
Celkové stanovisko oponenta:
Préci hodnotim pozitivn€, ptinosné z divodu podrobného zpracovani konkrétniho historického
obdobi raného novovéku — 16 — 17. stol.. Je mozné ji doporucit jako studijni material, ktery
predstavuje syntetickou a jedineCnou studii vénujici se tomuto obdobi, veetné¢ podrobného
prostudovani a srovnani obou dobovych u¢ebnic.
Otazky k obhajobé:

1. Prog jste si vybrala pravé obdobi 16.-17. stol., jak4 byla Vase motivace?

2. Které dobové praktikované piistupy béhem porodu se mohou vyuZit v podminkach
moderniho porodnictvi, v rdmci metod ptirozené¢ho porodu?

3. Pokuste se struéné vymezit, co rozdéluje a spojuje Zenu novoveéku a Zenu soucasnosti
z hlediska t€hotenstvi a matefstvi.

Prace odpovida pozadavkim kladenym na bakalaiské prace, doporucuji k obhajobé.
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