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Dopisem dékana PF UK v Praze ze dne 8.1.2008, ktery mi byl doru¢en dne 7.3.2008, jsem
byl jmenovan oponentem dizerta¢ni prace.

Hodnocenf{ formalni stranky dizerta¢ni prace:

PredloZeny rukopis obsahuje 245 stran. Spliiuje poZadavek kladeny na dizertaéni praci z
hlediska rozsahu. Dizerta¢ni prace je opatfena pfehledem pouZité literatury, dile seznamem
odkazii a citaci.

K formalni strance nemam p¥ipominky.

Hodnoceni obsahové strinky dizerta¢ni prace:

Prace je uspofddana do sedmi éasti. Uvodem je zminén tcel opravného fizeni, vyznam
zékladnich zasad trestniho fizeni pro fungovani opravného systému. Je poukizino na
postaveni opravnych prostiedkil v ¢eském trestnim fizeni. Nasleduje kapitola zabyvajici se
historickjm v§vojem opravnjch prostfedké na tizemi CR v obdobi od roku 1873 do roku
2001. Na to navazuje deskripce platné pravni upravy odvolani obsaZené v trestnim fidu. Zde
se autorka zabyva problematikou subjektivnich a objektivnich podminek odvolani a principy,
na nichZ je odvolaci Fizeni vybudovano. Poté se soustfedi na pravni Gpravu odvolani na
Slovensku, platnou pravni dpravu opravnych prostfedki ve Francii, komparaci platné pravni
upravy odvolani v geské republice, na Slovensku a ve Francii. Zavér obsahuje tfi pfilohy.
Prilohy maji souhrnny nazev odvolani v ¢eské, slovenské a francouzské pravni Gpravé.

Nyni k jednotlivim ¢astem posuzované prace.

V tGvodni ¢asti se autorka soustfedi na opravné Fizeni a jeho 0&el. Dale na uplatnéni
zakladnich zasad trestniho fizeni v fizeni opravném. Néasleduje popis opravnych systémil a
opravnych prostfedkli. Je poukazovdno na aktualnost tématu a predestfeny nazory
jednotlivych odbornikid éeského trestniho procesu. Na str. 19., je provedena klasifikace
opravnych systémil. Neni zde uveden odkaz na odbornou literaturu z niZ bylo éerpéno.

Kapitola druhd mé nézev ,,Historicky vyvoj opravnych prostfedkéi na tizemi CR“. Autorka
provadi popis vyvoje Ceského trestniho opravného fizeni od roku 1873 do roku 2001.
Historicka obdobi jsou rozdélena do ¢étyf sekvenci. K samotnému obsahu neméam Zadnych
vyhrad. Chybi mi vSak zdvodnéni kritérii, kterd byla pouZita p¥i stanoveni ¢&tyF obdobi
historického vyvoje ¢eského trestniho opravného fizeni. Tato obdobi by mohla byt stanovena
v zavislosti na pravni Gpravé, respektive obdobi jeji platnosti. Samozfejmé nevyluéuji pouZiti
i jinych kritérii. Nicméné autorka by méla vZdy uvést kritéria takového ¢lenéni, popiipadé je
téZ zdivodnit.



Tieti kapitola se soustfed'uje na ¢eskou platnou pravni Gpravu odvolani. Je rozdélena do étyf
¢asti. Prvni &4st pojednavd o subjektivnich podminkach odvolani. Néasleduje popis
objektivnich podminek, dale principy odvolaciho Fizeni a zavér tvoii ¢ast s ndzvem apelace
& kasace. Na strané 70., je uveden pojem subjektivni podminka. Na strané 76., je uveden
pojem objektivni podminka. V obou pfipadech je pojem vymezen. Neni zde odkaz na
odbornou literaturu z niZ tyto pojmy byly éerpany. P¥i pojednéni o apelaci a kasaci jsou pouze
okrajové vyuzity tradi¢ni definice téchto pojmil vyplyvajici z trestnépravni nauky. Zde
prevaZuji spiSe odkazy na postoje vyplyvajici z nazorli jednotlivgch ptedstaviteli
trestnépravni nauky a praxe.

Kapitola étvrta pojednéva o platné pravni Gpravé na Slovensku. Je rozdélena do dvou éasti a
svoji strukturou odpovida predchézejici kapitole. Tim vytvaii dojem velmi logického
uspotddéni, nebot v obou pfipadech pfi zkoumani platné pravni Gpravy autorka pouzila
stejnych kritérii. K obsahu této kapitoly nemam zadnych vyhrad.

V paté kapitole se autorka soustfedi na platnou pravni Gpravu opravnych prostfedki ve
Francii. Na rozdil od struktury pfedchazejicich dvou kapitol se tato li§i v tom, Ze nejsou
popisovany principy odvolaciho Fizeni. Pozornost je soustfedéna na Géinky odvolani. Z této
¢asti prace je patrno, Ze autorka vychazela z cizojazy¢né literatury a vhodnym zpiisobem ji
dokazala vyuzit.

Sesta kapitola ma nazev ,, Komparace platné pravni Gpravy odvolani v Ceské republice, na
Slovensku a ve Francii“. Struktura této ¢asti plné odpovida struktufe étvrté a paté kapitoly.
Pfi srovnani pravnich Gprav pfevaZzuje deskripce. Ostatné autorka to akcentuje v p¥iloze ¢islo
1., 2., a 3., které jsou zpracovany formou ,,srovnivacich tabulek®. Tato ¢4st prace postrada
hlubsi ziklad nezbytny pro aplikaci komparativni metody.

V zavéru prace se autorka zmifuje o rekodifika¢nich zamérech a prezentuje tvahy de lege
ferenda. Ke $kod& véci nebyly v této &4sti prace vyuZity té% nalezy Ustavniho soudu CR.

Odkazy a odborna literatura:

Seznam odkazli a citaci obsahuje odpovidajici poéet poloZek. Uvedené konstatovani se
vztahuje i na vyuZiti judikatury Nejvyssiho soudu CR a Nejvyssiho soudu SR.

Zavéretna hodnoceni dizerta¢ni prace:

Oponovanou praci doporu¢uji k obhajobé i pfes vySe uvedené vyhrady.

V Brné dne 7.4.2008 %
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