Cponentsky posudek

k doktorské disertacdni prdci JUDr, Doroty L i balové
na téma " SpoleCné Jméni mapZeld ".
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Vybrat gi doktorskou disertaéni prédci na téms "Spo-
1edné jméni manZeld" miZe gse zddt na prvni pohled nezajima-
vym a béZnym.Ale neni tomu tak. Kdo znd prexi na tomto tdseku
préve dobFe vi, Ze majetikoprdvni vztahy mezi manZeli v sou-
gasné etapd urditdého hospodd¥ského ristu napyvaji na vyznamu.
Tim ov8em nabyveji na vyznamu i nejen spoledenské, ale hlavnéd
prédvai nrohlémy g tim spojené, a to tim apiSe, Ze skutkovd zd-
klgiga pto pPi padne nejasnosti a spory z pravnl Upravy je umoc=-
novana znepckojujicimi ddeji statistiky : &% polovina manZelstvi
ge rozvaddi. A to je potom Zivnéd pida pro problematiku " Spoled-
ného jméni manZeld ". Disertanglke si proto vybrala vynikajici,
gpoledensky i zédvazné téma. A Ze to je téma velice problematice
ké a diskutabilni, a tedy vyZadujici potFebné znalsti jek prdvni
praxe, tak i soulasné, vyvijejici se prdvni nauky je zcela z¥ej-
mé. Bod ve progpéch disertandky.

Ackoliv je disgsertacni prédce velmi obsédhld, je p¥ehlednd
i pro ¢tendre, «tefi se chtéji s prdvnimi otdzkami spoledného
jméni manZell jen sezndmit. To je dlleZity zdkladni pFedpéklad
k tomu, aby prdce neskoncile jen v univerzitnim archivu, ale
aby jeji ¢dsti nebo jednotlivé Uvahy mohly byt zpristupnény
préavnické veFejnosti. Disertadni prédcé Fagu i kontroversnich
p¥igtuph a nédzorh. MiZe to ovlivnit jeji hodnoceni. J gtéZe miZe.
Ze jmgne by mohlo, kdyby jednotlivé zavéry k tam problranym zcela
konkrétnim otdzkém nebyly ndleZité odivodnény a podleZeny bud
p¥ijatelnou prévni dvahou, nebg poznazky z praxe. K nidemu tako-
vému vSak nedoSlo. Autofke se nevyhybad spornym tématim, md vlest-
ni nédzor na wéc & hlavné vi, kde gse méd opfit o soudasnou prexi.
Dal&i bod ve prospéxh disertandkye. )

Pripady, uvédémé v digertaéni prdci mohou mit v ndktergch
gsouvielostech rdznou odezvu.Pokud je autorka disertadni prédce
uvddi, dokumentuje tim znalost soulasné praxe a dokazuje, Ze. se
nevyhybéd ani zdvérdam, které mohou byt na dnedni Urovni hodnoceni
uéinnosti soulagné prdvani Upravy kritizovdny. AvSak lze ndkomu
.dtvodnd vytykat vécné némdty de lege ferenda ? Sotva. Dglsi bod
ve progpéch digertandky.



To nejzdvaznéjsi, co digertacni prdce prindsi, je ndzor
nejen na soufasnou prédvni dpravu, ale svym zpisobem neé%astni
prdvail vyvej od zdkonného majetkového spoledenstvi, pfes bez=
podilové spoluvlastnictvi menZeld aZ po soulasné gpoledné jmd-
ni menzeld., VZdy tu bylo néco, s nimZ ani prdvni naukas, ani
prdvni praxe a zejména prédvni védomi obland nemohly souhlasits
Zémiry , snahy k vylepsSeni prévni uUpravy byly pFevdind poetivé
a snaZily se prospét véci. BohuZel se stalo, Ze véci nikdy neees a4 : ¢
prpspély nékieré spife politiky motivované zmény, které na prvni
pohled - v legislativni podobé = mohly navodit dojem zmény pravoni
dpravy k lepSimu, sle ve skutelnosti nikdy nedodly svého ptivodniho
ocekdvani,

Autorka diserfadni préce sprdvné pochopila, Ze spoledenské
zmény, které v posledni dobd nastaly, vyZaduji zcelae nové prehod-
noceni U¢innosti manZelského majetkového préva. ProtoZe plati,

Ze v pravu, majicim tisiciletou tragjci sotva lze vymyglet ndco
zcela nového, neni vibec nepiipadny nédmét autorky disertace,
ktery by mél cerpat z urcitych, v soudssné dobZ opomijenych prév-
nich Uprave.

V dob&, kdy se podle steiistiky rozvédi polovina manZelstvi
relze nec¢inné prihliZet k tomu, Ze i vlivem ne zcela vyhovujici

prévni Upravy a nejednostné praxe jsou osobni poméry manZeldl,
gtefi gse rozedli, po dlouhd 1éts ovlivnovdny maﬁetkovjmi SpPOTYe
ReSeni disertandky, opirajici se o Upravu oddélendho jméni mane
Zell, které jiZ v prdvnil praxi nalezlo uplatnini v byvalém uherském
obytejovém prévu v podobé koakvizice, by mohlo byt ldkavym podnétem
k dopracovédni prdvani upravy, odpovidajici modernim pom&rim.
0ddélené majetky manzeld ( pokud by ge oviem manééh?ﬁ%ﬁndnli jinak )
jepu lékavym témetem . Skoda, ¥e autorkas disertace, uréité k tomu
dostatecnd kvalifikovand;tyto dvehy nerozvedla déle. Ale pFesto,
dalsi a konelny bod pro digertandku. B

Ngvrhuji proto, aby disertacni prdce JUDr.Doroty Libalové
byla kvelifikovdna jako splnéni predpokladi pro uddleni doktorskd

hodnosgti. 4
JUDr.01¢pich Jehlidka CSc.,

V Brné dne 9.kvétns 2008



