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Posudek disertaéni prace PhDr. Petra Blazka
,,D&jiny Polsko—Ceskoslovenské solidarity.

Vztahy Ceskoslovenské a polské opozice v letech 1976 — 1989”

Prace PhDr. Petra Blazka predlozend k posudku je ve€novdna d&jinam jedné
z nejneobvyklejsich opozi¢nich organizaci pasobicich v komunistickém bloku, a sice Polsko—
ceskoslovenské solidarité. Autor je v této oblasti uznavanym specialistou, publikoval jiZ na
toto téma nekolik zajimavych ¢lanki a souborii pramenii. Disertani prace je shrnutim
dosavadni etapy zkoumani dané problematiky.

V prvni kapitole byly predstaveny zdrojové podklady prace. Vychazi jak z dosavadni
(nepiiliS Cetné) literatury o tématu a ze svédectvi uclastnik@i udalosti, tak z archivni
dokumentace. Zde je tfeba zdaraznit, Ze autor vyhledal vétSinu Zijicich ucastnik(i udalosti a
zaznamenal rozhovory s nimi, a také vyuzil fadu materidll shromazdénych Grzegorzem
Majewskym. Zucastnil se také mnoha setkdni pfipominajicich udalosti ze 70. a 80. let, coz mu
umoznilo nejen pribézné oveéfovat vysledky badani, ale také osobné¢ poznat mista
historickych setkani na polsko-Ceskoslovenskych hranicich. V praci byly vyuzity prameny
vytvorené jak polskou a Ceskoslovenskou opozici, tak 1 slozkami komunistické bezpecnosti.
Prvné¢ zminéné prameny pochazely predevSim ze sbirek prazskych Libri Prohibiti,
varSavského Osrodka Karta a také z vratislavského Ossolinea. Jako velmi zasadni prameny
pro liceni déjin Polsko—Ceskoslovenské Solidarity, predev§im v prvnich letech jeji existence,
se zde jevi dokumenty Ceskoslovenského bezpecnostniho aparatu. Prizkum provedeny
v archivech polského Ustavu paméti naroda (IPN, Instytut Pamieci Narodowej) bohuZel
nepiinesl podobn¢ vyznamné zavéry. Je to zphsobeno skuteCnosti, Ze archivni materialy
byvalé polské Statni bezpe€nosti (SB, Stuzba Bezpieczenstwa) byly ve velké mife zniCeny a
navic v soucasnosti stale pokracuji prace na usporadani a kompletni evidenci dochovaného
souboru dokument.

Druha kapitola prace je vénovana typologii opozice a hnuti odporu. Autor zde komentuje

teorie zapadnich politologti 70. let a soucasné prezentuje terminologické debaty polskych,



némeckych, ¢eskych a slovenskych badateli. Zd4 se, Ze kromé Petrem Blazkem zminovanych
praci Haralda Gordona Skillinga, Fredericka C. Barghoorna ¢i Rudolfa L. Tokése, by si
zaslouzily zminku také analyzy Vladimira V. Kusina, publikované na strankach ,,Soviet
Studies” v roce 1973 a 1979.! Posledni &ast zminéné kapitoly ma nazev , Komparace nové
opozice v sovétském bloku”. Navzdory tomuto nazvu se vSak autor bohuzel soustiedil pouze
na srovnani situace v Polsku a Ceskoslovensku a opomenul jak ostatni zemé& v rdmci bloku,
tak 1 situaci v samotném Sovétském svazu. Pokus srovnat rozvoj nové viny opozi¢nich hnuti
ve stiedni a vychodni Evropé v druhé poloviné¢ 70. let by mohl poslouzit jako uceleng)si
vychodisko pro hlavni mysSlenku prace.

Nasledujici kapitola je vénovéana spolupraci Ceskoslovenskych a polskych opoziénich
kruht ve druhé poloving 70. let. Tyto udalosti bezprostfedné vedly ke vzniku Polsko—
Seskoslovenské Solidarity. Uvod kapitoly je vénovan moZnostem a formam spoluprace. Autor
zde mimo jiné zmintuje vyznam osobnich kontaktl, roli emigrace a Radia Svobodna Evropa,
kontakty mezi umeéleckymi a védeckymi kruhy ¢i moZnosti, které pfindsSel turisticky ruch. Zde
je tfeba zminit, Ze autorem signalizovana otdzka vyznamu, jaky pro polskou opozici mély
udalosti roku 1968 — a predevSim pak intervence vojsk stath VarSavské smlouvy v
Ceskoslovensku a ugast polskych jednotek v této invazi — vyzaduje ponékud obsahlejsi
analyzu. Dle mého nazoru byla tato zkuSenost zadkladnim diivodem pozdé€jSiho zdjmu o
udalosti v Ceskoslovensku. V nasledujicich tfech &astech této kapitoly autor postupné
popisuje navazani kontaktd mezi Chartou 77 a KOR, setkani v KrkonoSich v roce 1978 a akce
polské opozice na obranu prondsledovanych ¢lentt VONS.

Autor zde zdarile zrekonstruoval proces navazovani vzajemnych kontaktli, organizovani
setkani a také protiakce komunistického bezpeCnostniho aparatu. Zde je tfeba zminit, Ze
solidarni aktivity polské opozice by si Zadaly ponckud obsirné&jsi popis. Tyto akce zahrnovaly
nejen hladovku v kostele sv. Ktize ve VarSavé, ale také mnoha prohlaSeni opozi¢nich formaci
(my. KSS ,,KOR”, ROPCiO, SKS, opozi¢nich kruhli z Torun¢), pokus o zorganizovani
mantfestace ve VarSaveé (22. fijna 1979) a také podpisovou akci (s n¢kolika stovkami podpisti)
pod vyzvou adresovanou Ceské biskupské konferenci, aby se postavila na obranu uvéznénych
clenu VONS.

Ctvrta kapitola disertadni price nese ndzev ,,Solidarita se Solidaritou”. Vzhledem
kumisténi a nazvu kapitoly by <tenaf mohl ocekavat podrobn€jSi vyliCeni reakci

ceskoslovenské opozice na vznik NSZZ ,,Solidarno$¢” a na zavedeni stanného prava v Polsku.

' V.V. Kusin, Typology of Opposition, ,,Soviet Studies” 1973, &. 1, s. 125-129; Idem, Opposition or
Juxtaposition, ,,Soviet Studies” 1979, ¢. 1, s. 124-131.



V této kapitole vSak nalezneme podrobny popis pouze jedné — ostatné velmi zajimavé —
solidarizujici akce, kterou uspoiadala organizace s nazvem Skupina revoluéni akce. Dle
nazoru recenzenta by bylo lep$i umistit tuto kapitolu az za kapitolu ¢. 6.

Nasledujici kapitola popisuje reakci organtt CSSR na udalosti v Polsku, které zapocaly
vsrpnu 1980, jmenovité aktivity komunistickych bezpecnostnich sloZzek. Tato kapitola
obsahuje velké mnozstvi informaci, které maji pro polského historika nesmirnou hodnotu.
Dovoluje také ucinit zaveéry tykajici se blizkych analogii mezi akci Sever a akeci Podhale
provedenou polskou komunistickou bezpe€nosti v letech 1968 — 1970.

Ponékud podobny charakter ma i dal$i Cast disertatni prace. Je v ni popsana Cinnost
tajného spolupracovnika StB Stanislava Dvofaka, ktery mé¢l paradoxné velky podil na vzniku
Polsko—Ceskoslovenské Solidarity. Dochované dokumenty 2z jeho slozky dovolwi
rekonstruovat okolnosti vzniku Polsko—¢eskoslovenské Solidarity.

Dalsi kapitola predstavuje d&jiny Polsko—Ceskoslovenské Solidarity, pocinaje jejim
vznikem souvisejicim s Poselstvim pracujicim vychodni Evropy pfijatym na prvnim sjezdu
delegati NSZZ Solidarno$¢ a formalnim zaloZenim. Dale jsou zde popisovany pokusy o
obnoveni kontaktdi a zahajeni pravidelnych transferG materidli pifes hranici, zfizeni
neutajeného Kruhu pratel a kon¢i obnovenim tradice setkdni na hranici a akci Patronat.
V tvodu k této kapitole je zminéna zaleZitost prenaSeni naboZenské literatury pres hranice a
represi s tim souvisejicich, a také je zde zminka o akci takzvanych ,taternik’”. Umisténi
téchto témat by bylo logictéjsi spiSe v kapitole €. 3.1.

Vedle ¢innosti osob spojenych s Polsko—¢eskoslovenskou Solidaritou autor zminuje také
samostatny pokus Andrzeje Kolodzieje o navazani kontakth na podzim roku 1981 a také
¢innost Bojujici Solidarity (Solidarnos¢ Walczaca), ktera vydavala list ,,Opinie/Nazory”.
V kapitole schazi popis zadrZzeni Anny Walenty béhem pfenaSeni opozi¢nich materialu pres
hranici a jejiho pozdéjSiho trestniho procesu. Obecné by stdlo za to, vénovat vice mista
¢innosti skupin kuryrt a také technickym strankam piipravy setkani a transfertt materialli pres
hranici. Jestlize zde byla probrana (na str. 167) demonstrace ze dne 21. srpna 1989 roku v
svoldna na podporu Vaclava Havla. Na nékolika mistech této kapitoly neni d€j licen
chronologicky, coz ponékud znesnadiiuje jeji Cteni.

Posledni ¢ast prace je vénovana Prehlidce Ceskoslovenské nezavislé kultury a seminafi
wStfedni Evropa. Kultura na rozcesti — mezi totalitarismem a komercionalismem®, které se
konaly ve dnech 5. —7. listopadu 1989 v polské Vratislavi. Tyto udélosti mély neobycCejné

zasadni vyznam pro dalsi rozvoj situace v Ceskoslovensku, umoznily tisicim mladych ob¢ant



CSSR svobodnou diskusi a setkéni s tviirci nezavislé kultury, véetné legend jako napt. Karel
Kryl. Jak se ukazuje, vratislavsky festival probihal pod bedlivym zrakem StB.

Disertace je doplnéna dvéma piilohami. Prva z nich obsahuje vybér dokumenti tykajicich
se spoluprace polské a cCeskoslovenské opozice, a to jak vytvarenych disidenty, tak 1
komunistickymi bezpecnostnimi organy. Tyto dokumenty jsou velmi zdafilym doplnénim
zakladni ¢asti prace. Druhd priloha obsahuje ilustra¢ni material.

Na nékolika mistech se autor prace nevyhnul zbyteCnym opakovanim. Napiiklad v
kapitole €. 4. jsou obsaZeny informace na téma operaci StB, které jsou pak podrobné
probirany v kapitole €. 5. Podobnym zpiisobem se v kapitole ¢. 7. a ¢. 8. opakuji informace o
navstéveé polskych predstaviteli opozice v Praze v 1ét€ roku 1989. Prace by také ziskala
provedenim vySe zmintiovanych zmén v jejim uspotradani. Recenzent naSel taktéz nékolik
drobnych chybicek a nesrovnalosti, mj.:

- str. 51 — Warcistaw Martynowski nebyl Clenem skupiny, kterd kolportovala letdky v
souvislosti s ¢inem Jana Palacha, ackoliv se i€astnil protestli proti intervenct vojsk VarSavské
smlouvy v Ceskoslovensku,

’— str. 153 — prezentované rozsudky v procesu ,taternikii” byly ve skuteCnosti mirng;jsi
s ohledem na skute¢nost, Ze byla soucasn¢ uplatnéna amnestie,

- str. 153 — autor se nezminuje o tom, Ze v souvislosti s kauzou ,taterniku” represe
postihly 1 Polku z TéSinska — Wiladystawu Krumniklovou, kterd byla vice nez dva mésice
zadrZena a vyslychana.

VySe zminéné drobné nedostatky vSak nezmenSuji pfinosy disertace. Jeji cil — vyliceni
déjin kontaktli polské a Ceskoslovenské opozice v 70. a 80. letech — je tfeba uznat za splnény.
Prace pfinasi mnoho novych zasadnich védeckych poznatk{i. Posuzovana prace prokazuje, Ze
jeji autor znamenité zvladl pracovni nastroje historika, coZ je vidét zejména na dovedném
vyuziti prameni pochazejicich zdilny komunistické bezpeCnosti na jedné strané a ze
svédectvi ucastnikl na stran€ druhé.

V souvislosti s vySe uvedenymi skute¢nostmi zadam, aby doktorand pokrocil do dalSiho

stupné doktorského fizeni a aby mu byl pfiznan védecky titul doktor.

Wroctaw, 27. 5. 2008
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