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Zapis z obhajoby doktorské diserta¢ni prace
Ing. Miroslava Bac¢dka konané dne 13. 6. 2008

RDSO M3 - Matematicka analyza
Nazev prace: Point Simpliciality in Choquet’s Theory

Pritomni ¢lenové komise: Prof. RNDr. L. Zajicek, DrSc. (pfedseda), Prof. RNDr. I.
Netuka, DrSc., Doc. RNDr. O. Kalenda, Ph.D., RNDr. D. Medkova, CSc., Doc. RNDr. M. Fa-
bian, DrSc., Doc. RNDr. J. Spurny, Ph.D., RNDr. I. Vrkoé¢, DrSc.

Omluveni: Doc. RNDr. J. Tiser, CSc., Doc. RNDr. M. Dont, CSc., Doc. RNDr. P. Ho-
licky, CSc.

Skolitel (pfitomen): Prof. RNDr. J. Lukes, DrSc.
Oponenti: Doc. RNDr. M. Dont, CSe., RNDr. D. Medkova, CSc.
Hosté: Mgr. O. Kurka, Mgr. D. Pokorny

Pribéh obhajoby: Na tivod Prof. Zaji¢ek konstatoval, ze uchaze¢ splnil vsechny dil¢i
podminky nutné k provedeni obhajoby. Zaroven uvedl, Ze k vystavené praci nedosly zadné
pripominky. Pak Prof. Zajicek seznamil pfitomné s Zivotopisem Ing. M. Ba¢ika. Nato Prof.
Lukes, jakozto Skolitel, seznamil pritomné se svym posudkem. Uvedl, Ze vysledky jsou dobré,
a ze Ing. M. Bacak svou pracovitosti brzo prekonal nevyhodu, Ze neni absolventem MFF.

Potom uchaze¢ podal stru¢ny vyklad obsahu své price.

Pak Prof. Zajicek precetl posudek nepritomného oponenta doc. Donta, ve kterém se kon-
statuje, Ze prace je zajimavym prispévkem do dnes jiz velmi rozvinuté Choquetovy teorie, a
ze M. Bacak v praci prokazal predpoklady k samostatné tvorivé praci.

Pak RNDr. Medkova shrnula podstatnou ¢ast svého posudku. Uvedla, Ze kromé nékolika
formalnich nedostatkt méa prace podstatnéjsi vadu, protoze dikaz jednoho lemmatu z po-
sledni ¢asti prace je nekorektni. Vyslovila vSak nazor, Ze toto lemma pro odvozeni hlavnich
vysledki neni nutné. Celkové préaci doporucila k uznani.

Na posudek RNDr. Medkové reagoval M. Bacdk, ktery zdiivodnil sviij nazor, ze diikaz
sporného lemmatu je v poradku. Po delsi diskuzi, do které pozdéji zasahl i doc. Spurny,
se vyjasnilo, Ze se jedna o nedorozumeéni, které je zpisobeno tim, Ze se implicitné vyuziva
predpoklad uvedeny pred lemmatem, ale nikoli v samotném diikazu. Préce je tedy v porfadku,
ale prislusna pasaz dava moznost nespravného vykladu.

Ve vSeobecné diskuzi vystoupili dr. Vrko¢, Prof. Netuka, Prof. Zajic¢ek, doc. Fabian, dr.
Medkova a Prof. Lukes.

Prof. Netuka se M. Bacaka ptal na nékteré otazky, které se prirozené vztahuji k praci,
napiiklad na pfipad nemetrizovatelného prostoru. Na zadost doc. Fabiana M. Bac¢ak vysvétlil
diivod nekomplementovatelnosti jistého prostoru. Probéhla také diskuze o otazce, zda vyse
zminéné lemma lze obejit. Prof. Lukes se vyjadril k posudku doc. Donta a Prof. Netuka to
komentoval historickou poznamkou tykajici se reprezentaci konvexnich funkci. Prof. Zajicek
se zeptal na metodu jednoho dikazu préce a na to, jak dlouho jsou dva ¢lanky M. Bacédka
prijaty k publikaci.

Pri tajném hlasovani hlasovalo 7 pfitomnych ¢leni komise s vysledkem:
7 hlast kladnych, 0 zapornych, 0 neplatny.



Prof. Zajicek pak vyhlasil kladny vysledek a konstatoval, ze RDSO m3-matematicka ana-
lyza udélila Ing. Miroslavu Bac¢dkovi titul Ph.D. a uzavrel jednani.

Zapsal: Doc. RNDr. O. Kalenda, Ph.D. g - —

V Praze dne 16.6. 2008 Prof. RNDr. Ludié¥ Zajicek, DrSc.



