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Zapis z obhajoby doktorske disertacm prace
Ing. Miroslava Bacaka konane dne 13. 6. 2008

RDSO M3 - Matematicka analyza

Nazev prace: Point Simpliciality in Choquet's Theory

Pfitomni dlenove komise: Prof. RNDr. L. Zajicek, DrSc. (pfedseda), Prof. RNDr. I.
Netuka, DrSc., Doc. RNDr. O. Kalenda, Ph.D., RNDr. D. Medkova, CSc., Doc. RNDr. M. Fa-
bian, DrSc., Doc. RNDr. J. Spurny, Ph.D., RNDr. I. Vrkoc, DrSc.

Omluveni: Doc. RNDr. J. Tiser, CSc., Doc. RNDr. M. Dont, CSc., Doc. RNDr. P. Ho-
Hcky, CSc.

Skolitel (pfitomen): Prof. RNDr. J. Lukes, DrSc.

Oponenti: Doc. RNDr. M. Dont, CSc., RNDr. D. Medkova, CSc.

Hoste: Mgr. O. Kurka, Mgr. D. Pokorny

Prub£h obhajoby: Na uvod Prof. Zajicek konstatoval, ze uchazec splnil vsechny dilci
podrninky nutne k provedeni obhajoby. Zaroven uvedl, ze k vystavene praci nedosly zadne
pfiporninky. Pak Prof. Zajicek seznamil pfitomne s zivotopisem Ing. M. Bacaka. Nato Prof.
Lukes, jakozto skolitel, seznamil pfitomne se svym posudkem. Uvedl, ze vysledky jsou dobre,
a ze Ing. M. Bacak svou pracovitosti brzo pfekonal nevyhodu, ze neni absolventem MFF.

Potom uchazec podal strucny vyklad obsahu sve prace.
Pak Prof. Zajicek pfecetl posudek nepfitomneho oponenta doc. Donta, ve kterem se kon-

statuje, ze prace je zajimavym pfispevkcm do dnes jiz velmi rozvinute Chuquetovy teorie, a
ze M. Bacak v praci prokazal pfedpoklady k samostatne tvofive praci.

Pak RNDr. Medkova shrnula podstatnou cast sveho posudku. Uvedla, ze krome nckolika
formalnich nedostatku ma prace podstatnejsi vadu, protoze dukaz jednoho lemmatu z po-
sledni casti prace je nekorektni. Vyslovila vsak nazor, ze toto lemma pro odvozeni hlavnich
vyslcdku neni nutne. Celkove praci doporucila k uznani.

Na posudek RNDr. Medkove reagoval M. Bacak, ktery zduvodnil svuj nazor, ze dukaz
sporneho lemmatu je v pofadku. Po delsi diskuzi, do ktere pozdeji zasahl i doc. Spurny,
se vyjasnilo, ze so jedna o ncdorozumeni, ktere je zpusobeno tim, ze se implicitne vyuziva
pfedpoklad uvedeny pfed lemmatem, ale nikoli v samotnem dukazu. Prace je tedy v pofadku,
ale pfislusna pasaz dava moznost nespravneho vykladu.

Ve vseobecne diskuzi vystoupili dr. Vrkoc, Prof. Netuka, Prof. Zajicek, doc. Fabian, dr.
Medkova a Prof. Lukes.

Prof. Netuka se M. Bacaka ptal na nektere otazky, ktere se pfirozene vztahuji k praci,
napfiklad na pfipad nemetrizovatelneho prostoru. Na zadost doc. Fabiana M. Bacak vysvetlil
duvod nekomplementovatelnosti jisteho prostoru. Probehla take diskuze o otazcc, zda vyse
zmincnc lemma Ize obejit. Prof. Lukes se vyjadfil k posudku doc. Donta a Prof. Netuka to
komentoval historickou poznamkou tykajici se rcprczcntaci konvexnich funkci. Prof. Zajicek
se zeptal na metodu jednoho dukazu prace a na to, jak dlouho jsou dva clanky M. Bacaka
pfijaty k publikaci.

Pfi tajnem hlasovani hlasovalo 7 pfitomnych clenu komise s vysledkem:
7 hlasu kladnych, 0 zapornych, 0 neplatny.



Prof. Zajicek pak vyhlasil kladny vysledek a konstatoval, ze RDSO m3-matematicka ana-
lyza udelila Ing. Miroslavu Bacakovi titul Ph.D. a uzavfel jednani.

Zapsal: Doc. RNDr. O. Kalenda, Ph.D.

V Praze dne 16.6. 2008 Prof. RNDr. LuM Zajicek, DrSc.


