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Il. Posudek oponenta

Diplomova prace (DP) je experimentaintho typu, vypracovana byla v rozsahu 91 stran textu véetné 43
obrazk(l a 26 tabulek. Prace je standardné &lenéna. Jednatlive oddily DP jsou vypracovany dostatetné
obsahle, tématicky pfislu§né k zadani prace, prehlednou a étivou formou, s minimem pieklepd &i formalnich
nedostatkl. Rozsahové je nadstandardni experimentalni ¢ast, tomu i odpovida obsahla vysledkova ¢ast. Ta
postupné pfinasi piehled ziskanych dat, hlavng v této pasazi a metodické ¢asti se ale objevilo nékolik
nedostatkd, které jsou specifikovany v pfipominkédch. V DP bylo vyuZito 46 literarnich a elektronickych
informaénich zdrojt.

K praci mam nasledujici piipominky &i doporuéent:

1/'V abstraktech ani metodice neni uvedeno, e flubendazol byl podavan ve tiech po sobé jdoucich dnech -
autorkou pouZita formulace "... byl podan tiikrat..." miize znamenat b&hem jediného dne, nebo s pfestavkami
(i takova anthelminticka schémata existuji), tedy jinak, nez bylo pouzito v popisované studii.

2/ Rodové a druhové jméno studovaného parazita je vétSinou uvadéno spravng prolozené, presto nékde (v
obsahu, str. 13, atd.) nejednotné bez proloZeni.

3/ Str. 9"... jedinym prostiedkem v boji s parazitickymi cervy je farmakoterapie...." - vyjadieni neni opfeno o
citaci a tim ani nenf presné; existuji dal$i moznosti predchazeni a fegeni nakaz (zootechnické, plemenitba,
aj.).

4/ Str. 9 ".. K rozvoji helmintorezistence -...prispiva indukce enzymu...." je tvrzenim, které prozatim nelze
jednoznaéné opfit o experimentalni fakta, zamyslenému vyjadrent by spise odpovidala forma kondicionalu.

5/ ViyuZivani prikladd (str. 12, 13) je sporné, neni jasné kritérium pouZittho vybéru (previadaji parazité
humanniho vyznamu oproti veterinarnim).

6/ Popis zvifat vstupujicich do experimentu by si zaslouZil jests detailngj$i uvedeni zpracovani - napf.
parazitologicka kontrola ano/ne, pokud ano, tak s jakymi nalezy, presné stafi zvirat, zplsob podavani
flubendazolu, uvedeni typu kmene parazita a jeho citlivosti k anthelmintikam aj.

71 U charakteristik jednotlivych skupin lecivych latek chybi citace zdroju informacl.

8/ Primo v tabulkach i grafech bych doporugil uvadét kvili Gpiné informovanosti a pfehlednosti zjisténe
statistické rozdily v dosaZenych datech.

9/ Zvolena tabulkova uvadéni vysledki postrada presn&jsi vypracovani, nékiere sloupce nejsou popsany &

vysvétleny. //‘)
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10/ KniZni zdroje se obvykle uvddéji se strankovym rozsahem, ¢asopisy je tfeba uvadét jednotné
(zkracené x nezkracené).

Uvedené pfipominky zasadnim zplisobem nesnizuji kvalitu posuzované préce. Ta je predeviim
rozsahem odvedenych experimentalnich praci, formou zpracovani a dostate¢nou dokumentaéni
kvalitou vysoce nadstandardni, zcela napliiuje poZadavky na praci tohoto typu. Komisi ji proto
doporucuji k pfijeti.

V Hradci Kralové, 29. 5. 2008 prof. J. Lamka
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