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Mctrickc prostory htilderovskych fuiikci

Posurlck bakalafske prace

Prace studuje zakLidni vlastnosti prostoru <*- hblderovskych fiuikci a zobra/oni.
Jcdna se zejmcna o liphiost, separabilitu a vzajenmy vztah techto prostoru pro
riizne hodnoty parametru a. Prace je napsana vehni rozumne a zcela jistc dostacujc
k tomu, aby byla uziiana jako prace bakalafska. Protoze sc vsak autor nevyvaroval
nckterych vecnych a stylistickych chyb, pfikloriil bych sc spisc k hodnoceni velini
dobfe.

Sexnain konkretnich pfipominck:

(1) Verne chyby:

(a) Definite 2.8. Co se rnysli \r\o prvck r tolesa T't
([)) Dukax Vety IJ.l by inel byt, zpracovan dukladneji. Neni dobrc defino-

van pojcm komponenty metrickt; aouvislosti a vysvetlena joji existence.
Navic podstatna ncrovnost p(/G, X \} > 0 neplati. (Staci vzit kon-
vergentni posloupuost ae svyni lirnitiiiin bodein {:/:}, pak {x} jc korn-
poncnta inctricke souvislosti a neina kladnou vzdalenost od doplnku.)

(c) NepK;dpokladaine-li nejaky vztah mezi metrikou a vcktorovymi ope-
racenii, Vet, a 3.9 oliecne ncplati. (Vezmeme X = Y = R2 , kde p je
eukleidovska metrika na X a (r(x, y) = p(x, y) + |p(x) — p(y)L :'-' ''J ̂  ^>
kde p : R - --* K je definovaiia jako p ( x ] — j:i na diagonale a 0
jindc. Pak zobrazcni /, y : X — * Y defhinvana jako /(z'l.xz) = ( .X] .Q)
a c / ( x i , X 2 } = ( 0 , X 2 ) JKOII l-li]>schitzovska. Vexmeme li body x,, ~
(jj /n), pak

Zfejine nccxistuje A- > 0 spluujifi ^/n + n < kp(xn,Q) — k
(d) Vet a 3.18 neladi s Definici 3.8, protozc v 3.8 sc vyzaduje, aby Y byl

vektorovy prostor. Bercme-li Ho ' jako metricky pros tor, Ize dukaz
napsat ninohem pfehledneji j)diiioci i/oinet.rick.yrh identifikari.

(2) Vccne iiepfcsiiosti a pfeklepy:

(a) Po'/naiuka 2.4. Vysvotleiii fixaee hcilderovskych funkei v 0 hodnotou
0 byrh si pfedstavoval jinak. Totiz vysvetleniiii, prof, je viibec tfeba
tento proces provadet.

(b) Strana 9, fadek 9. Ma byt, "vektorovy".
(c) Dtikaz Vety 2.7. Bylo by dobrc zminit pfipad \\f\\r, ~ oc.
(d) Strana 12, fadek 5 zdola. Ma byt "hodiiotu roviiou mile".



(e) Strana 13, fadek 5. Ma byt "intervalu".
(f) Koncc dukazu Vety 2.13. Posledni ctyfi fadky by mely byt zforrnulo-

vaiiy pfcsneji.
(g) Strana 14, fadek 10. Ma byt ''zjistime".
(h) Strana 14, fadek 12. Spor nikam nejde.
(i) Strana 15, fadek 5 zdola. Funkcc / jeste neni definovana.
(j) Strana 19, fadek 9, Ma byt "lipschitzovsko".
fk) Strana 19, fadek 3 zdola. Proc je F dobfe definovano?
(1) Strana 21, fadek 8 zdola. Ma byt "<* e [0,1]".

(in) Strana 23, fadek 5 zdola. Pojein retraktu by asi mel byt vysvetlen.
(n) Strana 23, fadck 2 zdola. Uvozeni vety slovem "Takovou" ncni dobfe.
(o) Po/.namka 3.3, Proc jc slabe 2-hyperkonvexiii prostor mctricky sou-

visly?
(p) Dukazy Vet 3.5 a 3.G. Induktivni konstrnkce by niela byt uvedena ko-

rektne, obrat, "opakujme stale dokola" povazuji za hodne nevydafeiiy.
(q) Strana 29, fadka 18. Posledni roviiost by asi mcla byt vysvotlena.
(r) Strana 31, fadck 1 zdola. V oddilu 2.4 jsoin neiiasel zadny slib.
(s) Strana 32, fadck 6 zdola. Lopisi by bylo pfidat "a tody / je dobfe

deh'novauo''.
(t) Strana 35, fadek 8 zdola. Jak vyjde posledni nerovnost kratkou upra-

vou z pfedcliazejici fadky?

(3) Stylisticke cliyby:

(a) Dukaz Vety l.G bych pfeforrnnloval tak, aby vynikla zfejinoyt obon im-
plikaci. Zaverecna veta dukazu tcnto zamcr spfs nespliiuje nez splnuje.

(b) Strana 8, fadek 12-13. A co kdyz derivace nccxifituje?
(c) Strana 8, fadek 2 zdola. Nelibi sc mi pouziti uvozovek iia tointo a fade

jinych mist. Jscm pfesvcdcen, ze jejich pouziti ncni ospravedlneno ani
z vecneho, ani zc stylisticktiho ulilii pohledu.

(d) Poznanika 2.4. V posledni vote do.slo k vySinnti z vetiio vazby.
(c) Strana 10, fadek 7-8- Nasledujici definice odpoved ncdava.
(f) Strana 12, fadck 2 zdola. Slovo "vzdyf" je pouzito nevhodne.
fg) Strana 16, fadek 12. Mel by byt vysvctlcn pojein "prostor drulic kate-

goric".
Strana 16, fadck 1 zdola. Pouziti dvojtecky ncni spravne.
Strana 17, fadck 4 zdola. Misto "Stejnyin argumentem" bych pouzil
tfeba "Ze stejricho duvodu".

(j) Strana 19, fadek 1 zdola. Ma byt "vyplyva jako drive z lipschitzovskosti

/"-
fk) Strana 30, fadek 10. Obrat "Ze stcjncho postupn xkonstruujeme..." je

hodne nevydafcny.

(4) Stylisticke nepfcsnosti:

(a) Strana 7, fadka 11 zdola. Domnivani sc, zc obrat "Zajimavon partii
motion hrat vztahy inezi..." neni zcela stastiiy. Pokud vztaliy vubec
mohou hrat zajirnavc partie, pak obsah naslednjici vety nic/i nc spiso
nepatfi.

(b) Strana 8, fadek 12. Radeji provadim pforhotl v ncrovnosti.



(c) Strana 9, fadek 2 zdola. Myslim si, ze je dobre pouzit bud'" soucet dvou
spojitych funkci je funkce spojita" nebo "soucct zachovava spojitost",
ne vsak kombinaci obou obratu.

(d) Strana 13, fadek 8. Vyraz "stanovime" je podivny.
(e) Strana 25, fadek 8. Posledni vetu bych uvedl slovem "Tedy".
(f) Strana 28, fadek 8 zdola. Obrat "pro kazde n € N splmijc" se mi zda

lepsi.
(g) Strana. 29, zaver dukazxi. Uvital bych pfesnejsi definici Y a izomethc-

keho zobrazeni.
(h) Strana 30, fadek 7. Ma byt "jsine zavedli metriku".
(i) Strana 34, fadek 3, Obrat "nepfekracvijicich jcdnicku" neni stlastny.
(j) Strana 34, fadek 5 zdola. Veta "Vzdalenost jejich bodu nafid'rne rovnu

jedne" neni vhodna.
(k) Strana 35, fadek 10. Obrat "nam plati" neni vhodny.

(5} Dalsi kornentafe:

(a) Strana 10, fadok 5-7. Zde a na dalsich mistech by formulace asi mohla
byt obratnejsi ("Z dcfinice plyno" nebo "Podle definice existuje", ve
vedlejsi vete by mohlo byt sloveso...)

(b) Strana 12, fadek 6-8. Zda se mi, ze toto vysvetleni je nadbytecne.
(c) Strana 19, fadek 12. Obrat "Touzime" je mozna pfilis silny.
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