Vojtéch Novotny

Metrické prostory hélderovskych funkei

Posudck bakaldfské prace

Prace studuje zakladni vlastnosti prostort c—holderovskych funkei a zobrazeni.
Jednd se zejména o tplnost, separabilitu a vzajemuy vztah téchto prostor pro
razné hodnoty parametru . Prace je napsdna velmi rozumné a zcela jisté dostaduje
k tomu, aby byla uznana jako price bakalafskd. Protoze sc viak autor nevyvaroval
nékterych véenych a stylistickych chyb, ptiklonil bych se spise k hodnoceni velmi

dobfe.

Seznam konkrétnich pfipominek:

(1) Vécné chyby:

(a)
(b)

(d)

Definice 2.8. Co sc mysli |r] pro prvek 7 télesa T7

Diikaz Véty 3.1 by mél byt zpracovan dikladngji. Neni dobfe defino-
vin pojem komponenty metrické souvislosti a vysvétlena jeji existence.
Navic podstatnd nerovnost p(K,, X \ K.} > 0 neplati. (Staci vzit kon-
vergentni posloupnost se svym limitnim bodem {x}, pak {z} jc kom-
poncnta metrické souvislosti a nema kladnou vzdalenost od doplitku.)
NepFedpokladdme-li néjaky vztah mezi metrikou a vektorovymi ope-
racemi, Véta 3.9 obecné neplati. (Vezméme X = Y = R?, kde g je
eukleidovska metrika na X a o(z,y) = p(z.y) + p(z) - p(ydl, #,y €Y,

kde p : R? -» R je definovina jako p(x) = |r1] na diagondle a 0
jinde. Pak zobrazeni f,¢ : X — Y definovana jako flxy,x2) = (21.0)
a g(zi.z2) = (0,22) json i-lipschitzovskd. Vezmeme li body z, =

(n,n), pak
o(f(xn) + 9(20),0) = p(24,0) + In| = vV + .

Zicjmé neexistuje k > 0 splitujicl i+ n < kp(x,,0) = kym.)
Vita 3.18 neladi s Definici 3.8, protoic v 3.8 se vyzaduje, aby ¥ byl
vektorovy prostor. Bereme-li HXOY fako metricky prostor, lze ditkaz

napsat mnohem pichledndji pomoci izometrickych identifikaci.

(2) Vécné nepiesnosti a preklepy:

(a)

(b)
(c)
(d)

Poznamka 2.4. Vysvétleni fixace holderovskych funkei v 0 hodnotou
0 bych si piedstavoval jinak. Totiz vysvétlenim, proc¢ je vithec tieba
tento proces provadét.

Strana 9, fadek 9. Ma byt ”vektorovy”.

Dikaz Véty 2.7. Bylo by dobré zminit pfipad ||f|l« = oc.

Strana 12, Fidek 5 zdola. M4 byt "hodnotu rovnou nule”.



(r)
(s)

(t)

Strana 13, fadek 5. M4 byt "intervalu” .

Konec dikazu Véty 2.13. Posledni Ctyti fadky by mély byt zformulo-
vany presndji.

Strana 14, ¥adck 10. M4 byt "zjistime”.

Strana 14, fadek 12. Spor nikam nejde.

Strana 15, fadek 5 zdola. Funkeo fjesté neni definovana.

Strana 19, fadek 9. M3 byt ”lipschitzovské”.

Strana 19, fAdek 3 zdola. Pro¢ je £ dobfe definovane?

Strana 21, fddek 8 zdola. M4 byt "o € [0,1]”.

Strana 23, ¥adek 5 zdola. Pojem retraktu by asi mél byt vysvétlen.
Strana 23, fadek 2 zdola. Uvozeni vety slovem " Takovou” neni dobie.
Poznamka 3.3. Proé je slabe 2-hyperkonvexni prostor metricky sou-
visly?

Diikazy Vét 3.5 a 3.6. Induktivni konstrukce by méla byt uvedena ko-
rektné, obrat "opakujme stdle dokola” povazuji za hodné nevydareny.
Strana 29, fadka 18. Posledni rovnost by asi méla byt vysvétlena.
Strana 31, tadek 1 zdola. V oddilu 2.4 Jjsem nenasel zadny slib.
Strana 32, fadck 6 zdola. Lepsi by bylo pfidat ”a tedy f je dobre
definovano”,

Strana 35, fadek 8 zdola. Jak vyjde posledni nerovnost kratkou tpra-
vou 7 predchéazejici Fadky?

(3) Stylistické chiyby:

(a)

Ditkaz Véty 1.6 bych pieformuloval tak, aby vynikla ziejmost obou im-
plikaci. Zavéreéna véta dikazu tento zamér spi8 nespliiuje nez spliuje.
Strana 8, radek 12-13. A co kdyZ derivace neexistuje?

Strana 8, tadek 2 zdola. Nelib{ se mi pouziti uvozovek na tomto a radés
Jinych mist. Jsem presvédéen, Ze jejich pouziti neni ospravedInéno ani
2z véeneho, ani ze stylistického \ithlu pohledu.

Pozndmka 2.4. V posledni véte doslo k vySinuti z vétné vazhy.

Strana 10, fadek 7-8. Nasledujici definice odpovéd nedava.

Strana 12, fadek 2 zdola. Slovo "vzdyt” je pouzito nevhodnd.

Strana 16, Fadek 12. M&l by byt vysvétlen pojem "prostor druhé kate-
goric”,

Strana 16, fadck 1 zdola. Pousiti dvojtecky neni spravné.

Strana 17, Fadck 4 zdola. Misto "Stejnym argumentem” bych pouszil
tteba ” Ze stejného divodn”,

Strana 19, Fidek 1 zdola. Ma hyt ” vyplyva jako diive z lipschitzovskosti
1.

Strana 30, fadek 10. Obrat *Ze stejného postupu zkonstruujeme. .. je
hodné nevydaieny.

(4) Stylistické nepfesnosti:

(a)

{b)

Strana 7, fadka 11 zdola. Domnivam se, ze obrat ”Zajiimavou partii
mohou hrat vztahy mezi...” neni zcela $tastny. Pokud vztahy vibec
mohou hrat zajimavé partie, pak obsah nasledujici véty mezi né spise
nepatii.

Strana 8, Fadek 12. Raddji provadim piechod v nerovnosti.
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