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Predlozena bakalarska prace je vénovana tématu poskytovani knihovnicko-
informacnich sluzeb zrakové postizenym uzivateldm, se zvlasinim zfetelem ke sluzbam
Knihovny a tiskarny pro nevidomé K. E. Macana.

Autorka v uvodu uvadi, ze po té, co zacala pronikat do dané problematiky, zjistila, z¢
sluzby této uzivatelské skupiné neposkytuji pouze vetejné knihovny, ale pti vysokych
Skolach existuji i specializované laboratofe poskytujici informaéni podporu studentiim. Je
nutné ocenit, Ze autorka piistoupila k tomuto zjisténi kreativné a rozsirila tak vyznamné a
kvalitativné obsah své prace. Presto naplnila zadani prace, které bylo PhDr. L. VaSovou
zpracovano v roce 2006.

V tvodni ¢asti autorka struéné teoreticky zpracovava problém zrakového postizent,
vzhledem k zaméteni prace a jejimu dalSimu obsahu, sprdvné vyzdvihuje oblast prava zrakové
postizenych na vzdélani, jako jeden z dllezitych aspektl kvality Zivota. V této ¢asti prace
osvéd¢ila autorka plné pochopeni tématu, schopnost prace s odbornou literaturou i
srozumitelné prevypravéni odborného textu. Zvladnuti této dovednosti povazuji za velmi
diilezité pii hodnoceni absolventa UISK FI UK, nebot jen predpokladem tspésného a
perspektivniho profesiondlniho plisobeni v souasné knihovné, kdy je hlavni akcent kladen na
poskytovani profesionalnich knihovnicko-informacnich sluzeb.

Druhd kapitola je jiz vénovana obecnym aspektiim problematiky knihoven pro zrakoveé
postizené. Autorce se zde velmi pékné podafilo skloubit teoretické poznatky, s poznatky
ziskanymi na zakladé setkani s uzivateli i pracovniky této knihovny. Bohuzel o navstévach
v této knihovné vim pouze z titulu vedouci prace, ve vlastni praci o tom neni zminka.

Na strané 11 je uvedeno: .V Ceské republice nebyla vyddna Zddnd metodika ¢i doporucent,
kiera by urcovala, jak specializované knihovny pro zrakové postizené budovat a ndsledné
spravovar.*

Souhlasim s timto tvrzeni, nicméné je nutné si pfipomenout, ze existuje smérnice IFLA
Libraries for the blind in the information age - guidelines for development, vydana v roce

2005, ktera je dostupna nejen v Narodni knihovné CR, ale také zcela volné na Internetu.



Pokud se autorka rozhodne vEnovat se tématu pri dalSim studiu ¢i profesni dréze, jisté bude
nutné, aby se s timto materidlem seznamila.

Predevdim na zaklade prizkumu knihoven poskytujicich sluzby zrakové postizenym a
rozhovoru s uzivatelkou (viz. kapitoly 5 a 6.2) zpracovala autorka kapitolu 2. 3 Bezbariérovy
pristup do knihoven pro osoby se zrakovym postizenim. Z této €asti prace je patrné, Ze autorka
je schopna praéoval nejen s odbornym textem, ale presné a srozumitelné formulovat i obecné
zavery na zakladeé vlastniho vyzkumu.

Velice piehledné je téZ zpracovdna historie a soucasnost Knihovny a tiskarny K. E.
Macana. Oviem ponckud ptekvapive se jevi v praci zarazeny text velmi strucné Kapitoly
Knihovina a souborny archiv Braillnet Plus. Bylo by vhodné, kdyby autorka pfi obhajobé
objasnila organiza¢ni podrobnosti této digitalni knihovné -- kym je zfizovdna, financovana?
Jedna se dobrovolnickou aktivitu?

V nésledujici ¢dsti prace je uveden popis specializovanych center a knihoven pfi
univerzitach CR. Z textu je patrné, Ze toto téma autorku velmi oslovuje, texty jsou nad ramec
zadani. Strucné predstavuje celkem 4 pracovisté. Navrhuji autorce, aby béhem obhajoby
zdlivodnila vybér téchto konkrétnich pracovist.

Kapitola 5 Sluzhy verejnvch knihoven zrakove postizenym obsahuje pékny (vod, velmi
zajimavou tabulku atributl sluzeb zrakove postizenym v rlznych knihovnach, zcela viak
postrdddm komentar jednotlivych poloZek ¢i porovnani. Autorka pouze pfedklada fakta, kterd
bez vyhodnoceni nuti ¢tendfe prace, aby sam porovnaval jednotlivé prvky tabulek. Vzhledem
k tomu, ze zadani uvadélo naprosto jasn&:Na zakladé prehledu spolupracujicich knihoven
v CR provedte priizkum rozsahu a kvality jednotlivych sluzeb nevidomym a slabozrakym
uzivatelim, povazuji tuto kapitolu za dobry zac¢atek naplnéni tohoto tkolu , ktery se
nepodafilo zcela zavrsit. Béhem obhajoby doporuduji autorce, aby sdélila, se kterymi
knihovnami se ji podafilo navdzat kontakt a se kterymi ne. V textu je totiz uvedeno
upozornéni, Ze nékteré udaje se ji nepodatilo zcela ovéfit, nebot’ dané knihovny nereagovaly
na jeji dotazy.

Podobné Ize hodnotit i Sestou kapitolu Prakticka cast. Zde autorka dokdzala, Ze svymi
komunika¢nimi schopnostmi odpovida pozadavkiim na profil absolventa bakalafského oboru
UISK FF UK, nebot je vyslovné uvedeno, ze mezi né patii osvojeni metod komunikace s
uzivatelem, resp. ¢tendrem, pri analyze jeho informacnich poZadavkii a jejich uspokojovani s
vyuzitim soudohé vypocetni a telekomunikacni techniky a zaroven se znalosti zdkladnich
psychologickych a didaktickych zasad jednani s uzivatelem riiznych druhit informacnich,

véetné knihovnickych sluzeb.
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Oba rozhovory — se spravcem systému laboratofe Carolina i uzivatelkou Knihovny K. E.
Macana, pfinesly autorce cenné a podnétné informace. Zcela viak v textu chybi komentare

k rozhovort, jedna se spise o .ilustraci™ nez vlastni text prace. V pfipadé dal$iho rozpracovani
tématu doporucuji spise citovat ¢asti rozhovord v souvislosti s napfiklad s popisem konkrétni
sluzby nebo problému.

Bakalaiska prace Hany Topinkové je zpracovana formalné spravné, obsah je logicky
rozlozen do kapitol, k dobré orientaci v praci ptispiva seznam pouzitych zkratek, tabulek,
erafli a obrazka. Pri Cteni prace jsem nenalezla zadni typografické chyby, spravné je
zvladnuto i formatovani textu, které je nékdy obtiznym prvkem pfi zpracovavani
vysokoskolskych kvalitikaénich praci. Bohuzel je nutné konstatovat, ze z formalntho hlediska
je nejslabsi ¢asti prace Seznam citaci pouzité literatury. Pouziti kursivy je nejednotné,
formatovani odstavctl v rezimu zarovnani do bloku neni ideédIni. Nelze sice fici, Ze je zcela
ignorovan standard 1SO 690, alc vzhledem k studijnimu oboru, ve kterém se autorka uchdzi o
titul bakalare, by si tato ¢ast prace zasluhovala vétsi péci.

Na zakladé uvedenych skute¢nosti doporucuji pfijeti této prace a navrhuji ji hodnotit

jako velmi dobrou.
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