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1. Dodrzovani zadani (tématu a anotace konzultanta)
Studentka dodrzela zadani prace, rovné€z rozsah prace naplnil pfedpoklady.

2. Obsahova stranka

Prace ma logickou strukturu, studentka uvadi nejprve definice katalogu, nasleduje piehled
historického vyvoje, vyjmenovani funkci katalogu a uvedeni typologie. Hned na prvni strance
je chybné uveden odkaz na pouzity zdroj — vhodné&j$i by bylo citovat jak vSeobecnou
encyklopedii (Iépe soucasnou), tak dilo H. Vodickové, ovSem se spravnym vrocenim.
Uvedeni data vydani u francouzské encyklopedie je rovnéZ chybné. Studentka musela projit
tykajici se teorie katalogl.. Zavislost na plivodnich zdrojich je u takového textu pochopitelna,
studentka v8ak mohla prokazat vice invence.

Piinosem prace je kapitola 5, ve které studentka hodnoti stav katalogl vybranych knihoven
v Ceské republice. PouZita metodika 3etfeni je spravna — vybrany jsou vzdy 3 zastupci
knihoven ve zvolené kategorii a popsdny jsou rizné knihovnické systémy. Studentka
prokazala schopnost aplikace teoretickych znalosti, popis katalogi a vyhled4dvani v nich ma
stejnou strukturu a nechybi hodnoceni a srovnéni.

Celkovy zavér je velmi strucny, tyka se vlastn€ jen kapitoly 5, pfi€emzZ nejsou propracovana
omezeni elektronického katalogu. Tabulka s pfehledem kritérii hodnoceni na str. 57 by si
zasluhovala také slovni komentaf.

3. Stylistické a graficka troven

Stylistickd uroveii prace je primeérna. Text vykazuje velkou zavislost na zdrojich a styl je tim
velmi ovlivnén. Rusi také tiskové a gramatické chyby.

Grafickd uroven prace je standardni. Studentka vSak neo$etfila jednotlivé fadky na podéatku ¢i
konci stranky, zvlasté u nadpist kapitol je to nevhodné (str. 13).

4. Citaéni aroven

Studentka standardn€ uvadi soupis pouzitych prament. Nedo$lo k poruseni cita¢ni etiky.
Drobna chybicka je v uvadéni jména autorky Gabriely Krémafové a jiz uvedené chybné
vroceni prace Hany Vodickové v odkazu na str. 2.

5. Celkova troven prace
Zavérem lze konstatovat, Ze pres uvedené nedostatky studentka splnila zadani bakalaiské
préce, prokazala schopnost samostatné odborné prace a jeji praci doporucuji k obhajobg.
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