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UVOD



Tato bakalafska prace zkouma tii razné pristupy kritiky
funkcionalistického planovani mést. VSechny tii maji jedno
spolecné, vychazeji z jakési mentalni predstavy o mesté, které

vznikaji u jeho obyvatel.

Jednim z cilt této knihy bylo také ukazat, jaké ptistupy nabidla
zapadni kritika funkcionalistického pldnovani mést, kdyz
poukazovala na chyby ¢i nedostatky velkych obytnych
soubort, které se zacaly stavét po druhé svétoveé valce. Tato
kritika nakonec na Zapad¢ vedla k ukonceni vystavby
takovéhoto typu. V piipadé Ceskoslovenska a dalsich
socialistickych zemi se s realizaci panelovych sidlist’ neptestalo
az do padu komunistického rezimu. Kritika tohoto zptisobu
vystavby zacala vznikat velmi pozdé&, pravdépodobn¢ az

v osmdesatych letech dvacatého stoleti, jak to naznacuje
naptiklad kniha editovana Jitim Musilem Lidé a sidlisté' nebo

casopis Urbanita tizeny Benjaminem Fragnerem.

K napsani této bakalaiské prace pak vedlo jesté n€kolik dalSich
okolnosti. Jednak to byla zvédavost, kde se vzaly principy,
podle kterych se sidlisté nebo viibec velké povalecné soubory
navrhovaly. Tato otdzka m¢ dovedla k Mezinarodnim
kongresim moderni architektury zndmych pod zkratkou CIAM
(z francouzského Congres Internationaux d”Architecture
Moderne), kde, zda se, se hned od pocatku, tj. nejpozdéji od
roku 1928, pocitalo s funkcionalistickym délenim mést podle
ctyt funkei. Dalsi kongresy CIAM pridaly jesté predstavu

standardizace, racionalizace ve vyrobé¢ a také vystavbu

! Jiti Musil a kol., Lidé a sidlits, Praha 1985, pred. kap. 3. Obyvatelé sidlist
a architektura, s. 106 — 114.



bodovych nebo deskovych domi, které byly volné zasazeny do
parkové zelen€. Zvlastni pozornost funkcionalistickému
planovani, tj. rozvrhovani mésta podle ¢ty zékladnich funket,
vénoval ¢tvrty kongres CIAM. Ten také promyslel co mozna
vysoce technokratické. Tyto teorie se nanestesti po valce
objevily znovu a kongresy CIAM je i nadéle projednavaly —
nejlépe jsou ztélesnéné v tzv. grille-CIAM. Pod tlakem vnéjsi
ale 1 vnitini kritiky od nich v§ak CIAM musel upustil. Bohuzel
si ale nasly zivnou ptidu u nejriiznéjSich statnich planovacich
institucich, které je v oklesténé podobé pouzivaly k vystavbé
velkého mnozstvi bytl, kterych byl po valce nadmérny

nedostatek. Tak vznikala obytna sidliste.

Jinym diivodem k vybéru tématu byla také slabost pro
architekturu a teorii architektury padesatych a poc¢atku
Sedesatych let. Ta je siln€ podbarvena existencionalismem,
z4jmem o Cloveka a tim také o nejriznéjSimi humanitni
disciplinami a jejich poznatky. Architekti této doby se zajimali
o takové obory jako je antropologie, psychologie, sociologie,
etnologie nebo geografie, které se samoziejmée také promitly do
kritiky funkcionalistického planovani mést, jak je to dobie
vidét v knihdch Kevina Lynche The Image of the City a
Josepha Rykwerta The Idea of a Town. Tato tendence se také
promitla do témat, které si Mezinarodni kongresy CIAM zacaly
ukladat, patiili sem: vnimani architektury obycejnym

¢lovékem, srdce mésta a pojmy habitat a habitation.

Prace Christiana Norberga-Schulze Genius loci zde pak z¢asti

slouzi jako komparativni material, protoze jeji koncept vznikal



v odlisnych podminkach a1 jeji vztah k mentalnim ¢i
kolektivnim mapam je jiny. Na druhé stran¢ se vSak zda, ze
byla napsana jako kritika funkcionalistické architektury a
funkcionalistického urbanismu tak, jak se tyto principy

zhmotnily do podoby povale¢nych méstskych sidlist.

Metoda této prace je zalozena piedevSim na srovnani tii
kritickych pfistupu k principtim a metodam funkcionalistického
planovani mést tak, jak se zacaly uplatnovat po druhé svétové
vélce. Tento prvni plan je doplnén druhym, ktery se
soustfed’uje na analyzu mentélni pfedstavy mésta u
jednotlivych autort — Kevina Lynche, Josepha Rykwerata a
Christiana Norberga Schulze. Podle téchto rovin jsou také
uspotadany rozbory jednotlivych knih. Nejdtive se zabyvam
popisem kontextu doby, ve které kniha vznikala, nasleduje
rozbor zpisobu, jakym dany autor kritizuje funkcionalistické
principy planovani a architektury, nakonec je pojednano o
teorii a vykladu knihy. Toto vSe obsahuje tfeti kapitola
bakalai'ské prace. Ctvrta kapitola se snazi o zavéreéné
porovnani tfi zminénych knih. Druha kapitola se vénuje
funkcionalistickému planovani a architektute, aby bylo dobte

patrné ¢eho se kritika funkcionalismu tyka.

Pokud je mi znamo, komplexné se nikdo zapadni kritikou
funkcionalistické planovani a architektury z pohledu
mentélnich pfedstav nebo humanitnich disciplin nezabyval.
Ur¢itou kritiku monoténniho charakteru ¢eskych sidlist’ podaly

Jiz zminéné prace Jifitho Musila, kde je tieba upozornit



piedevsim na jméno Viaclava Prochdzky, ktery provadél urcity
sémioticky rozbor velkych obytnych soubort. Pak je zde jiz
také jednou zminovany ¢asopis Urbanita. Ten se zaméfil

pfedevsim na tzv. ,.,humanizaci® panelovych sidlist’.

Zda se, ze u nas sice zadné komplexnéjsi prace o zapadni
kritice funkcionalismu neexistuji, ovSem jedna ze tii
jmenovanych knih, totiz prace Kevina Lynce The Image of the
City zanechala v ¢eském prostifedi pomérné silny odraz.
Postavou, ktera se o to s nejvetsi pravdépodobnosti zapticinila
je Jifi Sevéik. Dnes se sice jiz vénuje predevsim teoriim
vytvarného uméni, oviem svého ¢asu puisobil na Ceském
vysokém uéeni technickém (CVUT) v Praze, ziejmé na katedie
teorie architektury, kde se intenzivnéji zabyval teoriemi Kevina
Lynche. Dokonce vznikla i jakési Lynchem ovlivnéna studie
zkoumajici sidlisté na Kladng,” za tim ucelem, aby se ov¢étila
jeho obrazotvornost. Za svého ptisobeni na CVUT mél Kevin
Lynch prostiednictvim Jifiho Sevéika vliv i na nékteré dnes
velmi uznavané ¢eské architekty jako napiiklad na Josefa
Pleskota. V jednom rozhovoru dokonce tento architekt p¥iznal,’
ze na jeho diplomovou praci, jakoz 1 na jeho tvorbu az do
soucasnosti, méla vliv teorie Kevina Lynche o vefejnych,
poloveiejnych a soukromych prostorech.” Stejny vliv také
pfipustili autofi Barrandovského sidlist¢ Zdenck Holzel a Jan

Kerel.” Zd4 se tak, Ze teorie Kevina Lynche v &eském prostiedi

? Podle informaci od Petra Kratochvila.

? Rozhovor Josefa Pleskota s Igorem Kovacevicem a Zuzanou Bodnérovou
pro CCEA (Centre for Central European Architecture) pofizeni v ramci
projektu Generace 50+.

* Nejsem si piilis jista odkud toto déleni pochazi a pro¢ se ztotoZiuje

k Kevinem Lynchem, v jeho knihach jsem ho zatim nenasla.

> Cituji: ,, My jsme s Janem Kerelem pravé pied 25 lety zaloZili mésto
(neradi slysime sidlisté) Novy Barrandov. Tehdy nasim vychodiskem byla



zanechaly hluboké kofeny; predevS§im mezi architekty.
Nebranila tomu ani skute¢nost, Ze jeho kniha The Image of the
City byla do cestiny ptelozena teprve nedavno. OvSem
teoriemi Kevina Lynche se v ¢eském prostiedi nezabyvali
pouze architekti. Psycholog Michal Cernousek Lynchovu préaci
pretransformoval do své knihy Psychologie Zivotniho prostiedi®
a o Lynchové obrazu mésta se dnes dozvidaji, jak studenti

sociologie, tak studenti socidlni geografie.

Popularni se u nas stala také kniha Christiana Norberga-
Schulze Genius loci. Jednak to dozajista bylo tim, ze autor do
této studie zahrnul zvlastni kapitolu o Praze, a jednak také tim,
ze uz davno pted tim se prokazal jako vyborny znalec ¢eské
barokni architektury, kdyz vydal prvni monografii o Kilianu
Ignaci Diesenhofferovi. Je mozné hledat také vztah mezi
ptekladem knihy do ¢eStiny a doznivajici pozdni postmoderni
architekturou v nasi zemi. (Jeden z ptekladatell knihy - Petr
Kratochvil - se sam postmoderni architekturou zabyva.) Pokud
nékdo ptiznava vliv Norberga-Schulze na svou teoretickou
praci je to Jan Michl ve své knize Realizace a projekty

v soucasné architektufe,7 kde v ptedmluvé tika, ze do svého
vybéru nejlepsi souCasné architektury vybral dila, ktera

odpovidaji principiim teorie genia loci.

Pokud takto Ize dopatrat vliv knih Kevina Lynche a Christiana

Norberga-Schulze, ni¢eho podobného bychom se nedobrali

Sevcikova interpretace Obrazu mésta Kevina Lynche.” Zdenék Holzel,
Namésti — Ulice — Zahrady — obraz mésta po 25 letech, in: Stavba IX, €. 4,
2002, s. 72.

% Michal Cernousek, Psychologie ivotniho prostiedi, Praha 1986,
predevsim s. 58 — 75.

’ Jan Michl, Realizace a projekty v soucasné architekture, Praha 1978,
predmluva.



v ptipad¢ studie Josepha Rykwerta The Idea of a Town, 1 kdyz
se kniha dockala uz n€kolika vydani a ptekladt do
nejruznéjsich svétovych jazyki. Zajem je mozna tak velky
proto, Ze kniha nabizi moznost, jak poznat neracionalistické
funkcionalistické principy planovani mést, tak jak
pravdépodobné vypadaly - zaklinéné v ritudlech - az do 19.

stoleti.



I. FpNKc;ONALISTICKE
PLANOVANI



Tato bakalatska prace je kritikou funkcionalistického planovani
meést tak, jak se uplatnilo po druhé svétové valce. Teorie a
principy funkcionalistického planovani vSak vznikaly jiz ddvno
pted valkou ve dvacatych a tficatych letech dvacatého stoleti na
pudé¢ organizace, kterd je zndma pod zkratkou CIAM. To, na co
se kritika tfi praci — Kevina Lynche, Josepha Rykwerta a
Christiana Norberga-Schulze - zaméfila nejvice je jednak
funkcionalisticky princip déleni mést do Etyt kategorii:
doprava, prace, bydleni a rekreace, a pak také samotna
,veédecka® a ,,analytickd* metoda, ktera funkcionalistickému
planovani dodévala ¢i sbirala podklady. Za chvili se na obé
kategorie a jejich historické zasazeni do dvacatych a tficatych
letech podivame podrobnéji, nejdiive vSak bude tfeba si viibec
vysvétlit, pro¢ funkcionalistické planovani vzniklo a na jaké

podnéty reagovalo.

Funcionalistické planovani je jednim z projevii moderniho
hnuti, jehoZ propagatory v architekture byly takové osobnosti
jako Cornelis van Eesteren, José Luis Sert, Sigfried Giedion
nebo Le Corbusier. Ti vSichni brojili proti neduhtim starych
historickych mést, kde velka ¢ast obyvatelstva musela bydlet
ve velmi $patnych hygienickych a socialnich pomérech.
Jakému méstu musel celit Le Corbusier, kdyz v roce 1916
pfisel pracovat do Pafize, velmi dobte zachytil jeden

z nejlepsich socidlnich geografii nasi doby Anglican Sir Peter

Hall:

,, Historie Parize byla neustalym bojem mezi silami bujarého,
chaotického a casto nuzného kazdodenniho Zivota na jedné

strané a silami centralizovaného, despotického radu na strané



druhé. Ve dvacatych a tricatych letech bylo jasné, ze chaos
vitezi a rad je na dlouhodobém ustupu. Za fasadami
Jjednotlivych domii mésto suzovaly slumy a nemoci. Méststi
zastupiteleé Treti republiky délali vSechno jiné, nez to, aby se
alespon pokusili dokoncit zlepSeni, ktera zapocal Haussmann.
Takové iniciativy jako vycisténi nejhorsich slumu nechavali

8
stranou.

V takovéto situaci nebyla pouze Patiz ale 1 ostatni velka mésta.
Tém se stale nedafilo vyrovnat se s neblahymi nésledky rychlé
urbanizace 19. stoleti, ktera byla doprovazena nuznymi
hygienickymi a socidlnimi podminkami bydleni. Le Corbusier
a ostatni pionyii moderni architektury se rozhodli tomuto stavu
razn¢ Celit. Nanestésti si jako 1écebné prostiedky vybirali velmi
radikalni feSeni a koncepce, které pocitaly s plosSnou demolici
celych slumt a s umisténym vysokych administrativnich budov
v centrech historickych mést. Le Corbusier vytvofil hned
nekolik takovychto koncepci jako naptiklad La Ville
contemporaine (1922) nebo La Ville radieuse (1933). Na
jejich konci byl famézni dogmaticky dokument, ktery sepsal a
anonymné¢ za valky vydal a ktery nesl nazev Athénska charta

(1944).

8 Peter Hall, Cities of Tomorrow, kap. The city of Towers, Oxford,
Blackwell Publishers, 1999, s. 205 — 206.
? Ibidem, s. 207 — 212. Viz také Kenneth Frampton, Moderni architektura.

s. 209 — 217 nebo Rostislav Svacha, Le Corbusier, Praha 1989.



ROZDELEN{ MESTA PODLE CTYR FUNKCI: PRACE,
BYDLENI{, REKREACE A DOPRAVA

Vyraz Athénska charta je dnes celkem zavedeny, i kdyZz mozna
Jiz trochu zprofanovany pojem, ktery bychom pro jeho
historickou tillohu mohli snadno oznacit za manifest
funkcionalistického planovani mést. Cely text je slozen

z celkem devadesati péti bodt, kde kazdy z nich Le Corbusier
rozvedl pomérné dlouhou glosou, ktera bud’to opakuje nebo
rozvadi pivodni konstatovani.'® Vétsina bodi je rozd&lena do
Ctyt kategorii: prace, bydleni, rekreace a doprava. Vezmeme-li
v uvahu, ze Athénska charta je dobovym dokumentem, ktery

v dané chvili nejlépe odpovidal na otazku, co je mésto, pak
musime konstatovat, ze mésto se pro tehdejsi architekty
skladalo pouze z plosnych ¢asti, kde se ma pracovat, kde se ma
bydlet a kde se ma travit volny ¢as. Tyto tii1 funkce, které byly
navic prostoroveé odd€lené, mél propojovat dalsi prvek -
doprava. Athénska charta vénuje jednu zvlastni kapitolu také
tématu Historickych dédictvi mést, jak vSak po zevrubném
precteni zjistime, text urcit€ neni tim, ¢im se na prvni pohled
zda, tedy néjakym prohlaSenim o pamatkové ochrané

historickych &asti mést. Je tomu spise na opak.''

11 e Corbusier, The Athenes Charter, New York, 1973. I kdyZ je Athénska
charta dokumentem, ktery mel nemaly vliv na povale¢né planovani

v Cechach, jeji pIné znéni, pokud je mi znamo, nebylo nikdy do estiny
prelozeno. Existuji tak pouze soupisy jednotlivych bodt. Viz napf. Jifi
Hriza, Charty urbanismu, Praha, 2002, s. 41 — 48 nebo [Redakce],
Dokumenty Athénska charta CIAM 1933, Projekt VI, 1964, s. 205 — 206.
" Prvni bod této &asti sice konstatuje, Ze ,, architektonické hodnoty se musi
uchovavat, a to at jiz jsou pouze jednotlivymi budovami, nebo celymi
meéstskymi soubory “, nasledujici body vSak vSechno uvadé¢ji na pravou miru.
Historické ¢asti tak maji byt zachovany napt. tehdy, ,, pokud vyjadruji
ptivodni kulturu a jejich zachovani je v obecném zajmu “, dale také tehdy,



Athénska charta se svou predstavou, ze realita mésta se sklada
ze Ctyt zakladnich funkci, méla velkou odezvu v realném
planovani mést po celém svété. Kde se vSak tato mySlenka

v Athénské charté vzala? Odpovéd’ bychom méli hledat

v déjinach organizace, kterd je v d€jinach architektury a
urbanismu znama jako CIAM.'? Zkratka je slozena z prvnich
pismen celého francouzského nazvu: Congres International
d’Architecture Moderne. Slo tedy o mezinarodni seskupenti
modernich vétSinou levicovych architekta, kteti si dali za cil
propagovat moderni architekturu. ProtoZe se jednalo o
mezinarodni seskupenti, které soustredilo ty nejvyznamng;jsi
architekty své doby, m¢lo velkou silu a samoziejmé také vliv
na podobu moderni architektury a urbanismu. Takové

dokumenty jako Athénska charta mu v tom jen napomahaly.

Viibec prvnim prohlaSenim organizace vSak byla tzv.
Deklarace z La Sarraz, kterd vznikla pti zalozeni CIAM v roce
1928. Hned v druhém bodé nazvaném Urbanismus se docteme,
ze: ,,Stavba mést musi na prvém misté uveésti v rad tyto funkce:
a) bydleni, b) prici, c) rekreaci (sport, zabavy apod.)."> O

dopravée se pak mluvi ve ¢tvrtém bode¢: ,, Utribeni dopravy musi

,,pokud by jejich zachovani neznamenalo, Ze lidé budou Zit v nezdravych
podminkdch, “ a tehdy ,, pokud by bylo mozné vylécit jejich nezadouci
pritomnost takovymi radikalnimi opatienimi jako presmérovani Zivotné
ditleZiteho dopravniho systému, nebo dokonce prelozenim center mést, ktera
se az doposud pokladala za nemenna. “ atd. Viz Le Corbusier, (pozn. 10), s.
86 — 88, body 65 — 70.

2 0 dg&jinach organizace uz existuje pomérné rozsahla literatura. Velmi
vdécnym kompilujicim pfehledem je predevsim prace Erica Mumforeda
zamé&fena obzvlasté na urbanismus: Eric Mumford, The CIAM Discurse on
Urbanism, 1928 — 1960, Cambridge, 2000.

1 Citovano podle: Karel Teige, Kongres moderni architektury, Musaion,
1929 — 30, s. 45. Slovenska verze téz v [Redakce], Dokumenty — Manifest
CIAM, Projekt VI, 1964, s. 245.



v sobé zahrnovati ¢asovy a mistni porad vsech funkci
spolecenského Zivota“.'* Je tedy ztejmé, ze myslenka
pfemysleni o mésté v ramci ¢tyf zminénych funkci byla

v CIAM pfitomna hned od pocatku a je mozné, Ze ji pfevzal od
takovych osobnosti evropské levicové architektury a urbanismu
jako byl Francouz Tony Garnier (1869 — 1948)."> Nasledujici
dva kongresy CIAM, ve Frankfurtu a v Bruselu, nijak vyrazné
téma funkcionalistického mésta nerozvijely a spiSe se vénovaly
tématu bydleni. Sté€Zejnim pro fesSeni této funkcionalniho
planovani mést se stal az I'V. kongres, ktery se na misto

v Moskvée konal na parniku lodi Patris II plujici z Marseille do

Athén.'¢

Na pocatku byla zfejmé iniciativa Cornelise van Eesterena,
ktery byl povéien, aby pro IV. kongres CIAM vytvofil jakousi
vzorovou analytickou mapu ¢i plan, kterd by ,,odhalovala*
jednotlivé funkce Amsterodamu. Tento vzor byl zalozen na
fad¢ statistickych dat z oborit demografie, ekonomie a
pramyslovych statistik. Vysledna vzorové v jednotném métitku
byla rozposlana jednotlivych skupindm CIAM, aby do ni
zaznatili ve tiech barvach jednotlivé funkce.'” Na palubé lodi
Patris II se pak porovnavalo tficet tii plani jednotlivych

svétovych mést, pficemz se mélo se ptistoupit ke jejich

1 Jesté se zde tedy nemluvi o dopravé jako &lanku, ktery ma propojovat
vSechny zbyvajici funkce.

' Na tuto souvislost poukazal uz nap¥. Kenneth Frampton, (pozn. 9), s. 121.
Mezi Furnierem, Deklaraci z La Sarraz a Athénskou chartou existuje mozna
i dalsi souvislost. Furnierova mésta byla jasné mésty socialistickymi. Na
zavéreéné znéni Deklarace méli nejvétsi vliv predevs$im radikalni levicovy
architekti, kterym se podle v§eho podatilo do tohoto dokumentu prosadit i
nekteré variace z Komunistického manifestu. Viz Eric Mumford, (pozn. 12),
s. 25.

' Odtud také nazev Athénskd charta.

17 Eric Mumfored, (pozn. 12), s. 59 — 61.



srovnavaci analyze'® a k poloZeni zakladi nové deklarace
CIAM tykajici se staronového funkcionalistického planovani
do valky nedoslo a ze zavéra kongresu existovala pouze tzv.
Konstatovani,'® ktera za valky s notnou davkou subjektivniho
piistupu rozpracoval Le Corbusier a vydal je pod ndzvem
Athénska charta. Ve stejné surovém stavu vSak existovala jeste
tzv. Resoluce, kterou podobnym subjektivnim zpiisobem za
valky na druhé¢ stran¢ Atlantiku zpracovaval J. L. Sert .
Resoluce nakonec vysla knizn& jako Can Our Cities Survive?*
I kdyz se kazda z nich jmenovala jinak a i kdyz méla kazda

z nich jiny zéklad,vzdy znovu se v nich opakovalo déleni mést
do ¢tyt zékladnich funkci: bydleni, prace, rekreace a bydleni.
Teorie funkcionalistického mésta tak byla dobte pfipravena

k tomu, aby se po valce mohla stat vedouci teorii pii obnovée

véalkou znicenych pfedevsim evropskych mést.

Dftive nez se budu vénovat kritice ,,védecké metody

funkcionalistického planovani mést, je tieba se kratce zaméfit

na formalni podobu jedné ze ¢tyt funkci - na bydleni. Je to

proto, Ze prave na uspotradani obytnych blokt se soustiedila

ziejme nejvetsi kritika. Idedlem funkcionalistii se

pravdépodobné pod vlivem Le Corbusiera stalo tzv. ,,bydleni
21

v zeleni“.”” To jednoduse spocivalo v rozmisténi bodové nebo

deskové vystavby domi do parkové upravy prostoru.**

'8 Ibidem, s. 79.

" Tbidem, s. 86, 89.

% Ibidem, s. 131 — 142. Kapitola této &asti knihy nese ptiznaény nézev:
Sert’s Can Our Cities Survive?

I Rostislav Svécha, (pozn. 2).

22 Tteti kongres CIAM v Bruselu dokonce zazil spor mezi dvéma skupinami
architektu o to, zda se maji stavét spiSe nizké, sttedné vysoké ¢i vysoké
budovy. Kdyz skupina kolem Ernesta Maye dokazala, ze z ekonomického



Funkcionalisté si od této nové ,,méstské* formy slibovali
uspokojeni potteb obyvatelstvo po ,, vice vzduchu, svétla a
zelené “. V tomto novém uspoiadani i v jeho legitimizaci, lze
opéet pomérné snadno vypozorovat reakci, byt’ z velké ¢asti asi
spiSe rétorickou, na Spatné hygienické poméry ve starych
castech mést, kde ve slumech zila nemald ¢ast obyvatelstva.

K tomu, aby bylo mozné zajistit uvedené ,,kvality*, co mozna
nejveétsimu poctu obyvatel bylo také standardizace, unifikace a
racionalizace.”® Tyto vyrazy se staly sou&asti b&Zného

funkcionalistického slovniku.

L, VEDECKA“ METODA FUNKCIONALISTICKEHO
PLANOVANI MEST

V reakci na rostlou, neplanovanou a chaotickou vystavbu — jak
se funkcionalisté Casto o starych ¢tvrtich historickych mést
vyjadiovali — se moderni architekti rozhodli, Ze nové plany ¢i
vystavba mést musi byt zaloZeny na ¢isté ,,védeckém*

zékladé.** Na v&deckém zakladg znamenalo, Ze pted tim, nez se

hlediska jsou nejvyhodnéjsi zhruba pétipodlazni domy, Le Corbusier a
Walter Gropius razem otocili debatu na ,,socialni a duchovni* pirednosti
jednotlivych vyskovych domi a zacali tvrdit, ze stfedné vysoké budovy
nabizeji méné slunecniho svétla a pouze malé mnozstvi zelenych ploch. Viz.
Eric Mumford, (pozn. 12), s. 49 — 51.

» Napt. jiz Deklarace z La Sarraz se setkavame s takovymi konstatovanimi
jako: ,, Diisledky ekonomicky nejucinnéjsi produkce jsou: racionalisace a
standardisace. Maji rozhodujici vliv na dnesni stavebnictvi. “ apod. Viz
Karel Teige, (pozn. 13), s. 44.

** Jesté diive nez se funkcionalisté rozhodli ,,védecky* zkoumat jednotliva
meésta, stalo se predmétem jejich ,,védeckého* zajmu bydleni ¢i 1épe
pudorysy byti tak, to predvedli na druhém kongresu ve Frankfurtu. Viz
napt. Tom Avermaete, Another Modern, Rotterdam, 2005, s. 62 — 63.



vyhotovil jakykoliv plan, bylo nutné sesbirat, co mozna nejvice
¢iselnych udaju z nejriznéjsich oblasti napt. z demografie,
geografie, ekonomie, sociologie apod. Tyto data se pak méla
statisticky zpracovévat a vyhodnocovat — planovalo se, Ze se na
jejich zéklade€ vypracuji dokonalé a bezchybné plany novych
meést. Tak napiiklad vime, Ze van Eesteren sviij vzorovy plan
pro IV. kongres vypracoval ve spolupraci s Theodoorem
Karlem van Lohuizenem, ktery byl povéfen tim, aby vyhotovil
statisticky podlozené demografické, ekonomické a technické
studie mé&sta Amsterodamu.”> Rakousko na IV. kongresu, tedy
na palubé lod¢ Patris 11, zastupoval feditel Institutu grafické
statisticky ve Vidni Otto Neurath, kterého doprovazela jeho
asistentka Marie Reidenmeisterova. Tato zena pozdéji stalo u
zrodu vyrazu ISOTYPE (International System of
Typografphical Picture Education), ktery Neurath pouzival
jako mezinarodni systém grafické znazoriiovani statistickych

dat.?®

Metoda ,,védeckého* funkcionalistického planovani mést,
stejné jako 1 planovani podle ¢tyt funkci: prace, bydlent,
rekreace a doprava, dosdhly svého vrcholu kratce po druhé
sveétove valce, kdy v pribehu nékolika valecnych let méli
architekti dostatek ¢asu na to, aby dand témata podrobné
rozpracovali. Obé hlediska se protnula ve zvlastnim zafizeni,

kterému se zacalo fikat grille-CIAM.

Grille-CIAM byla velmi jednoducha tabulka uréena

k porovnéavani planii jednotlivych mést. Ve skicové podobé

2 Eric Mumford, (pozn. 12), s. 57 — 60.
26 Ibidem, s. 77.



byla prvné piedstavena architektim prvniho povale¢ného
kongresu CIAM, ktery se konal v Bridgwateru v Anglii.”’ Jeji
mnohem sofistikovanéj$i podobu piipravil pro nasledujici
kongres v Bergamu Le Corbusier, a to tak, aby do ni v§echny
skupiny vé&as stihly zapracovat pozadovana data.”® A jak takova

tabulka vypadala:

V systému fadkl byly legendy nadepsany: bydleni, prace,
kultivace ducha a téla/rekreace a doprava; v systému sloupkt
pak bylo nadepsano nasledujici zafazeni: prostiedi, planované
uziti ploch, prostorova vystavba, vybaveni, etika a estetika,
hospodaiské a socidlni vlivy, zakonodarstvi, financovani a
etapy vystavby. Jednotlivé funkce mésta byly navic odliseny
barevné: zelend pro bydleni, ¢ervena pro praci, modra pro

kultivaci ducha a téla a zlutd pro dopravu.

Popis této tabulky nam velice dobfe mtize poslouzit

k proneseni dilezitych zavéra o povaze funkcionalistického
planovani a jeho ,,védecké* metodé. Vyjdéme z presvédceni, ze
realita mésta je velmi slozita a ze kazda doba si vytvari sviij

vlastni zptisob, jak méstu rozumét, jak o ném premyslet, a jak

7 Viz Annie Pedret, Dismantling the CIAM Grid: New values for modern
architecture, in: Max Risselada — Dirk van der Heuvel (ed.), Team 10, 1953
— 81. In Search of a Utopia of the Present. Rotterdam 2005, s. 252. Nebo
také in: Sigfried Giedion, 4 Decade of Contemporary Architecture, Ziirich
1954, s. 28 — 31. Na sestavovani této prvni tabulky se velkou mérou podileli
také Cesti architekti — konkrétné musime jmenovat Alfreda Neumanna, ktery
je pod ni vedle Le Corbusiera také podepsany. Z §irsiho hlediska je pak
tfeba upozornit na ¢innost Zemského studijniho a planovaciho tstavu

v Brné, kde pracovali naptiklad Emanuel Hruska nebo Bohuslav Fuchs.
Tato skutecnost dobfe vypovida o tom, jak siln¢ byli cesti architekti
spfiznéni s teoriemi funkcionalniho planovani mést. Viz ma diplomova
prace na FF UK: Marcela Hanackova, Ceskoslovenska skupina CIAM po
druhé svétové valce, Praha 2007, s. 75 — 77.

% Tom Avermaete, (pozn. 24), s. 59.



ho navrhovat.”’ Existuji tak riizné konstrukce reality mést a
svou vlastni si vytvorili 1 funkcionalisté. Zhmotnélou nam ji

zanechali praveé v grille-CIAM.

Toto zafizeni nejen ze ndm nejenze nam umoziuje veitit se do
reality svéta funkcionalistického urbanisty, do toho, co o mésté
,vedel®, ale dokonale ndm také dokumentuje funkcionalisticky
zpiisob mysleni, ktery 1ze nejlépe popsat jako ryze analyticky a
,vedecky*. Na zaklad¢ rozboru nejriiznéjsich, vétSinou
statistickych dat se totiz dospivalo k presvédceni, ze realita
mésta se sklada ze ¢tyt funkci: bydleni, prace, rekreace a
dopravy. Tato dedukce pak nasla odezvu v pojmenovani
jednotlivych tadka grille-CIAM. Tabulka vSak neméla pouze
radky, ale také sloupky. Jejich pojmenovani (viz vyse), vSak
nasveédcuje tomu, ze funkcionalistické mySleni nemuselo byt az
tak zkoprsé, jak by se na prvni pohled mohlo zdat, a Ze
vytvarelo daleko Sirsi spektrum reality mésta, nez jen to, které
je ryze technokratické a slozené pouze ze &tyt funkei.™
Bohuzel opak je pravdou. Neslo zde naptiklad o studium
faktického reliéfu mésta — o zkoumani jeho povrchu a struktury
nebo o studium chovéni nebo estetického vnimani

nejruznéjsSich skupin obyvatelstva, ale opét o sbirani

¥ Miizeme zde napiiklad mluvit o paradigmatech T. S. Kuhna — viz.
Thomas S. Kuhn: Struktura védeckych revoluci, Praha 1997 nebo o metodé
socialni konstrukce reality , jak ji pfedstavili Peter Berger a Thomas
Luckmann — in: Peter I. Berger — Thomas Luckmann, Socidlni konstrukce
reality. Pojednani o sociologii védéni, Praha 1999.

'V tomto ohledu je velmi zajimavé srovnani pravé s metodami Zemského
studijniho a planovaciho ustavu v Brné, kde Studijni oddéleni zpracovavalo
data ve skupinach podobnych systému sloupkti grille-CIAM, a planovaci
oddé¢leni pouzivalo kategorii: prace, bydleni, rekreace doprava. Viz Zprdvy
Zemskeho studijniho a planovaciho ustavu v Brné, Brno, nedatovano, €. 1, s.
12 -15.



statistickych dat a fakti, které se jednoduse vyplnily do

piipravené tabulky.

Vidime tedy, Ze §lo o Cisté racionalisticky a technokraticky
piistup k realit¢ mésta, ktery predevsim zdiiraznoval holou
fyzickou podstatu mésta, 1 kdyz v raznych kategoriich (systém
sloupktl). Funkcionalisté zapominali, Ze mésto, to neni jen
hmota, kterou miizeme tvarovat a planovat, ale také ¢lovek a
jeho vnimani reality, jeho zabydlenost v hmotném prostiedi,
vyznamy, které dava jednotlivym vécem, historie, jeho

orientace v prostoru, pocit jistoty nééeho znamého apod.

Funkcionalisté sdruzeni v organizaci CIAM vsak od svych
puvodnich stanovisek pomérné rychle upustili. Jejich
nasledujici kongres, ktery se tentokrate konal v anglickém
mésté Hoddesdonu, si za hlavni téma vybral srdce mésta,’’
které jen vybizelo k tvaham o historii a k zodpovézeni otazek
po aktivni roli spolecnosti a spolecenské soudrznosti v rdmci
daného mésta apod. Dalsi kongresy byly jesté radikalnéjsi a
pfimo se inspirovaly takovymi védami jakymi je antropologie,

etnologie Ci sociologie.

Nanestésti se nastroje a teorie funkcionalistického planovani
dostaly po valce do rukou nespravnych lidi. Pro svou
vypracovanost, jednoduchost a takové prednosti jako
standardizace jednotlivych stavebnich dili ve vyrobé,
racionalizaci, typizaci apod. se staly vhodnym nastrojem

vétSiny evropskych statil pro feSeni bytové krize, kterd nutné po

31 Viz Jacqueline Tyrwhitt — Enresto N. Rogers —J. L. Sert (ed.), CIAM 8:
The Heart of the City. Towards the Humanisation of Urban Life. New York
1952.



valce nastala. Teorie funkcionalistického planovani tak prevzali
uiednici nebo v lepSim pripad¢ Spatni architekti, ktefi je navic
jesté vice oklestili a zjednodusili.** Vysledkem jsou rozlehla
sidlisté pfedevsim velkych mést. Vystavba panelovych sidlist’
byla pro vétSinu zemi po valce nezbytnou a nevyhnula se ani
zemim zapadniho, ani vychodniho bloku, s tim rozdilem, ze
zapadni Evropa pod vlnou silné kritiky s touto vystavbou

v Sedesatych letech prestala, zatimco vychodni Evropa v ni

pokracovala témét az do padu komunistického rezimu.

*2 Toto byl napiiklad piipad Francie nebo i Ceskoslovenska. Srovnej napf.
Jifi Musil, Urbanizace ¢eskych zemi a socialismus, in: Pavla Horska —
Eduard Maur — Jifi Musil: Zrod velkomésta. Urbanizace ¢eskych zemi a
Evropa, Praha — Litomysl 2002, s. 237 — 297 s Bruno Vayssiere,
Reconstruction. Déconstruction. Le hard french ou l'architecture francaise
des trente gloriuses. Paris 1998.



II. KRITIKA ]
FUNKCIONALISTICKYCH
PRINCIPU PLANOVANI MEST



Jako nastroj kritiky pravé nastinéného funkcionalistického
planovani mést ¢i spise jeho nivelizované podoby, které se mu
dostalo zasluhou centralné fizené povalecné vystavby novych
bytl a Spatnych architektd, jsem si vybrala tfi ndsledujici prace
od pomérn¢ renomovanych autort. Jde o: The Image of the City
od Kevina Lynche, The Idea of a Town od Josepha Rykwerta a
o Genia Loci od Christiana Norberga - Schulze. VSechny svou
kritiku zacinaji u ¢lovéka, u individua a teoreticky do ur€ité
miry pracuji s tim, co jsem souhrnné oznacila jako mésta mysli.
Jde samoziejmé o znacné zobecnélé oznaceni, ovsem pomerné
dobte poukazuje na to, s ¢im vSichni zminéni autofi pracuji.

Mam na mysli mentalni obrazy ¢i predstavy mést.

Dv¢ prvni knihy lze do této Skatulky zatadit s urcitosti. Kevin
Lynch pracuje s mentalnim obrazem meésta, ktery si jednotlivci
¢i skupiny obyvatel vytvarti k tomu, aby se ve mésté¢ mohli
uspésné pohybovat nebo, jak fika Kevin Lynch, aby jim mohli
uspésné ,,navigovat“. Joseph Rykwert si vytvofil velmi
podobny pojem idea of town, ktery by se snad dal ptelozit jako
predstava o méste. Snazi se zrekonstruovat predstavy o méste,
jez mohly mit antiGti obyvatelé starého Recka &i Rima. Mozna
je zde vSak na misté spiSe mluvit o planovacich ¢i zakladatelich
antickych mést nez o obyvatelich. A kone¢né¢ Christian
Norberg - Schulz, ktery sice pfimo nemluvi o mentalnim
obraze mésta nebo predstavé o mésta, ale zabyva se geniem
loci. Pti vykladu tohoto starého oznaceni pro identitu ¢i
specificnost ur¢ité¢ho mista pracuje pfedevsim s vyznamy
jednotlivych véci nebo konkrétnéji architektury a pouziva pii

tom fenomenologickou metodu Martina Heiddegera. Pokud



tak budeme chtit, vyznamy a symboly mizeme urcité také

zaradit mezi mentalni konstrukce.

Kazda z téchto knih je urcit¢ do zna¢né miry odrazem doby, ve
které vznikala, ur¢itého kulturniho klimatu v architekture, dali
se to tak fici. Knihy Kevina Lynche a Josepha Rykwerta se
zdaji reagovat na tzv. ,,humaniza¢ni vinu® v architekture, ktera
v povalecné dobé stéle silila — architekti se nejdiive zabyvali
takovymi tématy jako vnimani architektury obycejnym
clovékem a v padesatych a Sedesatych letech se propracovali ke
koncepcim, jez byly siln¢ podbarveny takovymi obory jakymi
je antropologie, etnologie Ci etnografie, sociologie apod. Prvni
knihy Christiana Norberga - Schulze vznikali ve stejné
atmosféte — napt. Intentions of Architecture. 1 kdyz pak Genius
Loci na tuto knihu do urc€ité miry navazuje, pravdépodobné ho
1épe pochopime jako zasazeny do doby byla na vzestupu

postmoderni architektura.

Pti porovnavani kritiky funkcionalistického planovani mést,
kterou predlozili vy$e zminéné knihy, jsem zvolila nésledujici
postup. Nejdiive se pokusim danou knihu zafadit do kontextu
doby, ve které vznikala, poté se budu vénovat zpiisobu, jakym
kniha kritizuje funkciondlni planovani mést, nasledné poddm
sled jeji argumentace a konecné€ naposled se pokusim o

srovnani vsech tii piistupti.



CHRISTIAN NORBERG-SCHULZ A GENIUS LOCI

1. Kontext

Kniha Christiana Norberga-Schulze Genius Loci vznikala

v prubé¢hu sedmdesatych let a byla poprvé vydana v roce
1979.% Slo o dobu, kdy silila vina postmoderniho hnuti

v architektufe a jednim z jejich projevl byla kritika moderniho
hnuti.** Ta samoziejmé zahrnovala napadani ,,architektury*
velkych obytnych sidlist’, jejichz teorie a praxe vychazela

z funkcionalistickych principti. KdyZ postmoderni architekti a
teoretici architektury hledali pfi¢iny neuspéchu téchto velkych
obytnych soubort, ¢asto porovnavali jejich ,,architektonické*
prostiedi s prostfedim starych historickych mést. Zavérem
jejich studii bylo ¢asto konstatovani, ze nova vystavba postrada
skute¢na mista, ze ¢lovéku nemiize nabidnout identifikaci se
svym prostiedim. Neméné¢ Casto se také uvadélo to, Ze noveé
abstraktni formy obytnych blokli nejsou nositeli zddnych
vyznami,”” které ¢lovek potiebuje k tomu, aby se v daném
prostiedi zabydlel a byl spokojeny. Napravna opatieni byla
casto velmi absurdni. Postmoderni architekti do své
architektonické tvorby zahrnovali prvky starych historickych

slohti a doufali, ze dosahnou stejného efektu jako mayji

3 Christian Norberg-Schulz, Genius loci. K fenomenologii Architektury,
Praha 1994.

** K postmoderni architektufe viz napf. tyto piehledové prace Pavel Halik,
Architektura, in: Déjiny umeni/12, Praha 2002, s. 85 — 151; Petr Kratochvil,
Architektura sedmdesatych a osmdesatych let, in: Rostislav Svacha — Marie
Platovska (eds.), Déjiny ceského vytvarného umeni 1958 — 2000 VI/1, Praha
2007, s. 387 — 417; Kenneth Frampton, (pozn. 9), s. 355 — 361.

% Toto zjisténi se objevuje i v JiFim Musilem editované knize Lidé a
sidlisté, viz Jifi Musil a kol., (pozn. 1), s. 106 — 114.



historicka mésta. Vysledky vsak byly ¢asto rozporuplné a

zavanéli kycem.

Studium historie architektury a jejich vyznamu se vSak v teorii
a praxi postmoderniho hnuti neomezilo pouze na citovani
prvk starych historickych sloht a jejich legitimizaci, mnohdy
ho provéazel mnohem hlubsi a erudovanéjsi zajem o historickou
architekturu. NejvyznamnéjSimi zastupci této tendence byli
napiiklad Ital Paolo Portoghesi’® nebo Nor Christian Norberg-
Schulz. Oba byli jak architekty, tak i teoretiky a historiky
architektury. Pro oba z nich je velmi pfiznacné, Ze svou kariéru
historiki architektury zalozili na studiich vénovanych barokni
architektuie. Paolo Portoghesi je specialistou na Borrominiho a
na fimsky manyrismus a baroko. Christian Norberg-Schulz se
mimo jiné proslavil svymi velkym zajmem o ¢eské baroko a
ptedcil vSechny ceské historiky uméni, kdyz napsal prvni
monografii o Kilianu Ignaci Disenhofferovi.”” Odraz tohoto
jeho zajmu se nakonec promitl i do jeho knihy Genius Loci,
kde jednu z kapitol vénoval fenomenologickému rozboru

(barokni) architektury Prahy.*®

2. Kritika funkcionalismu
I kdyz prvoplanové kniha Christiana Norberga-Schulze urcité
neni ptimou kritikou funkcionalistického planovani mést, zda

se, ze alespon v nékterych svych pasazich tuto kritiku

%% Christian Norberg-Schulz Paola Portogesiho v knize Genius loci ob&as
cituje, predevsim v posledni kapitole Misto dnes.

37 Christian Norberg-Schulz, Kilian Ignaz Dientzenhofer e il barocco
boemo, Roma 1968.

3% Christian Norberg-Schulz, (pozn. 33), s. 78 — 112.



naznacuje. Podle vSeho je zaméiena na povalecnou vystavbu

velkych obytnych blokt. Odcitujme si nékteré kratké pasaze:

,,Po druhé svetoveé valce prodelala vetsina mist hluboké
zmeény. “ ... ,, Prostorové se nova sidla jiz nevyznacuji
uzavrenosti a hustotou. Obvykle se skladaji z budov ,,volné*
umisténych do parkového prostoru. Jiz zde nenachdazime ulice a
nameésti v tradicnim smyslu a celkovym vysledkem je rozptyleny

soubor jednotek. >’

Nejde tedy ptimo o kritiku funkcionalistického planovani mést,
kterou jsme si definovali jako plosné od sebe oddélené
jednotky vymezené jako préace, bydleni, rekreace a doprava, ale
spiSe o narazky proti idealnimu prostorovému uspotradani jedné
ze jmenovanych ¢asti — bydleni. V citované Casti lze jasné
rozpoznat ostfi namifené proti Le Corbusierovu vyobrazeni
pojmenované jako bydleni v zeleni, které bylo vymezené
rozvolnénymi monoténnimi bodovymi nebo deskovymi bloky

obklopenymi zeleni.

V uvodu ke knize pak najdeme také tyto poznamky:

., ... Ucel architektury prekracuje definici, kterou ji dal rany
Sfunkcionalismus.” ,, ... cloveék nemiize ziskat oporu pro svou
existenci jen prostiednictvim védeckého poznani. Clovék
potiebuje symboly, tj. umélecka dila.* ,, ... Jestlize se
architekturou zabyvame analyticky, nepostihneme konkrétni
charakter prostredi, tj. onu skutecnou kvalitu, s niz se clovek

miize identifikovat ... “. ,, Existencialni prostor* neni logicko-

3% Christian Norberg-Schulz, (pozn. 33), s. 189.



matematickym terminem, nybrz zahrnuje zakladni vztahy mezi

v v . v 4 ((40
clovekem a jeho prostredim.

Tato citace zase jakoby narazela na védecky charakter
funkcionalistické architektury a planovani, ktery si myslel, ze
architekturu nebo dokonce i celé mésto Ize jednoduse vypocitat
podle statisticky sebranych dat a udaji. Vladlo dokonce
presvédceni, ze z takto odvozenych cCisel se da propocitat
takové prostiedi, které by dobte uspokojilo vSechny potieby

cloveka a zajistilo tak jeho $tastny a spokojeny zivot.

Christian Norberg-Schulz na funkcionalistické architektute vidi
jeste jeden nedostatek — jeji strohé€, abstraktni tvary jsou pro néj
totiz prostym, holym télesem, které nedokaze nést zadné
vyznamy, jez jsou v jeho ocich pro ¢lovéka téméi absolutni

nezbytnosti:

,, Charakter dnesniho prostredi se obvykle vyznacuje

jednotvarnosti. “ ... “Pritomnost “ vétsiny novych budov se

‘

projevuje velmi slabé. ... “Nedostatek charakteru piisobi

I3

chudobou podnétii. “ ... “Veétsina modernich staveb ... si Zije

svuj abstraktni Zivot v jakémsi matematicko- technologickém
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prostoru, v némz se stézi rozliSuje mezi nahore a dole. *

Idealem Christiana Norberga-Schulze je tak pravy opak. Pieje
si stavby ¢i umélé ¢lovékem vytvotrené prostiedi bylo nositelem
opravdovych vyznamd, které by ¢lovéku umoznili se na daném

misté zabydlet a které by mu vytvarely smysluplny svét.

40 Ibidem, s. 5.
“! Ibidem, s. 189 — 190.



Norbergu-Schulzovi jde o tom, aby byla vytvafena mista se
skutecnym lokdnim charakterem tzn., aby tato mista

vyjadtovala svého genia loci.

3. Teorie a vyklad

Ustiednim terminem celé knihy je pojem genius loci. Je to
stary fimsky vyraz majici své kofeny az ve starém Recku.
Spojeni vychazi z ptesvédceni, ze kazdy ¢lovek 1 misto maji
svého génia, ktery urcuje jejich charakter ¢i povahu. Anticky
clovek tedy prozival své prostiedi tak, ze je vytvarely urcité
charaktery, stejn¢ tak jako se vytvaii charakter urcitého

¢lovéka.

Christian Norberg-Schulz si tento vyraz vypij¢€il, protoze
zastaval presvédceni, ze tehdejSimu obytnému prostiedi chybél
prave jakykoliv konkrétnéjsi vyraz Ci charakter - tedy, ze mu
chybélo to, co jinym klicovym vyrazem nazval misto. Misto
podle Christiana Norberga-Schulze vyjadiuje zakladni vztah
mezi ¢lovékem a prostfedim, ve kterém zije. Jinym vyrazem,
ktery ndm vyznam mista zpfesiuje je nazor, ze architektura
nebo vitbec celé prostiedi je Eloveku existencidlni oporou.™
To znamena, Ze neni — stejn¢ jako u funkcionalistl - pouze
jakousi nic nefikajici véci, ale Ze tento stav piesahuje, Ze svou
existenci ¢loveéku zprosttedkovava urcitou nadhodnotu, ktera

mu umoziuje bydlet a je pro néj nositelkou hlubsich

existencialnich vyznami.

2 Ibidem, s. 5.



To, ze architektura nebo véci vitbec ¢lovéku zprostiedkovavaji
urCité vyznamy je pro Christiana Norberga-Schulze rozhodujici
v tom, Ze mu k danému tématu nabizi jeden specificky
metodologicky pfistup. Autor knihy Genius loci se nijak netaji
tim, Ze si k tomuto ucelu vybral fenomenologickou metodu
Martina Heideggera, tak jak ji tento filosof vyjadiil ve svych

esejich a knihach Byti a cas, Staveéni, bydleni, mysleni a Vée.®

Martin Heidegger tika, Ze véc shromazd'uje svét. Christian
Norberg-Schulz po ndzorné vysvétleni vybira Heideggerav

ptiklad se dzbanem:

., Bytostné urceni dzbanu spociva v tom, Ze naléva, v daru
nalévaného ...Dar nalévaného miize byt napojem ... Ve vode,
kterou nalévani daruje, prebyva pramen. V prameni prebyva
skala a v ni temna drimota zemé, jez prijima dést a rosu z nebe.
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Ve vode prebyva zasnoubeni zemé a nebe ... “.

Podobné jako je do dzbanu vméstnan vyznam celého svéta, by
si Christian Norberg-Schulz ptél, aby byl vyznam celého svéta
vtésnan 1 do architektury a nejlépe do celého zivotniho
prostiedi. Aby dokazal sva teoretickd vychodiska podrobuje
fenomenologické analyze tfi mésta: Prahu, Chartim a Rim. Jak
k tomuto ukolu pfistupuje, abych rada ukazala na ptikladu

Prahy.

Analyzu Prahy, stejné€ jako 1 dvou zbyvajicich mést, rozdélil

Norberg-Schulz na Ctyii ¢asti: obraz, prostor, charakter a genia

“ Ibidem, s. 6.
“ Ibidem, s. 168.



loci. Obraz je fenomenologickym popisem mista ¢i mésta.
Prostor a charakter jsou v ivodu popséany jako dva komponenty
existencialniho prostoru. Prvni vyraz je spiSe topografickym
popisem mista ¢i jeho struktury a podle autora odpovida
zékladnimu psychologické funkci orientace. Druhy vyraz —
charakter — je zalozen na nécem mnohem duchovnéj$im nez na
popisu fyzické struktury, je mnohem duchovnéjsi povahy a ma
spiSe co docinéni s naladénim ¢i s atmosférou. Podle Christiana
Norberga-Schulze odpovida tomu, cemu fikame identita.
Posledni ¢ast, genius loci, je pak souhrnnym vyjadfenim genia

loci dané lokality, mista, mésta.

Jaky je tedy podle Christiana Norberga-Schulze obraz Prahy?
., Okouzleni Prahou“ pry ,, prameni predevsim z naléhavého
pocitu tajemna. Mate zde dojem, Ze je mozné pronikat stdle

((45 14 r
Dale ma

hloubéji do vnitiku veci ...do nekonecného nitra.
Praha podle autora knihy Genius loci, jak zvlastni tendenci své
matérie tthnout k zemi, tak riist vzhtiru k nebi. ,, Pfi prochadzce
starou Prahou md ¢lovék pocit, Ze je ,,na dné*“.*® Na druhou
stranu je Praha , méstem sta vezi“.*’ Ukazuje se nam zakladni
kiizovy protiklad horizontaly a vertikaly vyjadieny napiiklad:
., Strmym vrchem, na némz stoji Prazské hrad a horizontalné

“4 Pak je zde opravdu

rozprostrenym shlukem Starého Mésta.
silné fenomén Karlova mostu: ,, V Praze most opravdu
,,Shromazduje zemi jako krajinu kolem reky“, ale zaroven
shromazduje i to, ¢cim clovek prispél tomuto mistu, ...most tvori

opravdovy stied tohoto svéta, ktery shromazduje tak mnoho

* Ibidem, s. 79.
 Ibidem.
T Ibidem, s. 81.
8 Ibidem.



wznamii. “* Jinym vyraznym jevem Prahy je pry ,.obrazivost®,
tu Christian Norberg-Schulz popisuje tak, ze jsou pro né&j:

., tajuplné vnitrni prostory vidy casti Sirsi smysluplné struktury,
které je spojuje dohromady jako tajemné svétélkujici fasety
drahokamu. Praha se proménuje jako drahokam se stridanim
pocasi, ...Svétlo vétsinou filtruji mraky, veze jsou pak
zamlZené*“ a nebe je zakryto.“>° A naposled je tu je
nepiehlédnutelny kosmopolitni vyraz Prahy: ,, motivy ze
slovanského vychodu, germanského severu, galského zapadu a
latinského jihu se v Praze setkavaji a misi se do jedinecné

r 1(5 1
syntezy.

Prostor Prahy, ktery jsem si vySe vymezili fyzicky popis
reliéfu, je stejn€ jako 1 analyza charakteru, vylozen z vétsi Site.
V tomto ohledu je zde ptfedevsim zdiiraznéna stfredova poloha
Prahy, a to nejen v ramci Cech, ale celé Evropy. To pry souvisi
1 s kosmopolitni charakterem a tedy s jejim popisem jako
»etnického ostrova®, mista setkavani kultur celé¢ Evropy.
Prostorova struktura Prahy dale obsahuje tii vyrazné slozky:

,, husteé osidleni dole na rovine, dominantni hrad nahore na
kopci a Feku jako rozdélujici i spojujici prvek mezi nimi. “>*

K tomu se ptipojuje popis struktury Starého M¢sta, kde je
zdiiraznéna pfedevsim Korunovaéni cesta, a Mésta Nového.
Christian Norberg-Schulz si také neodpusti zdiraznit strukturu

,ulic* staré Prahy. Ta totiz neobsahuje pouze ,,uzké klikaté

ulicky “, které jsou propleteny s ,, mnozstvim mensich namesti “,

* Ibidem, s. 82.
5 Tbidem, s. 83.
St bidem.

52 Ibidem, s. 85.



ale také ,, pruchozi domy “, ktery lze v cesté pokracovat a

vyménit je za ulice.”

Vyli¢eni charakteru fyzické struktury Prahy se také odehrava
skrze Sirsi piirodni ramec. Do charakteru mésta se totiz silné
promita reliéf mistni ¢eské ,,romantické* krajiny, kterou
Goethe vystihl nasledovné: ,, Je krasny pohled na ceské krajiny,
Jjejichz zvlastni charakter spociva v tom, Ze nejsou ani horami,
ani rovinami, ani udolimi, ale v§im zaroven. “*4 Mikrokosmos
Cech tak ma podle Norberga-Schulze svij stied v Praze, ktera
ho ztélesnuje. Z SirSiho ramce je déle také vylozen charakter
mistni zastavby. Domy v Cechach jsou pry nizké a tihnou i se
svymi loubimi k zemi, v protisméru se vSak tuto jejich zemitost
kompenzuji §tity, které vyjadiuji sviij vztah k nebi. Tento
fenomén vyabstrahovany z charakteru ¢eské architektury
Norberg-Schulze pak doklada nespocetnymi piiklady

z prostiedi Prahy. Jmenuje napt. Vilu Portheimku, kostel sv.
MikulaSe na Malé Stran¢ i na Starém M¢sté, palac Kinskych na
Staromé&stském namésti apod. Nesmime zapomenou jesté na
jeden zvlastni rys prazské architektury, na jeji dynamicnost,
kterou mizeme vypozorovat jiz na klenb¢ Vladislavského salu

nebo pozdéji napt. v barokni sakralni architektute.

Jaky je tedy po této fenomenologické analyze genius loci
Prahy? Christian Norberg-Schulz zdtraziuje predev§im dvé
kvality. Prvni, Praha je ztélesnénim ¢i vyjadienim piirodniho
regionu, ktery ji obklopuje a ktery je romantické povahy. Takto

ztvarnéné prostiedi, které je zaroven extatickym, pry dokonale

53 Tbidem, s. 92.
* Ibidem, s. 98.



vyjadiuje d&jiny zems, kdy Cesi museli o svou existenci hodné
bojovat. Druh4, Cesi zarovei intenzivné prozivaji vztah

k cizimu pfinosu. Proto se v ¢eském prostiedi tolik objevuji
formy slovanské ptichéazejici z vychodu, vlivy némecké a
rakouské a za renesance a baroka predevsim vlivy italské.
Z4dna z téchto ,.cizich“ forem viak zde nemohla prezit ve své
puvodni podobé, musela se podridit velmi silnému mistnimu

geniu loci, ktery vytvofil jedine¢nou syntézu.



KEVIN LYNCH A OBRAZ MESTA

1. Kontext

Kniha Kevina Lynche Obraz mésta byla prvné vydana v roce
1960.>° Jeji autor viak pripousti, Ze na ni pracoval uZ v priibdhu
padesatych let, kdy pry bylo téma obrazu mésta ,,ve
vzduchu“.*® Co to vlastné znamené obraz mésta? Jde o jakysi
zhustény odraz redlného mésta v myslich lidi, ktery jim slouzi
k orientaci v méstském prostiedi, je jim jakymsi navodem, jak
se dostat z jednoho mista na druhé. Vidime tedy, ze zkoumani
meésta se zde presunulo z roviny fyzické reality do reality
mentalni, kde mame co docinéni s takovymi obory jako je
psychologie ¢i antropologie. Paralely v§ak mizeme nalézt i ve
filosofii, kde vyznamnou tlohu hral smér, jenz stavél do stiedu

svého zajmu ¢loveka — existencionalismus.

Podobnou atmosféru bychom ve stejné dob¢ nasli 1

v architektufe, kterou po vélce zacala prochazet tzv.
humanizac¢ni vlna. Nejlépe koncentrovanou ji mizeme
vypozorovat v tématech takovych mezinarodnich organizaci
jako byl CIAM (Congres Internationaux d’Architecture

Moderne) nebo UIA (Union International des Architectes).”’

>3 1 pres to, ze kniha Kevina Lynche hrala v Geské teorii architektury
pomérné vyznamnou roli (okruh Jifiho Sevéika), byla prelozena
nakladatelstvim Polygon az nedavno: Kevin Lynch: Obraz mésta. The
Image of the City, Praha 2004.

%% Kevin Lynch, Reconsidering the Image of the City, in: Lloyd Rodwin,
Robert M. Hollister (eds.), in: Cities of the Mind. Images and Themes of the
City in Social Sciences, New York 1984, s. 152.

°7 Kongresy CIAM byly v tomto ohledu silngjsi, protoze ¢erpali z vlivu,
ktery si ziskali jiz v mezivale¢ném obdobi. UIA se teprve po vélce
zakladala. Zatimco vSak organizace CIAM ukoncila svoji ¢innost koncem
padesatych let, kongresy a ¢innost UIA pokracuje dodnes.



Naptiklad témata organizace CIAM postupovala od vnimani
architektury oby&ejnym ¢lovékem,™ ptes sentimentalni srdce
mésta, az po téma habitat, které si organizace zfejmé vypujcila
z humanni ekologie,’® ktera méla velmi silné kofeny ve
Spojenych statech a do zna¢né miry je spojovana s tzv.
chicagskou sociologickou skolou. Zda se, ze dokonce intenzita
,2humannosti“ se zvySovala pfimoumérné s poctem odbytych

kongrest.

Kdyz Kevin Lynch po dvaceti letech vzpominal na okolnosti
vzniku své prace upozornil na n€kolik motiva, které pro néj a
pro jeho kolegy byly rozhodujici. Spoustu z nich bychom mohli
spojit s tvarovou psychologii, estetikou vnimani ¢i

antropologii. Za prvé, to byl zdjem o moznou spojitost mezi
psychologii a méstskym prostfedim. Za druhé, estetika méstské
krajiny. Za tfeti, zplisoby, jakymi se pfistupuje k méstu. Za
ctvrté, nadéje, ze ti, kdo mésto planuji, budou ,,vénovat vice
skutecnosti mésta. “ Vedle toho jesté¢ Kevin Lynch upozornil na
jiné skute¢nosti — na seminaf o estetice mésta (1952), své

stipendium ve Florencii (1954), kde obzvlasté zdaraznil

*¥ Viz napt. prehledova prace Erica Mumforda, (pozn. 12), s. 131 — 267
nebo Kenneth Frampton, (pozn. 9), kap. Promény ideologie: CIAM a Tym
X, kritika a protikritika 1928 — 1968, s. 315 — 326. Vice dokumentarniho
charakteru je napf. kniha Sigfrieda Giediona - Sigfried Giedion, 4 Decade
of Contemporary Architecture, Zirich 1954, ktera pomérné dobie zachycuje
Sesty kongres Bridgwateru.

%% Na tento presah poukézal na osmém kongresu v Hoddesdonu $védsky
architekt Gregor Paulsson, ktery habitat pfedstavil jako dilezity novy pojem
z ekologie, ktery se zabyva vztahem mezi rostlinami nebo Zivocichy a jejich
zivotnim prostfedim, tedy habitatem. Pfitomné také seznamil s tim, Ze
zkoumani podobného vztahu mezi ¢lovékem a jeho zivotnim prostfedim se
jiz delsi dobu vénuje novy specialni obor, tzv. humanni ekologie, jiz by méli
soudobi architekti vénovat obzvlastni pozornost, chtéji-li pochopit Zivot
dnes$niho mésta a chtéji-li mu dat spravny vyraz. Viz. Gregor Paulsson, The
Past and The Present, in: Jacqueline Tyrwhitt — J. L. Sert — Enresto N.
Rogers (ed.), CIAM 8: The Heart of the City, New York 1952,



moznost prochézet se starymi ulickami mésta nebo na
rozhovory s Gyorgy Kepesem o percepcnich forméach mésta.
Nezapomenul pfipomenout také své zoufalstvi nad studiem
psychologické literatury a naopak vyzvednuti svéta, ktery mu
svymi piib¢hy, pamétmi a jinymi popisy nabidly

antropologové.

I kdyz Kevin Lynch, pokud je mi zndmo, nikdy nebyl ¢lenem
z4dné ze zminénych mezinarodnich architektonickych
organizaci, ptesto jeho knihu a jeho vyzkumy mtizeme zaradit
do zminéné humanizac¢ni viny, ktera prochazela
architektonickou i urbanistickou tvorbou a ktera zacinala klast

do stfedu svého zajmu Cloveka a jeho zasazeni do svéta.

2. Kritika funkcionalismu

Kniha Kevina Lynche je kritikou funkcionalistického planovani
a funkcionalistické architektury pouze neptimo. Autor nikde
vyslovné netikd, Zze by Obraz mésta chépal predevSim timto
zpiisobem. Ve svém zhodnoceni knihy po dvaceti letech —
Reconsidering The Image of the City™® — viak jmenoval n&kolik
motiva, které ho privedly k napsani uvedené knihy: jednak
mezi nimi byla nevile k posuzovani mésta sklanénim se nad
méstskym planem, na kterém se ,, hledaly technicke chyby,
vyhodnocovaly se kvantitativni ukazatele a analyzovaly se
tendence. “*' Jinym motivem byla skute¢nost, Ze se opomijelo

hledisko ¢lovéka, ktery v daném prostiedi zil, a tim mezi sebou

80 viz Kevin Lynch, (pozn. 56).
*' Ibidem, s. 151.



a méstem vytvarel uréity vztah.*® Tyto dvé skutenosti bychom
snad s ur¢itymi vyhradami mohli povazovat za kritiku
funkcionalismu, jez skutecné fesil problémy nad
dvourozmérnymi plany a existencialni hledisko ¢loveka nebral

piilis vazng.

Budeme-li tedy chtit i u Kevina Lynche ,,objevit* kritiku
funkcionalistického planovani mést, budeme muset pfistoupit
k porovnani metod vyzkumu mésta a ke srovnani pristupu pii
plénovani a to, jak u funkcionalisti, tak u Kevina Lynche.
Funkcionalisté svou védeckou metodou planovali mésto tak, ze
nejdiive sesbirali co mozna nejvice statistickych ¢iselnych dat
k nejriznéjSim kategoriim. Piipomenime si, které oblasti
uvadéla funkcionalisticka tabulka grille-CIAM: prostiedi,
planované uziti, prostorova vystavba, vybaveni, etika a
estetika, hospodarské a socidlni vlivy, zdkonodarstvi,
financovani, etapy vystavby. Takto utiibend data pak byla jeste
usouvztaznéna ke ¢tyfem predem danym meéstskym funkcim:
bydleni, praci, rekreaci a dopravé. Abstraktni ¢iselné udaje

doplnéné do této tabulky pak mély slouzit k planovani mést.

Pro porovnani si nyni popiSme metodologicky postup, ktery si
pro sviij vyzkum reality mésta zvolil Kevin Lynch a tym jeho
spolupracovnikii. Vzdy je vychozim bodem c¢lovek a jeho
vnimani mésta. Kevin Lynch zvolil dvoji metodu. Jednak

L Jjsme s malym vzorkem mistnich obyvatel vedli dlouhé
rozhovory, v nichz jsme se snazili evokovat jejich viastni

predstavy o konkrétnim prostredi. Rozhovor zahrnoval popis,

52 Tbidem.



urceni polohy, skicovani a imagindrni vychdzky. “® Druhy krok
spocival v tom, ze ,, Skoleny pozorovatel proved! systematicky
priizkum primo v terénu. Zmapoval pritomnost rozmanitych
prvkii i jejich zietelnost. Hodnotil silné a slabé stranky jejich
obrazu, spojitosti i nespojitosti a dalsi vzajemné vztahy. Vsimal
si zvlastnich kladii i zaporu uplatiujicich se ve strukture
obrazu. Tato subjektivni hodnoceni vznikala na zaklade
bezprostiedniho vnimdni prviai v prostiedi. “* Oproti
technokratickému postupu funkcionalistli, zde ve stfedu zajmu

cloveéka a zajem o jeho subjektivni popis reality.

Dalsi bod, ktery zde mlizeme porovnavat, je samotny planovaci
proces. Zatimco funkcionalistliim na zaklad¢ jejich
,vedeckych® analyz vyslo, Ze kazdé mésto musi byt planovano
na zaklad¢ jeho Ctyt ustfednich funkci: bydleni, prace, rekreace
a dopravy.® Kevin Lynch zase na zaklad& svych priizkuma
zjistil, ze pro orientaci ¢loveéka ve mésté jsou dilezité
nasledujici prvky: cesty, hrany, oblasti, uzly a hrany.®® Aby se
vsak Cloveék ve méesté neztracel a aby se v ném citil bezpecné
bez toho aby bloudil, by téchto pét prvki mélo mit dvé zvlastni
vlastnosti, a to identitu a strukturu.®’ Identicky je ten prvek,
ktery se vyznacuje jedinecnosti tedy odliSnosti vici jinym
prvkiim prostfedi. Struktura znamené schopnost pozorovatele
prvek spravné lokalizovat tj. zafadit na spravné misto

v prostoru mésta. Jde tedy o to, aby clovek dany prvek ve
meésté rychle rozpoznal a dokazal fict, kde se nachazi. Pojmy

jako identita a struktura se urcité ve funkcionalistickém

% Kevin Lynch, (pozn. 55), s. 15 a podrobné&ji s. 144 — 150.
% Tbidem.

5 Viz vyse.

5 Kevin Lynch, (pozn. 55), s. 47 — 49.

57 Ibidem, 8 — 9.



planovani nevyskytovali, a tak je snad mlze oznacit za
inovativni prvky, které zaCaly narusovat dosud platna

paradigmata planovani mést.

Pokud bychom si prosli Lynchovu bibliografii, najdeme zde
jeste jednu knihu, jejiz obsah bychom mohli pouzit jako kritiku
funkcionalistického uspotfaddvani méstskych forem. V roce
1973 Kevin Lynch napsal knihu, kterou sdm povazoval za
jakési doplnéni Obrazu mésta, jmenuje se What Time is This
Place?®® Obraz mésta oznagil za studii pojednavajici o prostoru
mésta, zatimco Z jaké doby je toto misto?, povazoval za studii
pojednavajici o Case. Zakladni stanovisko této druhé knihy,
vychazi z presvédceni, ze aby byl ¢lovek byl ve svém zivotnim
prostiedi — mésté — spokojeny, potiebuje, aby zde byly
zastoupeny tfi ¢asové dimenze. Minulost, pfitomnost a
budoucnost. Jak je dilezité, aby tuto trojitost fyzické prostiedi
zachycovalo miizeme napiiklad pozorovat ve dvou prostiedich,
jednak naptiklad na starsi ¢asti mésta, kde historické budovy
naznacuji minulost, umél¢é (hodiny, semafory apod.) ¢i
ptirozené (slunce, pravidelna ¢innost lidi) prvky vypovidaji o
pritomnosti a stavenisté poukazuji do budoucnosti. Postavime-
li toto prostiedi do protikladu naptiklad s prostfedim sidlisté —
zvrhlym ztélesnénim funkcionalistického pldnovéni a
architektury - které svou fyzickou strukturou zije z velké casti
pouze pritomnosti, musime konstatovat, ze je toto prostredi
piedevsim bez historické hloubky a nemtze tak clovéka plné

uspokojovat.

88 Kevin Lynch, What Time Is This Place?, MIT Press, 1973.



3. Teorie a vyklad

Prozatim jsem se knihu Kevina Lynche Obraz mésta pokusila
zatadit kontextu doby, ve které vznikala a porovnat jeji
metodologicky a planovaci zpiisob s pldnovanim pouzivanym
funkcionalisty. PouZzivala jsem pii tom nékteré terminy (napf.
identita Ci struktura), které jsou soucasti mnohem §irsi teorie.

Na jeji vyklad a rozbor bych se nyni rada soustiedila.

Podle Kevina Lynche existuji dvé mésta. Prvni realné, tvorené
jeho fyzickou podstatou a druhé ,,nerealné* usazené v nasich
myslich, jde v podstaté o to, ¢emu Kevin Lynch fika obraz
meésta. Mezi obéma existuje pevna vazba, druhé je totiz
jakymsi odrazem prvého, ovSem témét nikdy zcela presnym.
Do nasich mentalnich predstav se zapisuji jen ty prvky fyzické
reality, které vykazuji jednu specifickou kvalitu, jiz Kevin
Lynch nazyva citelnost® nebo na jiném misté zietelnost &i
srozumitelnost. Aby se fyzicka skutecnost stala ¢itelnou musi
spliiovat dv& charakteristiky: musi mit identitu a strukturu.” O
obou kvalitach jsem jiz promluvila vySe a podala jejich

definice.

Pokud prosttedi, ve kterém zijeme tyto podminky spliuje neni
pouze &itelné, ale je také obrazotvorné (ang. imageability).”!
Me¢sta vsak mohou disponovat riznym stupném
obrazotvornosti podle toho, zda jsou dobte nebo Spatné
vystavéna. Pokud ma mésto vysoky stupen obrazotvornosti,

muze nam nabidnou potéSeni, bude se nam jevit jako dobie

% Kevin Lynch, (pozn. 55),s. 2 — 6.
" Tbidem, s. 8 — 9.
" bidem, s. 9 — 13.



utvarené, vyrazné, obdivuhodné, jeho prostiedi si budeme 1épe

uvédomovat a budeme se v ném snadnéji orientovat.

Kevina Lynche také zajimalo jestli jsou mentalné vytvorené
obrazy individualni nebo jestli jsou spole¢né.”* Autor tuto dosti
problematickou, ale velmi zajimavou otazku pfili§
nerozpracovava.”” Je mu viak zfejmé alespoit tolik, Ze obraz
urcitého mésta si sice kazdy z nés vytvaii sim, ovSem na
zéklad¢ interakce se stejnou fyzickou realitou a sdilenim stejné
kulturni ¢i spolecenské piislusnosti. Proto je ¢ast naSeho obrazu
individudlni a ¢ast je spole¢na. Kevina Lynche zajimaly prave
skupinové obrazy, aby mohl navrhnout méstské prostiedi, které

by pokud mozno vyhovovalo v§em jeho obyvatelim.

Kevin Lynch se vySe nastinénou teorii rozhodl ovéfit v praxi a
zvolil si za timto Gcelem tii americkd mésta, u kterych jiz
piredem ptredpokladal, Ze budou mit rizny stupeii
obrazotvornosti: Boston,”* New Jersey” a Los Angeles.”
Vyzkum dopadl podle jeho oekavani Boston mél nejsilngjsi
obraz mésta, zatimco New Jersey nejslabsi. Detailni analyzy
tff mest vSak méli potvrdit jesté jednu hypotézu. Ta vyhazela z
toho, Ze Cloveék vnima mésto prostfednictvim péti prvki: cest,
okrajii ¢i hran, oblasti, uzld a vyraznych bodi.”” Tento

ptedpoklad se zcela naplnil, a tak Kevin Lynch zbytek knihy,

2 Ibidem, s. 7.

7 Odpovédét bychom si na ni viak mohli knihou Socidini konstrukce
reality. Pojednani o sociologii védéni od Petera 1. Bergere a Thomase
Luckmanna, ktera vysla v Brné v roce 1999. Podrobné se zde dozvidame o
korespondenci mezi subjektivnim a objektivnim svétem a o jejich utvareni.
™ Kevin Lynch, (pozn. 55), s. 16 — 25.

7 Ibidem, s. 25 — 32.

7 Ibidem, s. 32 — 45.

"7 Souhrnné je o tdchto prvnich pojednano in: ibidem, s. 46 — 49, nasleduje
podrobny rozbor kazdého prvku.



ktery tvofi jeji podstatnou ¢ast, zasvétil studiu a rozboru téchto
fyzickych prvkl mésta. Zkoumal, jaké kvality podporuji jejich
dobrou obrazotvornost a jaké ne. V tomto smyslu je pak kniha
dobrou ptiruckou pro architekty a urbanisty, ktefi se zabyvaji

hmotnou podstatou mésta a jeho utvarenim.

Kevin Lynch vSak vedle identity a struktury, jez tvoii zdklad
dobré obrazotvornosti jednotlivych méstskych prvkim,
poukazal jesté na jednu dulezitou charakteristiku, ktera velmi
siln€ podporuje vytvotreni dobrého obrazu mésta — na vyznam,
ktery jednotlivym méstskym prvkiim davame. Kevin Lynch
umyslné€ nechal tento fakt stranou s odiivodnénim, Ze vyznam
nelze ménit fyzickou manipulaci, tak jak je tomu u jinych

charakteristik dobrého obrazu struktuie a identitg.”®

Pro své
zanedbani role vyznamu si v§ak vyslouzil pomérné silnou
kritiku, jejiz opodstatnéni po nékolika letech sam uznal.” To
v$ak nic neméni na tom, ze jeho kniha Obraz mésta znamenala
velky ttesk v déjinach a teorii méstského planovani a ze je
studenty nejriiznéjSich obori od sociologli az po architekty

étena dodnes.

’ Ibidem, s. 8.
" Kevin Lynch, (pozn. 56), s. 158.



JOSEPH RYKWERT A PREDSTAVA O MESTE

1. Kontext

Kniha Josepha Rykwerta byla poprvé vydano az roku 1976.
Toto datum vSak muze byt do urcité miry skreslujici. Kdyz
nechame promluvit Josepha Rykwerta pozname, v jaké dob¢ a
v jaké atmosféte ma pojednani své koteny: ,, Tuto knihu jsem
poprveé nacrtl v padesatych letech, v dobe, kdy viadl nejvetsi
povalecny stavebni boom a nejvétsi profesionalni arogance

CINNY:

planovacii. “*° Toto prohlaseni nas tak vraci do doby, kdy svou
knihu zacal koncipovat také Kevin Lynch. Muze, ale také
nemusi, pak byt dilem nédhody, Zze Kevin Lynch svou knihu
pojmenoval The Image of the City (Obraz mésta) a Joseph
Rykwert zase The Idea of a Town (Predstava o mésteé). Jak o
obrazu mésta pojednala kniha The Image of the City uz vime,
Joseph Rykwert se soustiedil na podobnou koncepci mentalni
predstavy a miizeme pozorovat, ze se na Kevina Lynche
nékolikrat odvolava. Joseph Rykwert vSak jiz nezkouma
obrazotvornost jednotlivych fyzickych prvki reality mésta, ale
zabyva se samotnou predstavou ¢i obrazem. Nikoliv ale
soucasnou, ale historickou. Zajima ho piedstavo o méstg,
kterou si vytvofili obyvatelé antickych mést, staii Rekové a

Rimané nebo dokonce Etruskové. (podrobngji viz niZe).

Pro jesté konkrétnéjsi pochopeni kontextu Rykwertovi knihy

bychom méli séhnout pro jeden z dalSich citati:

% Joseph Rykwert, The Idea of a Town. The Antropology of Urban Form in
Rome, Italy and the Ancient World, Cambridge: MIT Press 1988, predmluva
k druhému vydani.



., Kdyz se kniha objevila poprvé jako zvlastni vydani
holandského review Forum,* jeho editor Aldo van Eyck
navrhl, aby architektiim slouzila jako pripominka néceho, co
zda se zapomneéli: ze mésto nebylo pouze racionalnim resenim
problémii vyroby, obchodu, dopravy a hygieny — nebo
automatickou reakci na tlak urcitych materidalnich potieb a
trznich sil — ale Ze takeé slouzilo jako schranka nadéji a obav

svych obyvatel. “*

Prvné se zde musime chytit jména Alda van Eycka. Jde o
holandského architekta, jez byl jednim ze ¢lenti rebelujici
skupiny mladych architekt (Team X),¥ ktefi se zacali ucastnit
mezinarodnich kongrest architektury zvanych CIAM a ktefi
zacali kritizovat raciondlni pfistup svych starSich kolegt
zt€lesnény napiiklad tabulkou grille CIAM, o niZ jsem se uz
nékolikrat zminila. Nebyly to vSak jen vypady proti star§Sim
koleglim, ale také proti pievladajicim principtim v povalecné
vystave, kterou kritizovali obé skupiny. Team X zacal na
kongresech CIAM prezentovat prace, které jesté vice
stupiiovali humanizacéni tendence v architektute padesatych let.
Napitiklad Angli¢ané Alison a Peter Smithsonovi pfijeli na
kongres v Aix-en-Province se studii pfedstavujici identifikaci

¢loveka se svym domem, ulici, ¢tvrti a méstem. Jejich

8l Joseph Rykwert, The Idea of a Town, in: Forum, 1963, ¢. 3, s. 100.
Joseph Rykwert se tou dobou ti¢astnil nékterych neformalnich setkani
byvalych ¢lenti Team X a jejich pratel, a to i pfesto, ze ptivodné tato setkani
meéla byt vyhrazena pouze architektim.

% Ibidem.

% K Team X je dnes jiz rozsahla literatura. Nejnovéjsi kompilaéni praci je
kniha vydana u pfilezitosti velké vystavy Team X: Max Risselada — Dirk
van der Heuvel (eds.), Team 10 1953 — 1981. In Search of a Utopia of the
Present, Rotterdam 2005. Spoustu informaci a novéjsich ¢lanku Ize také
ziskat na strankach: www.team10Qonline.org, které byly ziizeny pti
ptilezitosti vystavy. K Aldo van Eyckovi pak naptiklad: Francis Strauven,
Aldo van Eyck. The Shape of Relativity, Amsterodam 1998.




prezentace byla zaloZena na aktualnim sociologickém
vyzkumu, kterych probihal v délnické ¢tvrti Bethenal Green

v Londyn&.* Jini ¢lenové Team X, Georges Candilis a
Shadrach Woods, kteti tou dobou pracovali ve francouzské
kolonii Maroku, byli zase siln¢ konfrontovani s odliSnou
kulturou a mentalitou a pfi projektovani novych ¢asti hlavniho
mésta Casablanky se piidrzovali rozsahlych etnografickych
studii.*> Samotny Aldo van Eyck napfiklad pak piedstavil
nekolik fotografii déti bavicich se hrou na néjraznéjsich
prolézackach, které pro n& v Amsterodamu navrhl.*® Téma
identifikace clovéka se svym prostfedim pro néj tedy bylo také

velmi silné.

Ted’ uz se nam mozné také odkryva vyznam druhé ¢ésti citace,
ktera znéla: ,, aby ( kniha) architektum slouZila jako pripominka
néceho, co zda se zapomnéli: ze mésto nebylo pouze
racionalnim resenim problémii vyroby, obchodu, dopravy a
hygieny, ale také slouzilo jako schranka nadéji a obav svych
obyvatel. “ Tato pasaz se samoziejm¢ neobraci pouze na starsi
cleny CIAM, ktefi prosazovali zasady funkcionalistického
planovani mést, ale pfedevSim na ty architekty, ktefi je po valce

ve velkém méfitku zacali v oklesténé podobné realizovat.

% Viz napi. Dirk van der Heuvel, Urban Re-Identification Grid, 1953.
Alison and peter Smithson, (pozn. 83), s. 30.

% Nejnovéji Tom Avermaete, Another Modern. The Post-war Architecture
and urbanism of Candilis-Josic-Woods, Nai Publishers, Rotterdam 2005, s.
74 -176, 82 - 83,86 —-91, 155 -170.

% Viz napf. Max Risselada — Dirk van der Heuvel (eds.), Team 10 1953 —
1981. In Search of a Utopia of the Present, Rotterdam 2005 nebo Francis
Strauven, Aldo van Eyck. The Shape of Relativity, Amsterodam 1998.



2. Kritika funkcionalismu

Vyse fecené nam napovida, ¢im ve skute¢nosti kniha Josepha
Rykwerta ve skute¢nosti je — kritikou funkcionalniho a
utilitarniho pldnovani mést, které po valce v pritbé¢hu
padesatych, Sedesatych a z velké ¢asti 1 sedmdesatych let do

znacné miry vladlo.

Joseph Rykwert fika daleko pfiméji a ostfeji, proti ¢emu jeho
kniha namifena. Op¢t si odcitujme jednu ¢ést z jeho

predmluvy:

., Mésto pro né bylo sloZitym mechanismem, ktery se chova a
funguje stejnym zpiisobem jako organismus, ktery popisuji a
studuji biologove. Aby bylo videt, Ze mésto funguje, muselo
nejen jako stroj vypadat, ale jeho riizné funkce se musely
usporddat, klasifikovat a rozparcelovat do zon, aby tak
oddelené lépe fungovaly. Podle nejpopularnéjsiho z techto
schémat, které bylo vymysleno na Mezinarodnim kongresu
moderni architektury (CIAM) koncem 30. let 20. stoleti, se
témito funkcemi stalo bydleni, rekreace, prace a doprava. Tato
analyza vedla na zdkladé bezpoctu planii k devastujicim
zasahiim do stavajici méstské zastavby. Mnoho urbanistickych
projektii se v téchto liniich vystavelo ve ctyricatych, padesatych
a Sedesatych letech, kdy se segregace dosahovalo
nejjednoduseji a proto nejbidnéji nakupenim obytnych zon do

r r v r 14 o Ve . ((87
velkych vysek, zatimco ostatni funkce zustaly pri zemi.

Ptedstavu rozdéleni mésta do Ctyt funkci a jejich spojitost

s organizaci CIAM uz zname stejné tak jako i predstavu

%7 Joseph Rykwert, (pozn. 80), piedmluva k druhému vydani.



vyskovych obytnych oblasti slozenych z bodovych ¢i
deskovych volné v prostoru stojicich domii. Jina
funkcionalistickd myslenka, kterd se nam tu odkryva je pojeti
meésta jako stroje nebo jako pfirodniho organismu, na jehoz
zékonitosti musi urbanista pfijit a odhalit je. (To o¢ividné

souvisi s ,,védeckého* planovani mést).

Jiny pohled, ktery Joseph Rykwert kritizuje je utilitarni postoj

k méstu naptiklad z hlediska ekonomie: ,, Ekonomové nas

téemer po dve ste let vybizeji k mysleni, Ze pomeér rustu méstské
populace by mél odpovidat ristu hrubého domdaciho produktu. *
%nebo dopravy: ,, Doprava ve méstech se stala natolik hustou a
ucpanou, Ze nas stezi prekvapi, Ze se nasi soucasnici
koncentruji na dopravni vzorce a Ze se na dopravni inZenyrstvi
pohlizi jako na néco, co prekonalo méstské planovani ... “.*
Nelibi se mu ani stale piitomny modernisticky pfistup k rtistu,
pokroku a vyvoji, ktery se nevyhybal ani méstam: ,, ...vytvarelo
se nadmerné mnozstvi projektii, které se spoléhaly na zvétsujici
se rust vyroby a techniky. * ... “Bézné se predpoklada, ze dalst

. . . 90
rozvoj bude pokracovat soucasnym tempem. “ atd.

Vétsinou neni kritiky funkcionalni planovani mést, které by se
nezameétovalo také na pfistup modernistd k historii. Joseph
Rykwert neni vyjimkou: ,, Mechanicko/organicky model
povazoval historii za bezvyznamnou pro prdaci planovacii — ti

byli totiz presvédceni, ze jim metody statistickych a dalsich

% Ibidem, ptedmluva k prvnimu vydani.
* Tbidem.
% Ibidem, predmluva k druhému vydani.



sociologickych vyzkumu dovoli promitnout soucasné potreby

obyvatel do blizké budoucnosti. "

Vsechny vyse uvedené citace a jejich komentaie jsem dosud
cerpala ze dvou predmluv k dané knize. Samotny text knihy
zadné takova jednoznacna stanoviska vici funkcionalistickym
principtim planovani nezaujima. Je ,,pouze‘ pojednanim o tom,
jak anticky ¢lovék €i ,,urbanista vnimal své mésto, jakou si o
ném vytvarel predstavu. Joseph Rykwert nas nenechava na
pochybach, Ze tato predstava bylo zcela jina nez ta, kterou méli
jeho soucasnici. Autor knihy jiz nic nechce komentovat, jeho
cilem neni ani podat ptirucku navrha, jak co podle starovékého
meésta napravit. Joseph Rykwert chce jen pfedstavu o antickém
meésté nechat vyznit, tak aby oproti nazoriim jeho soucasniki

stala v opozici.

3. Teorie a vyklad

V ptedchozim textu jsem jiz naznacila, Ze kniha Josepha
Rykwerta The Idea of a Town. The Antropology of Urban Form
in Rome, Italy and the Ancient World, se zabyva takovou
piedstavou o mésté€, kterou si o ném vytvoril anticky ¢lovek.
Termin piedstava Joseph Rykwert v knize obménuje takovymi
vyrazy jako symbolicky vzorec nebo koncepéni model a fika,
ze se metodologicky zaméfil na to, aby ,, mésto ukadzal jako
celistvi mnemomaticky symbol nebo jako po vsech strankach
strukturovany soubor symbolii, ve kterém by se obyvatel

identifikoval se svym méstem, jeho minulosti a jeho

! Tbidem.



zakladateli. “** Jinak feGeno, autor knihy se zde snazi predlozit
casoprostorové podminénou konstrukci socialni reality, tak jak
o ni psali Peter I. Berger a Thommas Luckmann®® nebo

nedavno také Peter Burke.”

Nemélo by ziejmée pftili§ velky vyznam zabyvat se zde obsahem
jednotlivych kapitol, které jsou vicemén¢ tematicky rozd€leny
a pojednavaji o nejriiznéjsich ritudlech a obfadech spojenych
poukazat na to, co takovymto vykladem Joseph Rykwert
sleduje. Vezméme si naptiklad tradi¢ni rozdéleni fimského
mésta prostiednictvim dvou pravouhle se protinajicich ¢ar
cardo a decumanus. Jejich vyty€eni prostfednictvim
zemeémeticu nesledovalo néjaké ryze praktické cile, ale jejich
cilem bylo harmonizovat ¢i propojit pozemsky fad s fadem
kosmickym, tak aby druhy byl odrazem prvého — pozemské osy
odpovidaly osam nebeskym.”” Do podobnych vztahii Joseph
Rykwert uvadi i ostatni praktiky antickych planovaci ¢i

zakladatell mést.

Ritualy se zalozenim mésta také velmi pékné dokladaji jakou
vahu méla pro antického obyvatele historie mésta. Ta se
zacinala psat teprve jeho zalozenim. Udalosti, které tomuto
aktu prfedchazely nebyly realné, neexistovaly. VSe se zacinalo
teprve ab urbe condita, tedy od zaloZzeni mésta. V Knize rytu
byly obtady spojené se zalozenim mésta vzdy uvadény na

prvnim misté. Zvlastni postaveni v téchto ritudlech mél

%2 Joseph Rykwert, (pozn. 73), s. 188 — 189.

% Peter L. Berger — Thomas Luckmann, (pozn. 29).

% peter Burke, Spolecnost a védeni. Od Gutenberga k Diderotovi, Praha
2007.

% Joseph Rykwert, (pozn. 80), kap. City and Site, s. 41 — 71.



zakladatel mésta, ktery byl pro mésto velmi diilezity a zakladal
jeho identitu. Postupem ¢asu zacal nabyvat zbozs§télé podoby
héroa, na agofe mu byla vystavéna stéla a ob&tovalo se mu.”
Zalozeni mésta si také nelze predstavovat jako n&jaky
racionalisticky promysleny kalkul, pro antického ¢lovéka to
byla predevsim viile bohti, ktera rozhodla o tom, zda mésto
bude provazet uspéch, blahobyt a prosperita. O zakladani
antickych mést existuji ¢etné zminky obsahujici racionalisticka
— prakticka a ekonomicka doporuceni — ov§em témito teoriemi
se zadny zakladatel nefidil. Ten si spiSe dbal toho, aby
uposlechl hlasu Pythie, ktera byla prostfednikem mezi nim a
vili bohi.”” Vidime, Ze spojeni mezi nebeskym a pozemskym

bylo klicové.

Joseph Rykwert v knize opravdu jmenuje spoustu ritualu, velmi
je zajimavé se vsak to, Ze se n€které z nich opakovaly az témét
do 19. stoleti. Naptiklad v 16. stoleti Georgio Vasari pro rodinu
Medici zpodobil, pii ptilezitosti zaloZeni nové kolonie, jejiho
zakladatele, jak vede pluh zaptazeny za dvojici vola®®. Toto
vyobrazeni se samoziejmée odvolavalo na tzv. pomoerium,
kterym ve starovéku zakladatel mésta vymezoval jeho hranice.
Zda se tak, ze racionalizované a technokratické predstavy o
mésté jsou velkym dilem az otazkou devatenactého, ale

predevsim dvacatého stoleti.

% Ibidem, kap. Town and Rite: Rome and Romulus, s. 25 — 40.
7 Ibidem.
% Ibidem, s. 200 — 201.



ZAVERECNA SROVNANI



Tato bakalaiska prace se pokusila v prvnim planu predstavit tii
knihy: The Image of the City od Kevina Lynche, The Idea of a
Town od Josepha Rykwerta a Genia Loci od Christiana
Norberga-Schulze jako urcity zpasob kritiky principt
funkcionalistického planovani mést; v druhém planu se pak
snazila ukazat, ze maji alesponi v n¢kterych ohledech spole¢nou
charakteristiku, totiz ze vychazeji z jakési mentalni predstavy o
mésté. Kazdou knihu jsem se uz pokusila vylozit, ted’ bych se
chtéla pokusit o jejich zavérecné srovnani. U¢inim tak

v n€kolika bodech: kontextu, kritice funkcionalistického

planovani a pojeti obrazu mésta.

Ukézala jsem, ze myslenka funkcionalistického planovani mést
ma svlij ptivod v organizaci, kterou zkratkou nazyvame CIAM.
Jeho podstata tkvi v predstavé ,,védeckého* planovéani na
podkladé sebranych statistickych dat, v predstavé rozdéleni
meésta podle ¢ty zakladnich funkcei: prace, bydleni, rekreace a
dopravy, v pfedstavé mésta, kterd ma fungovat jako stroj nebo
se ma chovat jako né&jakych biologicky organismus a naposled
také v modernistické predstavé neustalého pokroku a vyvoje.
Tento koncept byl rozvinuty jiz v mezivalecném obdobi a
znovu se objevil po valce. Jeho ztélesnénim se stala tabulka
znama jako grille-CIAM, kterou navrhl Sesty kongres CIAM

v Bridgwateru a rozpracoval kongres nasledujici zasedajici
tentokrate v Bergamu. Do systému sloupkt a fadku se
vypliovala jednoducha statisticka data, jez nAm mohou
poslouzit jako vzor toho jak zhruba funkcionalista o mésté

premyslel.



Technokraticky a racionalisticky piistup ke méstu vSak ptilis
neodpovidal emocialné vypjaté povalecné situaci, pro kterou se
stéZejnim tématem stal ¢loveék a tak zacal - pod vlivem mladsi
generace architektil - opoustét organizaci CIAM. Své uplatnéni
v$ak nasel v politice mnoha povale¢nych stat, které se snazili,
co mozna nejrychleji zajistit alespon zéakladni bydleni lidem,
kteti pfisli o své domovy. Funkcionalistické metody -
obohacené o takové principy jako standardizace, racionalizace
ve vyrobé ¢i vyskové domy — se jevili jako snadna feseni
stavajici situace. Nova vystavba standardizovanych typt
bydleni, kterou dnes zndme pod pojmem sidlist¢ zasadhla
vétSinu evropskych zemi a byla uplatiiovana od Ctyficatych az

po sedmdesata 1éta, kdy se pod vinou kritiky zastavila.

Prvni etapou kritiky funkcionalistického planovani byla tzv.
humanizac¢ni vlna v architektute, ktera se na kongresech CIAM
projevovala zatazenim takovych témat jako vnimani
architektury obyCejnym ¢lovékem, srdce mésta a naposled
habitat. Tato témata byla podbarvovana zajmem o studie

z jinych obort jako napiiklad z psychologie, sociologie,
etnologie, geografie apod. Pokud bychom chtéli pouzit vyrazu
Thomase S. Kuhna, byly to pravé tyto tendence, které zacaly
podkopavat zavedené funkcionalistické mysleni a nahrazovat
jej jinym. Podle mého nazoru bychom do této tendence mohli
zaradit 1 knihy Kevina Lynche a Josepha Rykwerta, které se
koncepcné piipravovaly v padesatych letech a pak byly dale
rozpracovavany.

Kevin Lynch pfisel s mySlenkou, Ze mésta nemaji pouze svou
hmotnou podstatu, s kterou jediné funkcionalisté pocitali, ale ze

existuji 1 v roviné mentalni, pfi¢emz tato druha roviny je



odvisla od té prvni. Jejim hlavnim a¢elem podle Kevina
Lynche je, aby clovéku umoznila orientaci ve méste. Jak dobie
se ¢lovék bude ve méste orientovat zalezi na tom, jakou
obrazotvornou silu budou mit jednotlivé prvky. Obrazotvornost
fyzické podoby mésta se podle autora knihy odviji pfedevsim
od dvou charakteristik: identity a struktury. Kevin Lynch pak
vénoval témét celou svou knihu studiu toho, jaka fyzicka a
vizualni uspotfadani jsou vhodna k tomu, aby vzbuzovala pokud
mozno, co nejvetsi obrazotvornost. Kevin Lynch vSak zamérné
odsunul do pozadi jednu velice dilezitou vlastnost, ktera
obrazotvornost velice vyrazné podporuje — vyznam. Ne, Ze by
si Lynch této vlastnosti nebyl védom, jen m¢l pocit, Ze ji
nemuze ovlivnit fyzickou manipulaci, o kterou mu piedevsim

v jeho knize §lo.

Na zavér bychom jesté mohli vyvinout spekulaci, ze kniha
mohla byt napséna v reakci na rychle rostouci povale¢nou
vystavbu, ktera byla — obzvlasté ta, které se pozdéji zacalo fikat
sidlisté — znacn€ monotdnni a ziejmé se stavalo, Ze se Clovek
Casto v takovém prostiedi ztracel nebo se nedokézal rychle
zorientovat. I kdyby tomu tak nebylo, americkd mésta na
jejichz vyzkumu byla kniha napséna jsou jisté z téch rychle
rostlych a monoténnich, kterych Casto chybi historicka

perspektiva.

I kdyZ mé kniha Josepha Rykwerta The Idea of a Town velmi
podobny nazev s knihou Kevina Lynche The Image of the City,
jejich pojeti mentalniho mésta nebo obrazu neni totozné.
Ukolem, ktery si Joseph Rykwert dal, bylo zjistit, jaké byly

predstavy antického cloveéka o svéte, ve kterém zil. Zaméfil se



piedevsim na vyzkum té ¢asti reality, jez se tyka predstav o
meésté. Jde tedy spiSe o postoj predstaveny v knize Petera 1.
Bergera a Thomase Luckmanna Socialni konstrukce reality.
Pojednant o sociologii vedeni, ktery vysvétluje, jak mohou
vznikat kulturné a snad i ¢asoprostoroveé podminéné kolektivni
piedstavy o realité. Takovéto mentalni predstavy uz v sobé
zahrnuji vyznamy, které se pak aplikuji na jednotlivé prvky
fyzickeé reality. To jsme napiiklad vidé€li na piipadu dvou na
sebe kolmych Car cardo a decumanus, které pro antického

cloveéka byly pfenesenim harmonie fadu nebes na zemi.

Joseph Rykwert tak ¢tenafi predklada velice zvlastni kritiku
principil funkcionalistického planovani mést. Nabidne mu
piedstavu o méste, jakou mél anticky ¢lovék a nechava vesmes
na ném samém, aby si ji porovnal s piedstavou jakou jsme méli
o podob¢ planovani v povale¢né dobé nebo jakou ji méme

dnes.

Posledni srovnavanou knihou je Genius loci od Christiana
Norberga-Schulze. Jeho prace se zda byt od predeslych trochu
odliS$na. Pfedné¢ je tu jiny kontext doby, ve které¢ vznikala.
Zatimco koncepty prvnich dvou praci vznikaly

v existencionalismem podbarvenych padesatych letech, kniha
Christiana Norberga-Schulze vznikala v letech sedmdesatych,
kdy se rodila postmoderna. Z této skutecnosti asi vyplyva fakt,
ze autor knihy Genius loci vénuje zvlastni pozornost
historickych uméleckym slohtiim, pfedevsim baroknimu. To
vSak nic neméni na tom, ze ,,architektonické* prostiedi, proti
kterému se vSechny tfi knihy vymezovaly zlstavala stejné.

Sidliste rostla jak v padesatych, tak 1 v sedmdesatych letech a



jejich fyzicka podoba se pfili§ neménila, mozna se stale jen

zvétSovalo méfitko.

Vedle porovnani kontextu, ktery se ukazal byt odlisny, ale
piece stejny, bychom méli srovnat také onu mentalni predstavu
meésta, ktera méla tvoftit druhy plan této prace. Tento kol se
vsak zda velmi obtizny. Jestlize jsme se pii srovnavani
Lynchovy a Rykwertovy prace mohli pfidrzet spole¢né
konstrukce jakéhosi mentalniho obrazu ¢i predstavy, jakkoliv
se nakonec ukazala do urcité miry odlisna, u Christiana
Norberga-Schulze nic takového nenachédzime. Jestli se piesto
budeme chtit domoci néjaké zobecnélé predstavy o mesté,
budeme muset zacit u presvédceni jak Christiana Norberga-
Schulze tak Martina Heideggera, ze véc respektive architektura
zt€lesnuje svét Ci prostiedi, ve kterém Zijeme. Pokud je tato
podminka splnéna véc se stava pro ¢loveéka vyznamuplnou.
Christian Norberg-Schulz proto vychazi z presvédceni, Ze by
architektura méla predevsim ztélesiiovat piirodni ramec mista,
ve kterém se nachazi, jeho genia loci, jeho charakter. Vedle
toho by vSak m¢la také respektovat stavajici zastavbu, ktera jiz
n¢jakym zpusobem genia logi ztvariiuje a snad by také méla
zkoumat povahu naroda, ktery zde zije. Z této perspektivy jiz
moznd muzeme na né¢jakou zobecnélou predstavu, které jsme

dali ndzev genius loci, pfeci jenom pomyslet.

Z tohoto ptistupu plyne také zvlastni druh kritiky, jiz Christian
Norberg-Schulz uplatiiuje. Monotonni obytné bloky vétSiny
sidlist’ nenesou Zadné vyznamy, nevyjadiuji mistniho genia

loci, a proto nejsou schopné vytvaret vyznamuplné prostiedi,



existencialni oporu, o které mluvi Norberg-Schulz jako o

nezbytné.
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