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Posudek vedouci prace na bakala Fskou praci Petra Snokhouse

Strach ze ztraty maskulinity u  éeskych muz d

Hodnoceni : 35 bod 4, velmi dob fe

Komenta r:

Predkladanou bakalafskou praci Petra Snokhouse na téma strachu ze ztraty
maskulinity u ¢eskych muza celkové hodnotim jako pfinosnou a velmi dobrou. Prace se
zabyva aktualni tématikou, zejmeéna v Ceské spole€nosti, kde jsou sice fenomény
genderovych témat a feminismu pomérné hojné diskutovany, nicméné kompetentni
diskuse a kritika souvisejicich témat maskulinity a muzstvi stale zaostavaji. Autor svou
praci vystavél kolem pomérné poutave teze strachu ze ztraty maskulinity, ktery povazuje
Predlozena prace je klasickou bakalafskou praci dvou jasné oddélenych &asti, teoretické
a empirické, ale myslim si, Zze autor obé casti dobfe propojuje a teoretickou Cast
relevantné a vhodné v empirické ¢asti vyuziva.

Teoreticka ¢ast prace je podle mé velmi dobfe zpracovana, i kdyZz se vyznacuje
ur€itymi diskrepancemi. Autor vyborné poukazuje na konstrukci a promeénlivost
maskulinity, a to nejen v ramci spoleenskeho, ale i historického kontextu. Pasaz ,Dialog
mezi badateli“ mi pfipada na bakalarské arovni velmi dobfe zpracovand. UrCity problém
nicméneé vidim s tezi, ze ,rozdily na bazi biologického pohlavi zUstavaji zcela evidentni a
prakticky neménné“ (kde autor cituje Curran a Renzetti, 20), nebot tato teze je v pfimém
rozporu s jinak vybornym zpracovanim historicko-kulturnich proménlivych definic a pojeti
maskulinity. ,Krize maskulinity”, tak jak ji autor pfedstavuje v rlznych pasazich, také
predpoklada néjaky idealni stav (od kterého se nasledné krize dale odvijeji), ktery vSak
neni nikde v praci popsan. Jinymi slovy, jaké je maskulinita, kdyZ neni v krizi? Kdy tento
stav existoval (zda vlibec) a jak se projevuje? Je to zdleZitost individualni nebo
kolektivni/spolecenska?

V druhé ¢&asti autor podle mého nazoru velmi dobfe a vystizné ukazuje riznorodost
muzskych hnuti a zaroveri demonstruje svUj prehled a znalost odborné literatury. V této
¢asti bych pouze poukéazala opét na trochu diskrepanéni vyuZziti riznych argumentd, napr.
znameého esencialistického pfistupu k homosexualité Johna Boswella i Larryho Morrise
(21-22), ktery je v rozporu s jinak konstruktivistickym autorovym celkovym pojetim préace.
(A napf. hovorit o ,sexualni orientaci“ berdachl je zde zcela nemistné, nebot z podstaty
definice berdachové prekracCuji genderové i sexualni hranice dualniho pohlavi a tudiz i
dualniho konceptu ,sexualni orientace”, jak presvédcivé ukazuje ve své knize napr. Leila
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Rupp.) Urcity problém v teoretické Casti vidim také v tom, Ze i kdyZz seznam skuteCné
vyuzité odborné literatury je na bakalafskou Uroven pomérné rozsahly, drtiva vétSina
argumentd o genderovych rolich a krizi maskulinity v teoretické ¢asti je zaloZzena na dile
Elisabeth Badinter, kterd& ma dosti vyhranéné nazory, jeZ se sice tvafi konstruktivisticky,
ale jsou v podstaté zaloZzené na velmi statickém a dualnim pojeti genderu. Narace krize
maskulinity a partiarchatu v prvni ¢asti prace by podle mého ndzoru mohla byt daleko vice
zpochybnéna. Autor na jednu stranu sice dobfe poukazuje na to, jakym zpusobem jsou
muzi limitovani,zenskou aktivitou“ a dirazem na ,Zzenska prava“ v ramci emancipacnich
procesul, nicméné nechava tyto argumenty zcela bez vlastni konfrontace a kritiky. Jinymi
slovy, i kdyz ,uloha muZe jako hlavy rodiny a chlebodarce je davno vyvracena“ (25),
neznamena to, Ze se tim umérné oslabila i tradi¢ni partiarchalni moc ¢i strukturalni
genderové nastaveni a sebepojimani spolec¢nosti. Paradoxné, autor tento zaveér
vérohodné demonstruje ve své empirické c&asti, kde odpovédi respondentl tuto
diskrepanci pfimo dokladaji, ale jiz jej zpétné nereflektoval do své teoretické Casti jako
kritiku svych vlastnich pokladovych argumentu. | kdyZz to tak autor nejspiSe nezamysli
(alespon dalSi pasaze jeho prace ukazuji, Ze nikoliv — napfiklad velmi dobfe ukazuje na
negaci zenstvi, jako jediny kulturni vzorec dospivajici maskulinity, ktery je mladym muzim
¢asto k dispozici €i nabizen), narace ,krize maskulinity” zni tudiz pfiliS jednoduSe a jako
dasledek priliSné emancipace zZen, ktera vlastné muzim Skodi.

Jako velmi dobfe zapoc€atou hodnotim kapitolu ,Maskulinita v kontextu Ceské
spole¢nosti®, kde autor nadéjné predstavuje kontext €eskych muzskych hnuti. Tato
kapitola je bohuZel nepochopitelné kratka, z mého pohledu je v ni zcela nevyuZzity prostor
pro hlubsi a ddslednéjsi rozvedeni autorovych argumentd a interpretace jednotlivych
organizaci. (Zcela chybi alespori zminka o dusledku 40ti let komunistického reZimu, je
pouze naznaceno, Ze feministicka sociologie se mohla rozvijet az po r. 1989, neni zde
vSak bohuzel nijak, alespori ramcové, zpracovany odkaz, ktery na maskulinité a
genderovych vztazich komunistické odbobi dlouhobobé zanechalo.)

Empirickd Cast je podle mého nazoru velmi dobra. Predstaveni a vysvétleni
metodologie, tj. vyuZiti zakotvené teorie, povazuji na bakalafské urovni za dostacuijici,
pfehledné a srozumitelné. Podle mého nazoru je evidentni, Ze autor se s pouzivanou
metodologii davérné seznamil a ovlada ji. Navic jasné vysvétluje svlj postup jak pfi
sbirani a kddovani dat, tak pfi samotné analyze sebranych rozhovora. Jako velmi kladnou
a prinosnou také hodnotim skute€nost, Ze autor k praci pfilozil vSechny pFfepsané
rozhovory (celkem 70 stran), takZze veSkeré jeho selekce, asociace a interpretace jsou
dohledatelné. K této pasazi tedy nemam zadné vyhrady a povaZzuji ji za dobrou a zdafilou.

Co se samotné analyzy rozhovor( ty¢e, tak z mého pohledu se jedna o mozna
nejsilngjSi ¢ast prace. Autor zde demonstruje své analytické i interpretacni schopnosti,
dafi se mu odpovédi respondentl zevSeobecriovat a zasazovat zpétné do kontextu
teoretické Casti prace, a celkem Uspésné se vyhyba neopodstatnénym generalizacim.
Autorova genderova analyza také demonstruje jeho schopnost hloubkového ¢teni a
potencial propojovat jednotlivA témata a data a davat je do relevantnich souvislosti.
V empirické ¢asti mam kritickou poznamku k préci s terminem maskulinita. Je evidentni,
Ze nutné ne vSichni respondenti tomuto terminu rozumnéli, neni ale jasné, jakym
zpusobem jim tento termin autor pfedstavoval nebo vysvétloval. Také se v praci objevuje
zminka o tom, Ze respondenti mozna ,neznali pfesny vyznam® terminu maskulinita — sam
autor ale v teoretické &asti presvédcivé ukazuje, Zze maskulinita v zadném pfipadé nema
pouze jeden, natoz néjaky ,pfesny” €i spravny vyznam.

Samotné citace jsou pak velmi zajimavé a jisté by se s nimi dalo pracovat dale.
Kladné hodnotim také skute¢nost, Ze autor se snazil disledné analyzovat a interpretovat
vSechny citace, které vybral k prezentaci. (I kdyZ u nékterych pasézi je tfeba kriticky
podotknout, Ze konci nikoliv autorovou analyzou, ale bohuzel pravé pouze citacemi
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respondentl bez analyzy, coz je Skoda.) K citacim mam jeSté jednu, ryze technickou
poznamku: u prace s citacemi by prospélo, kdyby pfimo v textu bylo vzdy jasné, kdo dany
vyrok fekl a kolik mu je let. Z pouhého oc€islovani je napfiklad velmi Spatné Citelné, které
vyroky patfi stejné osobé a jak se prolinaji s ostatnimi.

Jako velmi zajimavé hodnotim zjiSténi o hodnoceni ,Zenskych* a ,muzskych*
vlastnosti, na které respondenti pohliZzeli opa¢né, nez by bylo mozné ocekévat. Na druhou
stranu toto hodnoceni nijak nebranilo upfednosthovani ,tradi¢niho“ muze. Prace tak podle
mého nazoru pomérné zajimavé ukazala nejen to, jaké stereotypy (at uvédomnélé ¢i
nikoliv) responenti zastavali, ale zejména fungovani téchto stereotypu. Stejné jako u
vétsiny genderovych a sexualnich témat, jak piSe trefné autor v zavéru, ,emancipace Zen
je hodnocena kladné, pokud ovSem neprekro€i ur€ité hranice muzskéeho tuzemi“.

Zavérem bych chtéla zaznamenat urcitou rozkolisanost této diplomové prace, ktera
je dana myslim pfedevsim diskrepanci mezi autorovymi schopnostmi, které jsou v praci
zcela zjevné, a potencialem, ktery tato prace jeSté stdle ma a ktery je také zjevny.
Domnivam se nicméng, Zze svym tématem i zpracovanim se jedna o praci velmi pfinosnou
a inspirativni, kterd je vramci vySe zminénych strukturalnich nedostatk(l praci na
bakalafské drovni dostacujici. Praci proto jednoznacné doporucuji k obhajobé a jako
vychozi hodnoceni pro obhajobu navrhuiji hranici kol em 35 bod , tj. velmi dob Fe.
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