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A. Pozadované nalezitosti bakalarské prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky. | Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, formulace formalné
formulac¢né i obsahové.
zietelna.
2. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, prresahuje neobsahuje $irsi
obsah BP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, neobsahuje
reaguje na cile, stanovisko autora,
obsahuje nevaze se k cili.
argumentované
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Drobné nedostatky | Chybéjici odkazy Nevyhovuje.
dokumentovano, ve zpracovani
ziejmé oddéleni zdroju.
prevzatého a
vlastniho.
4. Formalni Ano Netplné DOPLNIT pfi Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl. nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyrazngjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a v gramatice. nedostatky.
gramaticka
spravnost.

B. Kvalita bakalarské prace:
Legenda: ztucnénée pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dil¢i nedostatky, C = zdvaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp. ¢ast

Urovei odbornosti textu véetné pouZivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudil je obsazena a je funk¢ni

A B C N
Funkéni provazanost teoretické a praktické ¢asti

A B C N




Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdrojl véetn€ zahrani¢nich, aktualnost.

Autorsky pfinos

Empiricka uroven, resp. ¢ast

Vymezeni kol (cil)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupi A B C N
Dokumentace vyzkumu (Cas, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni uroven empirickych udaja

A B C N
Autorsky pfinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce BP:
Vyjadreni k celku BP a jejimu pfinosu:

Autorka si vybrala téma, které je bezpochyby velmi aktuélni, nebot’ tlak na to, aby si kazdy
Evropan osvojil alespon dva cizi jazyky, je stale vyssi. V souvislosti s tim se fesi, v jakém
veku je vhodné s vyukou ciziho jazyka zacit a zdali je to jiz na urovni pfedskolniho
vzdélavani. Nazory na vhodny vék se 1isi, stejné tak jako na to, jak ptipadné vyuku cizich
jazyku v matetskych Skolach realizovat. Proto je v kazdém ptipadé¢ pfinosné se tomuto tématu
vénovat a hloubéji zkoumat, jaké cesty se jevi jako nejvice efektivni.

V teoretické Casti podava Lucie Pavlikova jasné strukturovany piehled o vyuce cizich jazykl
v raném véku, postupuje od obecného ke konkrétnimu, jeji vyklad je logicky a ¢tivy. Piestoze
zaCind pomérn¢ zeSiroka (kapitolou z vyvojové psychologie), podafilo se ji neodbihat od
tématu a postupné smétovat k vyty¢enému cili. Oceniuji objasnéni vSech zasadnich pojmii,
kratky pohled do historie a zejména dovednost vzajemné komparovat riizné zdroje. Autorka
prokazuje, Ze umi pracovat s odbornou literaturou na velmi profesionalni Girovni, a to nejen po
formalni strance (citace, parafraze, odkazovani), ale 1 po strance obsahové (vySe zminéna
dovednost pracovat kriticky se zdroji, porovnavat je, provadét syntézu). Z prace je navic
ziejme, ze autorka prostudovala nebyvale velké mnoZstvi zdroj véetné zahrani¢nich.

V empirické ¢asti se pak Lucie Pavlikova zabyva tématem bilingvniho vzdélavani a vyukou
angli¢tiny v prazskych matefskych Skolach. Zamétuje se také na to, jaké metody a strategie
predskolni ucitelé nejcastéji vyuzivaji. [ k této Casti prace pristoupila velmi profesionalné po
vSech strankéach. Zvolila metodologii, ve které se pokusila o triangulaci dat, peclivé
dokladovala zvolené postupy a analyzu dat a dotaznik (jako jednu z n€kolika sbéru dat)
rozeslala do viech prazskych MS a docilila navratnosti téméf 29%. Pracovala tedy s daty ze
115 matetskych Skol. V analyze a interpretaci dat prokézala dovednost reflektovat na vyssich
kognitivnich trovnich a ve vztahovych mapach nabidla uceleny piehled svych zjisténi.
Oceniuji také vizualizaci vysledki vyzkumi v grafech, ktera Ctenafi pomaha se rychle
zorientovat.

Pokud bych chtéla své hodnoceni pojmout skute¢né formativné (uvazuji, Ze 1 ten nejlepsi se
muze jesté posouvat dale), pak bych doporucila v diskuzi skute¢né diskutovat, a to s dalSimi
autory vyzkumil na podobné téma. V kontextu celé prace je to ale opravdu jen drobny detail.




Samotné zafazeni diskuze velmi oceiiuji, nebot’ je v bakalaiskych i diplomovych pracich spise
raritou.

Autorka napsala praci, kterd neni praci bakalaiskou, nybrz diplomovou, a to jak rozsahem, tak
predevsim svou kvalitou. Stalo by za zvazeni nékteré jeji ¢asti publikovat.

Naméty k diskusi pri obhajobé BP:

1. Jak si vysvétlujete to, Ze je CLIL v prazskych MS takika nevyuzivany? Co je hlavni
pric¢inou? Je tfeba to podle Vas meénit a piipadné jak?

2. V piedskolnim vzdélavani je mozné volit dva zplisoby seznamovani se s cizim jazykem.
Bud’ je to skutecna vyuka ciziho jazyka, kdy si dit¢ jazyk osvojuje, anebo se jedna o tzv.
propedeutiku vyuky cizich jazyki, ve které je stézejni dité seznadmit s jazykovou rozmanitosti,
vzbudit v ném z4jem a ptipravit ho na celozivotni uceni se cizim jazyktim. V tomto ptipad¢ se
pak nejedna nutné o anglicky jazyk, ale i o dal§i jazyky (nékdy i jazyky minorit Zijicich v CR
&i v lokalité, kde se MS nachazi). Ktery pistup se Vam osobné jevi jako smysluplngjsi a
proc?

Doporucuji k obhajobé: ANO

Navrh hodnoceni:

’ vyborné ’ velmi dobie ’ dobie ’ nevyhovuje

Podpis:

Predlozena prace splituje veskeré pozadavky kladené na bakalatské prace ve studijnim oboru
Ucitelstvi pro matetské Skoly a nevykazuje zadnou shodu v systému Theses.cz s jinym
dokumentem.



