Résumé prace v ¢eStiné
Tato prace se zabyva fenoménem mytu ve francouzské literatute, jmenovité ve francouzském
klasicismu a symbolismu. Konkrétné se pak vénuje dilim Phédre od Jeana Racina a Thésée
od André Gidea. Mezi hlavni cile prace patii analyza toho, jak predstavitelé téchto dvou
literarnich smérti pouzivaji mytus ve svych dilech, co tim chtéji vyjadfit a proc to vlibec
dé€laji. Dalsim cilem této prace bylo porovnat, jak se tato literarni verze mytu lisi od jeho
puvodni podoby.

Aby bylo mozné odpovédét na tyto otazky, bylo nutné vymezit jak pojem mytus, tak pojmy
symbol, alegorie, metafora a archetyp. Prvni kapitola se tedy vénuje definici, vymezeni a
struktufe mytu v obecném slova smyslu, ale také jeho riiznym druhtim. Prvnim z téchto druhii
byly myty a ndbozenstvi lidi ze star$i i z mladsi doby kamenné, na kterych jsme ukazali
pocatky mytu v lidské kultute a také to, jak mytus vypada v praxi. Druhy z téchto druht, které
jsme zkoumali, je mytus Reki. Ten byl pro nasi analyzu nejdilezitéjsi, nebot jak Racine, tak
Gide se ve svych dilech vénuji praveé feckému typu mytu. V této podkapitole je také popsan
zlom v chapéni slova mytus — piivodni vyznam, dle kterého byl mytus chapan jako néco
veskrze pravdivého a posvatného, pozbyva své vaznosti a je vzdélanou spolecnosti napiisté
chéapan jako néco neuvétitelného, vymysleného a iluzorniho. Hovoii se zde také o feckém
racionalismu, jehoz pfistup k mytu byl viceméné ptevzat pfiStimi generacemi. Tteti ze
zminénych druhit mytu, kterym jsme se vénovali, je mytus zidovsko-kiest'ansky. Kromé toho,
ze poskytla dalsi ptiklady mytt v praxi, byla tato podkapitola nutna kviili tomu, Ze oba
zminovani autofi byli s zidovstvim i kiestanstvim obeznameni, coz mohlo vést k tomu, Ze ve
svych pracich vice ¢i méné védome zapojovali tyto zidovsko-kiest’anské elementy. Toto se

v pribehu prace ukazalo byt pravdou, naptiklad na osobnosti krale Oidipa, ktery se citi blize
Bohu, nebot’ v ramci ztraty zraku zaneviel na materialni svét.
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Druha ¢ast bakalaiské prace se zabyva definici a vymezenim pojmi symbol, alegorie,
metafora a archetyp a jejich vzdjemnymi vztahy. Tato ¢ast je nutna pro kritickou a ucelenou
analyzu nami studovanych dél. Jsou zde také uvedeny ptiklady téchto figurativnich vyjadieni,
coz umoznuje jejich lepsi pochopeni. VSechny tyto definice jsou samoziejmé podepieny
pfislusnou odbornou literaturou.

Tteti kapitola obsahuje jak teoretickou, tak praktickou ¢ast. Teoretickd ¢ast se zabyva
estetikou a filosofii klasicismu. Je zde také pojednadvano o duchu sedmnactého stoleti a o
vSeobecném zajmu o vzdélavani a o divadlo. Tato skute¢nost se odrazi na obsahu literarnich
dél — Zanr klasicistni tragédie, kterd ma v lidech probouzet pocity katarze, je velice rozSifeny.
Pravé v tomto zanru, jak o tom pojednava naSe prace, se mytus hojné vyskytuje. V ramci
praktické Casti se zabyvame tim, jakym zptisobem klasicistni autofi zpracovavaji mytus a je-li
jejich verze mytu podobna jeho ptivodni verzi. Analyza Racinova pojeti mytu ukazuje, ze
jejich umyslem je ve Ctenafich a pozorovatelich probouzet strach a litost, které¢ maji o¢istujici
efekt, nebot’ tyto jsou pouhymi odlesky opravdového strachu a litosti a jejich proziti nijak
neohroZuje. Vyvstava otazka, pro¢ tyto pocity nejsou navozovany prostymi profannimi
ptibéhy. Ta je zodpovézena tim, ze mytus je ve své podstaté synteticky, coZ znamena, Ze



pusobi jak na védomi, tak na nevédomi — prace ho definuje jako sekvenci archetypalnich
obrazi. Jeho pisobnost je tedy mnohem §ir$i nez ta prostého pribéhu. Skutecnost toho, ze
obsahuje nadpftirozené prvky, navic jest¢ umocnuje jeho vliv. Je nicméné¢ teba fici, ze v
dasledku dodrzovani tii pravidel jednoty, které byly pievzaty od Aristotela, a téch, které si
klasicistni autofi vytvofili sami, je jejich verze mytu poné¢kud chudsi. Klasiky vytvoiena
pravidla se tykaly pravdépodobnosti déje (régle de vraisemblance), a jeho umétenosti a
vyhybani se drastickym scénam (régle de bienséance). Dalsi z divoda vybéru mytu jakozto
prosttedku k vyjadreni, je to, ze myty velkoleposti promluv a udalosti v nich se vyskytujicich
¢asto navozuji pocit vznesenosti — tento pak pozitivné ptisobi na lidskou psychiku a pozveda
ducha. Konec kapitoly poté piredklada, analyzuje a komentuje jednotlivé vyskyty obraznych
vyjadreni popsanych ve druhé kapitole.

Ctvrta, posledni kapitola, se zabyva dilem André Gidea a symbolistii obecné. Stejné jako ve
tieti kapitole je zde kratce vysvétlena estetika a filosofie symbolistd. Tyto jsou ovlivnény
literarné-historickym kontextem — sedmdesata 1éta devatenactého stoleti pisobila na
francouzskou mentalitu pomérné depresivné, v disledku ¢ehoz jsou témata, kterd si
symbolisté voli, do jisté miry pesimistickd. K vysvétleni estetiky symbolistii byl pouzit
manifest symbolismu, jehoz autorem je Jean Moréas. Bakalatska prace také ukazuje, ze
symbolismus je v jistém ohledu odpovédi na estetiku realistl a naturalisti — tato se zda byt
ptiliS plytka a pfehnané¢ deskriptivni, misto toho, aby se zabyvala podstatou véci. Styl
symbolistl je také ovlivnén filosofii Arthura Schopenhauera, ktera tvrdi, ze vSechny véci,
které ve svété poznavame a zakousime, jsou pouze odrazem jediné viile. V dusledku toho, Ze
nemuizeme nic zakouset doopravdy, se symbolisté rozhodli se vyjadfovat za pomoci symboli,
metafor, alegorii a archetyptl, nebot’ jsou schopny Iépe postihnout absolutni skute¢nosti. Co se
tyce toho, jak symbolisté zpracovavaji mytus, Ize fici, Ze se jejich verze zna¢né odchyluje od
puvodni verze mytu. André Gide mytus piepracovava tak, aby co nejlépe slouzil jeho ucelim.
Timto procesem nicméné mytus nutné ztraci ¢ast svého vyznamu a do velké miry dochazi

k jeho alegorizaci. Jakkoli jsou v dile zachovany archetypalni prvky, jiZ se nejedna o posvatny
ptibeh, ale o podobenstvi, které autor vztahuje na svlij Zivot. Mytus se v jeho rukou stava
rozhovorem se sebou samym — autor se zde ztotoznuje, ttebaze ne explicitné, s hlavnim
hrdinou, Théseem, ktery ve stejnojmenném dile bilancuje nad svym zZivotem. Poznamenejme,
ze André Gide pise toto kratkeé dilo ke konci svého Zivota. V tomto dile se vyskytuje velké
mnozstvi symbolll, coz zplsobuje, Ze jeho obsah postihuje objektivni skute¢nosti, vzdor jeho
zdanlivé subjektivité. Zaver ctvrté kapitoly se, stejné jako tomu bylo v zavéru kapitoly tieti,
vénuje jednotlivym vyskytiim obraznych vyjadreni a jejich komentafi.

V zavéru prace jsou zrekapitulovany jednotlivé zjisténi a potvrzuje se, Ze predem vyicené
hypotézy se ukazaly byt spravné — zpracovani mytu Racinem a Gidem se 1i8i jak od sebe
navzajem, tak od jejich pivodni verze. Tato prace potom ukdzala a specifikovala, o jaké
rozdily se jedna a odpovédéla na to, pro¢ mezi nimi viibec néjaké rozdily jsou.



