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A. Pozadované nalezitosti diplomové prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné Nefunkéni Chybi.
obsahovée funkéni, nedostatky formulace formalné
formula¢né V obsahové a/nebo | (napf.pfilis obecnad)
zietelna. funkéni formulaci. | i obsahové.
2. Zavér Shrnuje praci jako | MeziAaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje $irsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Nezi‘etelné Chybgjici odkazy, Nevyhovuje.
dokumentovano, oddéleni nepfesné, nespravné

ziejmé oddéleni
prevzatého a

prevzatého a
vlastniho, drobné

uvadeéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. nedostatky neodpovida citacim,
V citacich a apod.
seznamu
literatury.
4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
aroven stylistika a nedostatky ve nedostatky (doplnit
gramaticka stylistice a/nebo ptiklady):
Spravnost. gramatice.

B. Kvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp.cast

Uroven odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudt je obsazena a je funkcni

A B C N
Funkéni provéazanost teoretické a praktické casti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdrojii véetné zahranicnich, aktualnost.




Autorsky pfinos
A B C N
Empiricka urovein, resp. ¢ast
Vymezeni tkola (cili)
B C N

Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdtvodnéni
empirickych postupli

Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti
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Interpretacni nebo reflektivni uroven empirickych tidajt
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Autorsky ptinos
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C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:

Vyjadreni k celku DP a jejimu pFinosu:
Prace se vénuje aktualni problematice, ke které autorka shromazdila mnozstvi poznatkd.
Ackoliv obsahova koherentnost je zfetelna, chybi ¢itelngjsi autoriny komentéfe souvislosti a
vyznamt, ob¢asné autorciny vstupy jsou spise asociativni. Misty, u n¢kterych odstavci, také
neni zcela jasné, o jaké autory se opiraji, Siroky zabér teoretickych poznatki, snad nezbytny
pro sledovani Siroce polozeného cile ,, ...zdali jsou studenti 5. rocniku prezencniho studia
(chvili pred vstupem do svého zaméstnani) v oblasti psychohygieny znalejsi nez studenti 1.
rocniku ““ vedl pravdépodobné spise k popisnému nez vykladovému zptisobu vyjadieni
teoretickych vychodisek.
Je vSak tfeba ocenit autorcin zéjem o téma, snahu mu porozumét a vytvorit i dotaznik
zjist'ujici, do jaké miry se méni postoje, znalosti a kompetence studentd na zacatku a konci
studia na pedagogické fakulté. Obdobné autorka v praktické ¢asti prokazala sebereflexi
potiebu zalozit vyzkum tak naro¢né problematiky jinak. Ocenit je také tieba snahu polozit
zdivodnéni predpokladi vyzkumu i interpretaci na teoreticky zaklad,
Celkové je moZné potvrdit autorcin postieh, Ze prace slouzi predevsim k jejimu hlubSimu
vhledu do problematiky, ackoliv nelze pominout, Ze ziskané odpovédi od vice jak stovky
respondentll je také moZno jesté vyzkumné nebo pro vyukové ucely vyuzit.
Prace splituje poZadavky kladené na diplomovy tkol.

Vyjadreni k dil¢im nebo specifickym zaleZitostem DP:

- Nesjednoceny zapis bibliografickych tidaju.

- Doporucuji jazykovou korekturu, predev§im psani velkych pismen, gramatické chyby
jsou minimalné. Chyby jsou v pfisvojovani podmé&tu.

Naméty k diskusi pfi obhajobé DP:

1. V ¢em vidite narocnost podstaty psychohygieny a syndromu vyhoteni pro vyzkumné
postupy?

2. 'V zavéru jsou popsany naméty na Upravu otazek nebo celého dotazniku. Doplite, jak
by bylo mozno triangulovat data?

3. Co z teorie sledované problematiky dnesnim studentiim ucitelstvi nejvice chybi —
uvaZzujte o znalostech i kompetencich?




Doporucuji k obhajobé: ANO NE

Navrh hodnoceni:

| vyborng | velmi dobie | dobie | nevyhovuje

Podpis:






