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A. PoZadované naleZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucneény text v prislusném poli vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N

1. Cil Formulace Drobné Nefunk¢éni Chybi.
obsahové nedostatky formulace
funk¢ni, v obsahové formalné (napft.
formulacné a/nebo funkéni | piiliS obecnd) i
zietelna. formulaci. obsahové.

2. Zavér Shrnuje praci Mezi A a C Popisuje obsah, | Chybi.
jako celek, neobsahuje Sirsi
ptesahuje obsah reflexi
DP v jeho hlubsi problému,
reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, neobsahuje
reaguje na cile, stanovisko
obsahuje autora, nevaze
argumentované se k cili.
stanovisko
autora.

3. Odkazy a Vse Neztetelné Chybé¢jici Nevyhovuje.

citace dokumentovano, | odd¢leni odkazy,
zirejmé oddéleni | prevzatého a nepresné,
prevzatého a vlastniho, nespravné
vlastniho. drobné uvadéné infor.

nedostatky zdroje, seznam
v citacich a liter.

seznamu neodpovida
literatury. citacim, apod.




4. Formalni Ano Neuplné: DOPLNIT pii | Nevyhovuje
naleZitosti obhajob¢: zcela.
(anotace,
kli¢ova slova,
angl. nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné Vyrazngjsi Nevyhovuje
uroven stylistika a nedostatky ve | nedostatky zcela.

gramaticka stylistice (doplnit

spravnost. a/nebo priklady):

gramatice.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnené pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

vevr

Teoreticka uroven, resp. ¢ast

Uroveti odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a
dovednosti vymezit problém k feSeni A |B |C |N
Logicka struktura vykladu
A |B |[C |N
Argumentace soudl je obsazena a je funkéni
A |B |C |N
Funk¢ni provazanost teoretické a praktické ¢asti
A |B |C |N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji v€etné zahrani¢nich,
aktualnost. A B |C |N
Autorsky piinos
A |B |C |N
Empiricka droven, resp. ¢ast
Vymezeni tkoli (cila)
A |B |C |N
Charakteristika vyzkumného Setieni (metodologicky zaklad) a/nebo
zdivodnéni empirickych postupti A |B |C |N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych
¢innosti A |B |[C |N
Interpretacni nebo reflektivni tirovent empirickych tdaji
A |B |C |N
Autorsky piinos
A |B |C [N




C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:
Vyjadreni k celku DP a jejimu pFinosu:

Autorka fesi vyrazné aktudlni téma, které reflektuje zasadni problematiku soucasné Skoly —
distanéni vyuku a spolupraci rodi¢i pii této vyuce. ReSeni tématu shledavam jako velmi
naro¢né, nebot’ u nds neni uvedena problematika doposud vyzkumné systematicky
podchycena a zpracovana.

Cilem diplomové prace je analyzovat pfednosti a uskali distan¢ni vyuky a jejich specifik, se
zaméfenim na metody a formy spoluprace s rodinou. Z feSeni prace je patrny autor¢in osobni
zajem o predloZené téma, jez vyplyva z jeji vlastni pedagogické zkuSenosti s takto
realizovanou vyukou. Teoretickd ¢ast prace se orientuje v zdsad¢€ na Ctyfi stéZejni oblasti:
charakterizuje podminky distan¢ni vyuky, dale se zamétuje na obdobi vstupu zéki do prvniho
ro¢niku, analyzuje oblast spoluprace a komunikace Skoly s rodici a tématiku uzavira specifiky
hodnoceni zaka pfi distanéni vyuce. Z teoretické ¢asti prace je patrny vhled autorky do feSené
problematiky. Ukotveni teoretické ¢asti prace poskytuje funkéni zaklad pro kvalitni
zpracovani empirické ¢asti.

Jadrem empirické ¢asti prace je kvantitativné kvalitativni Setfeni, zaméfené na zmapovani
spokojenosti, ¢i nespokojenosti rodicl s nastavenim metod a forem distan¢ni vyuky zak.
Jedna se o akéni ucitelsky vyzkum, ktery reflektuje proces zavedeni konzultaci ve vlastni tfide
v triad€ — ucitel-zak-rodi¢. Ocenuji zatazeni piedvyzkumu, ktery byl realizovan jako
dotaznikové Setfeni mezi rodici, pozdéji doplnéné hloubkovymi rozhovory s rodiéi. Setfeni
ukotvuje zacileni vyzkumu, formulovany vyzkumny problém a dil¢i cile vyzkumu. Vyznamné
ocenuji respekt k zachovani etickych aspektt spoluprace s rodinou v priabéhu vyzkumného
Setfeni, které autorka jasné deklaruje.

Domnivam se, Ze diplomova prace ma podnétny autorsky ptinos. Autorka prokazala velmi
dobrou orientovanost v problematice, zaujeti tématem a kreativitu pfi jeho zpracovani.

Jazyk prace je odborny a srozumitelny. Za tivahu by stalo vyvarovani se pouzivani zkratek
v textu jako napf. v nazvu podkapitoly na s.41. Po formalni strance je prace celkové na dobré
urovni.

Prace splituje pozadavky kladené na zpracovani diplomové prace, naplnila cile a doporucuji ji
k obhajobé.

Naméty k diskusi pFi obhajobé DP:

e Akeni vyzkum v praci ucitele chapeme jako vysoce kvalitni a vyznamny
zdroj poznatk pro vlastni pedagogickou praxi. Sdilite tento nazor po
vlastni zkuSenosti také? Jaké podminky pro pfipravu, realizaci a
interpretaci kvalitniho akéniho vyzkumu povazujete za nezbytné?

e Které z poznatkll, ziskanych na zaklad¢ vaseho vyzkumného Setteni,
povazujete za dilezité predat predev§im zacinajicim uciteltim na 1. stupni
zékladni Skoly?

e (o Ize formulovat jako zasadni doporuceni pro nastaveni spoluprace a
komunikace s rodici pti distancni vyuce?



Doporucuji k obhajobé: ANO
Navrzené hodnoceni:

Podpis hodnotitele: NataSa Mazacova



