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A. Pozadované nalezitosti diplomové prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funkcni, | v obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funkéni formulaci. (napt.prilis obecna)
zretelna. i obsahoveé.
2. Zavér Shrnuje praci jako MeziAa C Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Drobné nedostatky | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.

dokumentovano, v citacich, nepresné, nespravné

ziejmé oddéleni nejednotnost. uvadéné infor.

prevzatého a zdroje, seznam liter.

vlastniho. neodpovida citacim,

apod.

4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pfi Nevyhovuje zcela.
nalezitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
aroven stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit

gramaticka gramatice. priklady):

spravnost.

B. Kuvalita diplomové prace:

Legenda: ztucnéné pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.

Teoreticka uroven, resp.cast

2

Uroveii odbornosti textu véetné pouZivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k FeSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudt je obsaZena a je funk¢ni

A B C N




Funk¢ni provazanost teoretické a praktické casti A B C N

Odbornd literatura: mnoZstvi a kvalita zdroj vCetné zahranic¢nich, aktualnost.

Autorsky prinos

Empiricka aroven, resp. cast

Vymezeni tkold (cild)

Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdGvodnéni
empirickych postupti A B C N

Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

Interpretacni nebo reflektivni iroven empirickych udaja

Autorsky prinos

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:
Vyjadreni k celku DP a jejimu prinosu:

Autorka se ve své praci zabyva tématem moZznosti rozvoje emoc¢ni a socialni inteligence u déti
predskolniho véku a to za pomoci vyuZiti metod a technik dramatické vychovy.

Uvod prace je vénovan tivaze nad otdzkou moznosti védomého formovani emoci a nakladani s
nimi. V teoretické casti prace popisuje autorka rizné pristupy k problematice socialni a emocni
inteligence. Dané téma je z hlediska teoretického uchopeni velmi naro¢né a proto dochazi v
textu k velké redukci predkladanych poznatkti napt. Evoluci emoci je vénovana pouze jedna
stranka textu, bohuZel stejné strucné a zhuSténé je zpracovana dalsi teorie. Teoreticka Cast prace
ma z téchto diivodii malou vypovidajici hodnotu a danou tématiku velmi zobecnuje.

Zajimava je Cast textu zabyvajici se zahrani¢nimi a ceskymi programy vénujicich se dané
problematice. Obor dramaticka vychova je predstaven strucné, ale prehledné se autorka vénuje
dramatické vychové v kontextu emocnich a socidlnich dovednosti déti, s odkazem na rzné
odborné zdroje.

V praktické Casti prace zkouma autorka v prvni fazi praxi pedagogti v predskolnich zarizenich s
dirazem na rozvoj emocniho citéni déti. Stanovuje si pro své dotaznikové Setfeni cile a
hypotézy. Pfehledné vyhodnocuje vysledky dotaznikového Setfeni a fundované je komentuje.

V druhé ¢asti svého vyzkumu autorka prostfednictvim metody experimentu porovnava kvalitu
rozvoje emocniho citéni u dvou skupin predSkolnich déti — jedné skupiny, se kterou realizuje
lekce dramatické vychovy zameéfené na danou problematiku a druhé skupiny, kde toto
pedagogické pisobeni nebylo realizovano. Z kazdé skupiny jsou posuzovany tfi déti na zakladé
34 polozZek pozorovani — jedna se o naroc¢ny zptisob, ale poskytujici konkrétni data a vysledky

pozorovani.



Ocenuji kombinaci téchto dvou vyzkumnych postupii a celkové shrnuti vysledk vyzkumu v

zaveéru prace.

Vyjadreni k dil¢im nebo specifickym zalezitostem DP:

Jako problematické vnimam, Ze se autorka zabyva dvéma druhy inteligence - socialni a emocni,
prestoZe dokladuje, Ze teorie pracujici s témito inteligencemi se Casto prekryvaji, dochazi k
neprehlednosti textu a stizené moznosti se orientovat predevSim v zameérech praktické casti
prace.

V praktické casti kladné hodnotim fazovani praktického projektu, logické sestaveni lekci a
jejich praktickou realizaci.

Otaznikem pro mé je naprf. Casova dotace vénovana jednotlivym témattim, z vlastni zkuSenosti
vim, Ze se identickym tématim vénujeme s predskolnimi détmi i nékolik tydnti a ne

jednorazové. Pomohl by prehlednéjsi popis realizace lekce, casové dotace atd.

Nameéty k diskusi pri obhajobé DP:

Znovu shriite vysledky VaSeho vyzkumu a prinos vyuZiti metod dramatické vychovy pri rozvoji
emocni a socialni inteligence.

Oddélte emocni a socialni inteligenci vzhledem k ditéti predSkolniho véku.

Doporucuji k obhajobé: ANO NE

Navrh hodnoceni:

| vyborné | velmi dobfe | dobre | nevyhovuje

Podpis:



