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A. PoZadované naleZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucneény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, v obsahové a/nebo formulace formalné
formulaéné funk¢éni formulaci. (napf.prilis obecnd)
zietelna. i obsahove.
2. Zavér Shrnuje praci jako Mezi A a B Popisuje obsah, Chybi.
celek, reaguje na neobsahuje Sirsi
cile, obsahuje reflexi problému,
argumentované nehodnoti nebo
stanovisko autora. neobsahuje
stanovisko autora,
nevaze se k cili.
3. Odkazy a Vse Drobné nedostatky | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
citace dokumentovano. v citacich a nepiesné, nespravné
seznamu literatury. | uvadéné infor.
zdroje, seznam liter.
neodpovida citacim,
apod.
4. Formalni Ano Neuplné: DOPLNIT pti Nevyhovuje zcela.
nalezitosti obhajobé:
(anotace, kli¢ova
slova, angl.ndzev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné Vyrazngjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a nedostatky ve nedostatky (doplnit
gramaticka stylistice. priklady):
spravnost.

B. Kbvalita diplomové prace:

Legenda: ztucnéné pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dil¢i nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp.¢ast

Uroven odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace a interpretace vysledkt

A B C N
Funkéni provazanost historického celku prace

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji vcetné zahranicnich, aktualnost.

A B C N




Autorsky ptinos

Empiricka droven, resp. ¢ast

Formulace cile historické prace

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (Cas, misto, postup) , rozhovory s pamétniky

A B C N
Interpretaéni nebo reflektivni Giroven empirickych udaji

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:

Autorka zpracovala dulezité téma historického charakteru. Prokazala schopnost jak
teoretické, tak badatelské prace, véetné volby relevantnich metod a interpretace vysledki.

Zakomponovani vyvoje primarni Skolni instituce do obecn¢ historickych a
regionalnich aspektl je velmi dobrym badatelskym poc¢inem. Badatelské ukotveni v
primarnich zdrojich archivni povahy, které je dokladovano v ptiloze, ma samo o sob¢
hodnotu.

Celkové je prace kultivované formulovana.

Vyjadreni k celku DP a jejimu pFinosu:

Prace je cennym dokladem vyvoje konkrétni Skolské instituce, jejiZ primarni
historické zdroje musela autorka kombinovat s vysledky badani jinych badateld, aby docilila
casové kontinuity. Autorka velmi vhodné dolozila souznéni vyvoje instituce s legislativnim
vyvojem ceského a ceskoslovenského Skolstvi.

Zaver prace se pohybuje v obecné roving, pomérné malo vytézil z velmi zajimavych
badatelskych vysledkli a ma spiSe pouze deskriptivni charakter.

Ptes naznacen¢ nedostatky autorsky hodnotim DP jako velmi pfinosnou.

Pti obhajobé DP by bylo vhodné zodpoveédét nasledujici otazky:
- Cim byla autorka pfi préci s archivnimi materialy osobné& nejvic oslovena?

- S jakymi obtizemi se autorka setkdvala v procesu zpracovavani tématu?
- Jaké mozZnosti ma ucitel primarni Skoly pfi zaclenéni takovéhoto materidlu do vyuky?

Doporucuji k obhajobé: ANO

Navrh hodnoceni:

\ vyborné \ velmi dobie \ dobte ] nevyhovuje

Podpis: Doc. PhDr. Jana Uhlifova, CSc.



