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A. Pozadované nalezitosti diplomové prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunk¢ni Chybi.
obsahové funkéni, | v obsahové a/nebo formulace formalné
formula¢né funk¢ni formulaci. (napft.prili§ obecna)
zietelna. i obsahové.
2. Zavér Shrnuje praci jako Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Nezietelné oddéleni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.

dokumentovano,
ziejmé oddéleni
prevzatého a

prevzatého a
vlastniho, drobné
nedostatky

nepiesné, nespravné
uvadéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. V citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.

4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pfti Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, kli¢ova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné Vyrazngjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a nedostatky ve nedostatky (doplnit

gramaticka stylistice a/nebo piiklady):

spravnost. gramatice.

B. Kvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dil¢i nedostatky, C = zdvaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp.¢ast

Uroveii odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudu je obsazena a je funk¢ni

A B [ N
Funkéni provazanost teoretické a praktické casti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji v¢éetn¢ zahrani¢nich, aktualnost.

A B C N
Autorsky prinos

A B C N




Empiricka uroven, resp. ¢ast

Vymezeni ukold (ciltr)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setieni (metodologicky zaklad) a/nebo zdiivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni Groven empirickych udaja

A B [ N
Autorsky prinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:
Vyjadreni k celku DP a jejimu piinosu:

Cil diplomového ukolu je zamétfen piedevSim na zjiStovani problémi, které maji zacinajici
ucitelé na malotiidni Skole. Teoreticka cast je v tomto ohledu strukturovana tak, aby byly
postizeny vSechny souvislosti a okolnosti, které se k problematice vyuky na malotiidkach
vazou. Po této strance je mozno povazovat cil za splnény. AvSak prestoZe se autorce

v praktické ¢asti podafilo urcit, se kterymi specifickymi problémy se zac¢inajici u€itel v praxi
malotiidek nejvice setkava, neni tento poznatek zdtiraznén Vv jejim shrnuti nebo v zavéru jako
vysledné odpovéd’, je pouze konstatovano, ze ucitel pifed nastupem na malottidku by mél
projit zkusenosti vyuky v pln€ organizované skole. K této ndmitce doporucuji se vyjadfit pti
obhajob¢. Text je obsahove konzistentni v obou ¢astech. Teoreticka ¢ast je komplexni
kompilaci, i kdyz nékteré poznatky jdou nad ramec cile (napf. vyzkumy hodnoceni
vysokoskolské pripravenosti na profesi absolventy ucitelstvi bez zaméteni pouze na 1. Stupen
ZS), ma vyrazné popisny charakter bez vlastnich soudt autorky, ktery pietrvava i ve shrnuti.
V kapitole Typy malotridnich skol by bylo funk¢ni napf. argumentovat, pro¢ je typologie z 50.
a 70. let vhodna i pro dnesni dobu. Naznak takového zdiivodnéni je u kapitoly Seskupovaini
rocnikit do tiid u prace Musila z roku 1958.

Prakticka cast si stanovuje zakladni a konkretiza¢ni cile, na které autorka ve shrnuti odpovida,
opét predevsim shrnujici prezentaci dat bez interpretace. Je vSak tfeba ocenit poctivou snahu
zorientovat se ve specifice vyuky na malotfidnich Skolach a ocenit téz zejména Casovou
naro¢nost vyzkumnych rozhovori a pozorovani na osmi $kolach v daném mikroregionu,
vybér citaci z odpovédi respondentti a celkovou prezentaci tdaji. Oboji poskytuje podle mého
nazoru vhled do prace malottidnich §kol. V tomto ohledu je v praktické ¢asti mozno
povazovat vyzkumny ukol za splnény.

Celkovée diplomova prace splituje naroky kladené na diplomovy tkol.
Vyjadreni k dil¢im nebo specifickym zaleZitostem DP:

- Plural literatury se nepouziva jako oznacéeni vicera publikaci, studii apod.

- Stylisticky nejasné je vymezeni tvorby ucelového vyzkumného vzorku, otazkou téz je,
proc se autorka v tomto ohledu obraci k autorovi z oblasti sociologie. Podobné¢ stylisticky
nejasné je vysvétleni ,,trsi*, ackoli je zfejmé, ze je s pojmem zachazeno spravne.
Naméty k diskusi pri obhajobé DP:

1. Proc lze ve tiidé€ s vicera ro¢niky uvazovat o metodach, organizac¢nich forméch a o
piipravé na vyuku stejné jako tomu bylo v 50. a 70. letech minulého stoleti? Jsou n¢jaké
soucasné inspirace V této oblasti? Napf. i na zdkladé analyzy vysokoSkolskych studijnich
programi nebo na zakladé provedenych rozhovort?



2. Co podstatného z hlediska cile prace vyplynulo z popisu 8 malotiidek na Lanskrounsku?
3. Jaké specifick¢ kompetence by mé¢l mit ucitel na malotiidni Skole i v souvislosti se

spole¢nym vzdélavanim? Porovnejte sva zjisténi a zjisténi v odbornych zdrojich, se
kterymi jste pracovala, v soucasnosti a minulosti.

Doporucuji k obhajobé: ANO NE

Navrh hodnoceni:

| vyborng | velmi dobte | dobie | nevyhovuje

Podpis:






