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A. PoZadované naleZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucneny text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funk¢éni, v obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funk¢ni formulaci. (napf. piili§ obecna)
zietelnd. 1 obsahové.
2. Zavér Shrnuje praci jako Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | VSe Drobné nedostatky | Chybé¢jici odkazy, Nevyhovuje.
dokumentovano, v citacich. nepresné, nespravné
ziejmé oddeleni uvadéné infor.
prevzatého a zdroje, seznam liter.
vlastniho. neodpovida citacim,
apod.
4. Formalni Ano Neuplné: DOPLNIT pfi Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, kli¢ova
slova, angl.nizev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodné vétna Drobné nedostatky | Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit
gramaticka gramatice. priklady):
spravnost.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnené pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka tiroven, resp.¢ast

Uroveii odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudt je obsazena a je funk¢ni

A B C N
Funk¢éni provazanost teoretické a praktické casti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetné zahrani¢nich, aktualnost.




A B C N
Autorsky pfinos

A B C N
Empirickd uroven, resp. ¢ast
Vymezeni ukoli (cilt)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni uroven empirickych udajt

A B C N
Autorsky pfinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:
Vyjadreni k celku DP a jejimu prinosu:

Autorka si vybrala téma, které bezprostiedné souvisi s jeji ucitelskou praxi — sama vyucuje
v programu Zacit spolu a centra aktivit ve své praxi vyuziva, téma je proto relevantni a
aktudlni. V teoretické ¢asti se vénuje problematice integrované tematické vyuky, principim
programu Zacit spolu a kooperativni vyuce. Dale se dotyka i problematiky individualizace a
motivace jednotlivych zaka. Struktura vykladu je logicka a text ma jiz v této Casti znacny
pfesah do praxe. Autorka v tadé kapitol doplituje teorii o vlastni piiklady z praxe, coz je
zfejmé napf. na stranach 21-22 v kapitole o mezinarodnich profesnich standardech nebo na s.
40-41, kde se vénuje vyhodam a uskalim kooperativni vyuky, jak jsou popsany v teorii a poté
je komentuje z vlastni perspektivy a zkuSenosti.

Empirickd ¢ast ma pak podobu akcéniho vyzkumu, ve kterém se autorka nechava vést
modelem ACALT dle Korthagena. Vyzkumné otdzky jsou vhodné formulované a
metodologie vyzkumu je stru¢né, ale vystizné popsana, stejné tak jako charakteristika Skoly a
tiidy. Je jen Skoda, Ze se nepodafilo vSechny plany a zaméry ptredeslané v ivodu empirické
Casti skutecné realizovat nebo spiSe v praci dolozit. Konkrétné bych uvitala uvedeni zpétné
vazby od riznych typi respondentd (zaci, kolegyné ze skoly, kolegyné¢ mimo skolu), at’ uz
formou skenu pisemné zpétné¢ vazby od zakl ¢i uvedenim citaci z pisemnych ¢i tUstnich
komentari. Autorka se pak k jednotlivych dil¢ich vyzkumnym otazkam vyjadiuje ze svého
pohledu, zde by vSak opét bylo vhodné uvést konkrétni postiehy od zaka ¢i kolegyn. Pisemna
zpétna vazba od kolegyné¢ mimo skolu sice v praci obsazena je, stoji vSak izolované¢ mimo
hlavni ¢ast, kterd se vénuje odpovédim na otazky, které si autorka v Gvodu polozila. Zavér
prace pak spiSe popisuje zkuSenost autorky s programem Zacit spolu spiSe nez centra aktivit,
ktera byla hlavnim tématem préce.

Ptes vySe popsané nedostatky v empirické Casti vSak velmi oceiiuji chut’ a energii autorky
neustdle zlepSovat a inovovat svoji uclitelskou praxi, ale i jeji viru v moderni pfistupy a
vyukové metody, které stavi do centra zajmu predevsim dité a jeho potfeby. Jednim z dikazl
je systematické vyuzivani technik formativniho hodnoceni po centrech aktivit, které autorka
fotograficky zdokumentovala a k praci pfilozila (pf. hodnotici ty¢, hodnotici arch, naladovnik,
oblacky).

o se tyka center aktivit a autorina zaméru se v této specifické ,,discipliné* rozvinout a
C tyk t ktivit t tet fické ,.d ling* t
posunout déle, tak pozitivné hodnotim pfedevsim fakt, Ze se autorka odvazila vyjit ze své



komfortni zony a zprostfedkovat zaklim pomoci center i zcela nové téma. Centra aktivit tedy
nebyla vyuzita jen k u¢ellim opakovani jiz probrané latky jako tomu bylo doposud.

Z prace je patrné, ze je autorka presvédcena o efektivnosti programu Zacit spolu a soucasné
ze ma chut’ se ve své praxi posouvat dale s cilem maximalné rozvijet schopnosti a dovednosti
kazdého zaka. I to je fakt, ktery bych v této praci rada ocenila.

Naméty k diskusi pii obhajobé DP:

1. Povazuji za velmi dobry napad zapojit do vyzkumu pohledy nékolika rtiznych lidi (zaci,
asistentka, kolegyné ze Skoly, uitelka z jiné Skoly). BohuZel z textu neni Gplné patrné, ve
kterych konkrétnich bodech Vam jejich pohledy pomohly a inspirovaly. Mazete n¢kolik

z nich uvést?

2. Uspéch prace v centrech aktivit do jisté miry zavisi na slozeni skupiny. Ve své praci
zminujete, Ze skupiny vytvarite pomoci losovatek. Zhodnot'te vyhody a nevyhody nahodného
vybéru skupin a navrhnéte dalsi alternativni moZznosti, jak 1ze tfidu rozdélit do menSich

skupin.

3. Program Zacit spolu je ve Vasi skole realizovan dlouhodobé¢ a systematicky. Které dil¢i
metody vyuky by se dle Vés daly vyuzit i v bézné skole?

Doporucuji k obhajobé: ANO NE

Navrh hodnoceni:

| Vyborng | Velmi dobre | Dobie | Nevyhovuje

Podpis:



