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A. Pozadované nalezitosti diplomové prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

Termin SZZ: 1éto 2021

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, | v obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funk¢ni formulaci. (napf. prili§ obecna)
zietelna. i Obsahove¢.
2. Zavér Shrnuje praci jako MeziAaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému.
hlubsi reflexi a
hodnoceni, reaguje
na cile, obsahuje
argumentované
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse MeziAaC Chybgjici odkazy. Nevyhovuje.
dokumentovano,
ziejmé oddé€leni
prevzatého a
vlastniho.
4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pii Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl. nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a nedostatky ve nedostatky (doplnit
gramaticka stylistice a/nebo ptiklady):
spravnost. gramatice.




B. Kvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka viroven, resp. ¢ast

Urovei odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudt je obsazena a je funkéni

A B C N
Funk¢ni provazanost teoretické a praktické casti

A B C N
Odborna literatura: mnoZstvi a kvalita zdroji v&etné zahrani¢nich, aktualnost.

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N
Empiricka urovei, resp. ¢ast
Vymezeni tkolt (cil)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Seteni (metodologicky zaklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupt A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretaéni nebo reflektivni Giroven empirickych udaja

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:
Vyjadieni k celku DP a jejimu pFinosu:

Autorka se ve své diplomové praci zaméfila na problematiku kiestanské vychovy
v predikolnim vzdélavani ve Spanélsku. Jedna se o téma u nas nezpracovavané, takze autorka
méla obtiznou pozici v absenci Ceské literatury, o niz by se mohla opfit. Vychazela proto
vyhradné ze zahrani¢nich informaénich zdroji. Kiestanska vychova ma v Ceském
vzdélavacim systému jinou pozici nez ve Spanélsku, kde je soudasti kurikula jiz
v pfedSkolnim vzdélavani. Jednd se proto o téma zajimavé, s velkym potencidlem pro
zpracovani a obohaceni ¢eského kontextu.

Toto se autorce povedlo ¢asteéné, protoze prace ma pievazné popisny charakter, chybi
hlubsi analyza a interpretace.

Diplomova prace je rozd€lena na dve ¢asti — teoretickou a empirickou. Teoreticka cast
poskytuje vhled do problematiky piedskolniho vzdélavani ve Spanélsku, zvl. z hlediska
ukotveni kiestanské vychovy v legislativé a kurikularnich dokumentech. Rozpracovava
kapitolu o pojeti pfedmétu nabozenstvi ve Spanélském vzdélavani. Zaméfeni prace je
predevsim na katolické pojeti kiestanské vychovy, coz je dano prevazujicim vlivem Katolictvi
a jeho tradici. Zminuje se vSak i o nekatolickych kurikulech (s. 27 a pak od 34 dale) a
dostupnych materialech, nicméné pouze okrajove.

Prakticky Cast sestava ze dvou dili — ptekladu a analyzy kurikula pro vzdélavani déti
v oblasti katolického nabozenstvi Vv predskolnim vzdélavani a pak z ptipadovych studii 4
ptedskolnich zatizeni.



Prace obsahuje vSechny formalni nalezitosti. DP je pfehledné a funkéné clenéna. Po
jazykové strance jsou zde dil¢i nedostatky. Prace vSak po formalni i obsahové strance
odpovida narokiim na tento druh zavérec¢né prace.

Vyjadfeni k dilé¢im nebo specifickym zaleZitostem DP:

Prakticka cast je pro Ceského cCtendife obohacujici v roviné seznameni s piekladem
kurikula, ackoli jeho analyza by mohla jit jesté vice do hloubky. Ocenit Ize snaha autorky o
kodovani a prezentaci dat vtextu i o reflexi kurikula (napf. hodnoceni a limity p¥inosu
vzd¢lavacich aktivit v rozvoji ditéte).

Ptipadové studie umoznuji urcity vhled do pedagogické praxe, jsou pievazné popisné a
opét by bylo zadouci hloubéji ziskané poznatky/data analyzovat a interpretovat. Vétsi Siii dat
by autorce umoznily i del$i hospitace v ptedskolnich zatizenich.

Kladné je mozné hodnotit zpracovani kapitoly Diskuse, kde se autorka znovu vraci
k evropskému kontextu, diskutuje ziskané poznatky a poukazuje na vybrané zjisténé
charakteristiky kiestanské vychovy ve Spanélsku.

Celkové zpracovani diplomové prace hodnotim jako pomérné zdatilé.

Naméty k diskusi pii obhajobé DP:

1) Podle ¢eho jste vybirala pfedskolni zafizeni pro ptipadové studie? Méla jste
vytvoreny néjaké kategorie pro vybér?

2) Jaké inspirace pro Ceské predskolni vzdélavani spatfujete v realizaci kiestanské
vychovy v piedSkolni, vzdélavani ve Spanélsku tak, jak jste jej poznala v ramci
zpracovani prace? Rozpoznala jste také né&jaka rizika, na ktera byste s odstupem
¢asu chtéla upozornit?

3) Pokud byste mohla znovu realizovat vyzkumné Setfeni v ptedskolnich institucich a
zpracovavat empirickou ¢ast, co byste upravila? Na co byste se zaméfila vice,
popf. jinak?

Doporucuji k obhajobé: ANO

Navrh hodnoceni:

| vyborng | velmi dobie | dobre | nevyhovuje

Podpis:

Predlozena prace spliuje veskeré pozadavky kladené na diplomové prace ve studijnim oboru
Pedagogika predskolniho véku a nevykazuje shodu v systému Theses.cz s jinym dokumentem
(shoda mensi nez 5 %).



