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1. Pozadované nalezitosti bakalarské prace:
Legenda: ztucneény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunk¢ni Chybi.
obsahové funkéni, |V obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funkéni formulaci. (napf.pfilis obecnd) i
zietelna. obsahové.
2. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah BP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse dokumentovano, | Obcasné nezfetelné | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.

ziejmé odd¢leni
prevzatého a

oddéleni prevzatého
a vlastniho, mensi

nepiesné, nespravné
uvadéné infor.

vlastniho. nedostatky zdroje, seznam liter.
Vv citacich a seznamu | neodpovida citacim,
literatury. apod.
4. Formalni Ano Netiplné: DOPLNIT pii Nevyhovuje zcela.
nalezitosti (anotace, obhajobé:
kli¢ova slova,
angl.nazev, rozsah)
5. Jazykova uroven | Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.

stylistika a
gramaticka
spravnost.

ve stylistice a/nebo
gramatice.

nedostatky (doplnit
priklady):

2. Kyvalita bakalaiské prace:
Legenda: ztucnené pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zdvaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje
Teoreticka uiroven, resp.cast

Uroven odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feseni A - |B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudu je obsaZena a je funkéni

A B C N
Funkéni provazanost teoretické a praktické ¢asti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroju, jejich aktualnost

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N
Empiricka droven, resp. ¢ast
Vymezeni cilt

A B C N




Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupli

1>
w
O
z

Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

1>
w
O
z

Interpretacni nebo reflektivni troven empirickych udaji

1>
w
O
z

Autorsky ptinos

1>
w
O
z

3. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce BP:

Vyjadieni k celku BP a jejimu pFinosu:

BP zpracovava velmi aktudlni problematiku déti s odliSnym matefskym jazykem (OMJ), s
kterou se praxe v MS obtizné vyrovnava, prochazi proménami a je vyzkumné naroéna.
Teoreticka ¢ast obsahuje pomérné velkou $iti vybéru témat, které autorka zpracovavala pro
vlastni hlubsi porozuméni souvislosti a ve snaze poukazat na obtizné zaclenovani déti s OMJ
— v prvnich tfech kapitolach je uvadéno vedle sebe dité predskolniho véku v obecnéjsi roving
a dit¢ s OMJ v novych podminkéch. Tuto autorskou snahu pozitivné hodnotim. Prakticka ¢ast
ma jasné formulované cile, které vychazeji z uréité potieby autorky se o piistupu ugitelek MS
(a celych MS) vice dozvédét pro zkvalitnéni vlastni pedagogické prace. Vhodné a logicky cile
spojuje s vyzkumnymi otazkami a adekvatnimi metodami pro jejich objasnéni. Organizace
vyzkumu je promyslen¢ zvolena (zaf1, listopad, Gnor) pro pozorovani a posouzeni posunu
fecového rozvoje déti, vysledky dotazniku jsou kromé jiného i vychodiskem k rozhovoram.
Pozorovani, dotaznik a rozhovory - jsou nasledné vyzkumné propojeny a vyhodnoceny v kap.
8 ve shrnuti vysledki k jednotlivym vyzkumnym otazkdm. Rozsah odborné literatury pro
studium a zpracovani BP a internetovych zdrojt, které zachycuji aktualni zmény je vhodné
zvoleny a je dostatecny.

Vyjadreni k dil¢im nebo specifickym zalezitostem BP:

V bakalaiskeé praci jsou vSak 1 urcité nedostatky. Napt. v n€kterych podkapitoladch neni
presnéji uvedeno prevzaté a vlastni vyjadieni napt. 1.2.2.1, 1.3, ¢aste¢né 3.1 a 3.3. V kap.
1.2.5 (ucitel, feditel) zde neni blizsi vztazeni k tématu BP, v kap. 2.1 je uveden pouze jeden
model potieb, kap. 2.2.1 je pouze nahlédnuta - k hlubSimu zpracovani mohla pfispét ivaha o
naplnéni potteb ditéte s OMJ podle uvedené Maslowovy pyramidy psychosocidlnich potieb.
Kapitola Bilingvismus je pro toto t¢éma BP obsahové Siroka.

K praktické Casti je tfeba zminit pozitiva, napf.: piehledné je uvedena souvislost mezi cili,
vyzkumnymi otdzkami a zvolenymi metodami. K pfehlednosti vyzkumnych kroki ptispélo
také napf. celkové shrnuti /vyhodnoceni dotazniku, zptisob vyhodnoceni rozhovori ve dvou
rovinach — citace vybranych odpovédi a vhled do odpovédi ostatnich respondentti

u jednotlivych otdzek. Dvé roviny ma i zpracované pozorovani, které bylo vhodné prirezové
zaclenéno do 1. pololeti Skolniho roku - kde je mozné se orientovat v jazykovych posunech
jednotlivych déti uspofadanych do tabulek, soucasné S popisem pozorovani psychosocidlnich
procest a s moznosti nahledu do detailniho popisu pozorovani v Ptilohach 4 — 8. Kapitola
Diskuze piinasi n€které dalsi otazky i kritické postiehy k feSenym problémiim v BP.
Ptredkladana BP spliiuje pozadavky na tento typ zavérecné prace. Doporucuji ji k obhajobé.

Naméty k diskusi pri obhajobé BP:

e Kdybyste méla Klasifikovat (1-5), jaky vyznam (dle vaSeho zjisténi) piikladaji
ucitelky MS vlastni pfipravenosti pro praci s détmi s OMJ — jaké by byla souhrnna
znamka?

e V ¢em tkvi nejvetsi prekazka v prohlubovani jazykovych dovednosti 2. jazyka u déti
s OMJ v MS (podle vaseho nézoru).



e Co byste na vyzkumném zjistovani jesté doplnila nebo zménila, aby se vam tento
problém vice objasnil?

Doporucuji k obhajobé: ANO NE

Navrh hodnoceni:

| Vyborng | velmi dobie | dobre | nevyhovuje

Podpis:



