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Uvod

Ve své praci se zabyvam vyukou naboZenstvi! v ¢eskych zemich od roku 1945 do
souCasnosti. I pfes historicky pom&rné kratké udobi se v té dobé na daném uzemi
nachazely Ctyfi statni tvary, které se lidily nejen ndzvem a rozlohou statniho Uzemi,
ale zejména organizaci a strukturou stdmi moci. zplsobem vladnuti, to znamend
politickym rezimem a v neposledni fadé mezindrodné politickou orientaci. To se
nemohlo neodrazit v tak citlivé otazce jako je vztah statu a cirkvi a specialng pak ve
vztahu k vyuce nabozZenstvi.

Na téma bych cht&l nahlédnout ve dvou rovinach. Jednak chronologicky
zmapovat pravni Gpravu vyuky nabozenstvi. CoZ znamend zabyvat se systémem 3Kkol,
tj. jaké typy 3kol z hlediska zfizovatele jsou pipustné, dale zpusoby odméfovani,
nutné kvalifikace a ustanovovédni uiteli naboZenstvi a v neposledni fadé samotnou
upravou vyuky, . za jakych podminek a na jakych typech popf. stupnich $kol lze
nabozZenstvi vyufovat.

Za druhé se pokusim nastinit vztah stitu k vyuce ndbozZenstvi a praktické
fungovani vyuky. Zejména v dob& komunismu byly zadkony jen potisténym listem
papiru v konfrontaci s piikazy komunistickych funkcionafi a jejich nohsleda ve statni
spravé a bohuzel i nékterych jedined uvniti cirkvi.

Samotnd pravni iprava existuje nejen ve formé zakon(, a to v¢etng Gstavnich, ale
i v obrovském mnoZstvi norem podzdkomnych a zalasto 1 v obecné nezdvaznych,
vnitroresortnich pFedpisech’, které mély &asto silng politicky podiext.

Ani soutasné nazirni na vyuku niboZenstvi neni zcela prosto ideologickych
nahledli a ani praktické fungovéni neni zcela optimdlni. Zda je tento stav chybou
statnich instituci & jednotlivych cirkvi a naboZenskych spolednosti neni ptedmétem
této prace. Stavu po roce 1989 se budu vénovat pouze z pohledu ve své dobé plainého
prava, resp. de lege ferenda s ohledem na piipadny dal$i vyvoj tipravy vztahu stitu a

cirkve u nas.

1 Vice k pojmu ,,vyuka ndboZenstvi “ viz kapitola I.
2 Napf. pokyny ministra, ptikazy, sd€leni, vynosy, smémice




Kapitola I Pojem vyuky naboZenstvi a systém skol v CR

Na tvod této kapitoly se musim, alespon v hrubyich rysech, zminit o svstému
skol v CR.

Do roku 1990 zde existoval stav nastoleny Zakonem o jednotné skole® platnym
od 21. 4. 1948, kterym byly zestdtnény viechny 3koly na Gzemi republiky. Dotklo se
to zejména kol cirkevnich.” Zm&nu pfinesla, pokud jde o obnovu cirkevniho 8kolstvi,
aZ novela $kolského zkona i¢inn od 1. ervna 1990.° Systém skol v CR z hlediska
zfizovatele tvof Skoly ztizované obcemi nebo kraji, v nepatrném mnozstvi 3koly
ziizované statem, Skoly zfizované cirkevnimi institucemi {diecézemi, fady, ustfedimi
cirkvi, farnosimi) a soukromé Skoly (zfizované soukromou fyzickou nebo pravnickou
osobou).* Novy skolsky zdkon’ sice poiem soukromé Skoly neznd a zafazuje je do
kategorie 8kol ,,zfizovanych jinou pravnickou osobou™, {imz je mysleno osobou jinou
neZ je stat, kraj, obec & dobrovolny svazek obei. VySe uvedené déleni viak, dle mého
nazoru, lépe vystihuje redlné déleni skol dle ziizovatele. Zde odkazuji na piehlednou
a jasnou tabulku v ptiloze.®

Jedté si dovolim pfipomenout, Ze na rozdil od stavu platného v roce 1948, kdy
zakon cirkevni a soukromé Skoly prakticky nerozlifoval, polistopadova pravni tiprava

tyto dvé kategorie §kol diferencuje.

ZAk, &.95/1948 Sb.

4 Srov. VASKO Vaclav: Neumicend /1., Zvon, Praha 1990, s. 19; Cf TRETERA, Jifi, Rajmund:
Novd prdvni situace cirkvi a nabot. spolecnosti v roce 1930, in : HANUS, Jiti, STRIBRNY, Jan
{eds): Stdt a cirkve vroce 1950, Brno, 2000, s. 28.:  Jednim z prvnich zdsahfi reXimu proti
svobodé viry v oblasti vyuéovani byla likvidace cirkevnich zdkladnich a stfednich Zkol. Nejprve
byli prévné pochybnou cestou nasazeni do cirkevnich $kol vladni zmocnénci, kteti méli na mistd
piclovat a hiedat cesty diskreditace koly. To se viak piili3 nedafilo. Posléze doslo k postupnému
uzavieni viech cirkevnich kol .

5 Zdk. 171/1990 Sb., kterym se mé&ni zak. & 29/1984 Sb., o soustavé zakl. 3kol, stfednich kol a
vy&&ich odb. $kol ( &kol. zakon ).

6 Cf TRETERA, Jiti, Rajmund: Stét a cirive v Ceské republice, Karmelitinskeé nakladatelstvi,
Kostelni Vydit, 2002, 5. 92.

7 Zék 561/2004 Sb.

8 Doprovodné materialy k vyuce konfesntho prava na PF UK, strdnky SPCP, http://spcp.prf.cunicz

{ pFlicha & It + IV.).
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Provoz cirkevnich kol je hrazen sidtem, zfizovatel tu toliko jmenuje Feditele,
poskytuje &1 zajisti budovu, popf. miize finanéné piispivat na provoz. NaboZenske
vyznani Zdki ani ufitell tu neni rozhodujici. O pHjeti zakl rozhoduji piijimaci
zkousky. Jisté viak Ize spravedlivé poZadovat uréitou loajalitu ke svému zZizovateli’
~Cirkevni 3koly jsou otevieny viem, bez ohledu na jejich ndaboZenskou pfislusnost &i
pfesvédcent. Rozhodujici je jen spinéni pFijimaciho Fizeni. Studovat tu mohou i i,
jejichz naboZenské povédomi je velmi slabé, ale oni jsou ochotni pFifmout duchovni
rozmér pFislusné Skoly”. ( Mons. F. V. Lobkowicz, Katalog cirk. kol 2005/06 ).
Skolné vybirat Ize, ale tato moZnost je vyuivana ztidka.

Naproti tomu 8koly soukromé jsou zfizovany soukromou osobou, a to pravnickou
nebo fyzickou, kterou miiZe byt i néktery z cirkevnich subjektl. Podminkou pro
piisobeni soukromeé skoly ve vychovné vzdélavaci soustave je jeji zafazeni do sité
¥kol a Skolskych zafizeni. Vybird se &kolné, a to véetné §kol do sité zafazenych, které
pobiraji statni dotaci ¢inici zhruba 65 % ¢&astky sméfujici na 2éka ve 3kolach
vetejnych.'’

VEechny vyse uvedeng subjekty mohou ziizovat vSechny Skoly patfici do
vychovné vzdélavaci soustavy, tj. zakladni 3koly, zakiadni umélecké skoly, udiliste,
sttedni 3koly, specialni $koly, konzervatofe, §koly jazykové a vyssi odborné skoly.
Mohou zfizovat i Skoly matefské a vysoké.!' Novy Skolsky zékon piind$f éipravu
ponékud odchylnou, o niz se Sifeji zminim v kapitole pojednédvajici o platné pravai

uprave.

K samotnému pojmu vyuka néboZenstvi. Vyuka je jednou z forem, kterou se
napliiuje nabozenskd vychova, tj. proces uvadegjici Zaky do nabozenské problematiky,
seznamyici se zakladnimi pojmy a mordinimi hodnotami, s poznatky o riiznych

cirkvich, citkevni tradici a ritudlech.

9  Srov. TRETERA, Jifi,Rajmund : 8rdt a cirkve v Ceské republice, Karmelitanské nakladatelstvi,
Kostelni Vydii, 2002, s. 92 —93.

10 Cf FRIEDL, Arnost : Skolské zdkony, Eurounion, Praha 2002, 5. 155.

11 Cf TRETERA, Jifi, Rajmund: Stdr a cirkve v CR, Karmelitdnské nakladatelstvi, Kostelni Vyd#,
2002, s. 100: . Dosavadni &eské zakonodérstvi neumofiiuje vznik cirkevnich univerzit. Zakon o
vysokych Bkolach viak nevyluduje, aby cirkev nebo ndboZenskd spole€nost byla zfizovatelem
soukromé vysoké $koly nebo jednotlivych fakult { § 39 zakona o VS ). Tato momost, kterd byla
cirkvim déna od data u¢innosti tohoto ustanoveni, 4. od 1. 1. 1999, nebyla dosud Zidnou cirkvi
vyuZita “.




Jeji zafazeni a funkce v kurikulu zakladnich a stfednich $kol zavisi do zna¢né
miry na politice statu ve vztahu k cirkvim.'? Mize mit formu vyuky mimo vefejnou
Skolu, napf. v USA, mize existovat jako pfedmét povinny pro ¢leny cirkve ( SRN ).
nebo pfedmét nepovinny ( CR ). Nabozenskd vyuka jako vyutovaci piedmét
piedstavuje rizné alternativy. Progresivni trend pfedstavuje Siroké pojeti pfedmeétu
zalozené na mravai vychové a nabozenské propedeutice vychézejici z ekumenického
I:u*incipu.”1

Kromé t#i vy$e uvedenych forem vyuky je tfeba zminit i dalsi nazyvanou
~povinné vybérové vyucovéani. Uplatiivje se napf. na Slovensku nebo v nékterych
nasich cirkevnich skolach. Podrobnéji o koncepcei vyuky ndbozenstvi na jednotlivych
druzich gkol bude pojednéno v kapitole V1.

Je tedy tfeba jesté piipomenout, Ze u nds 8lo o ucebni pfedmét vyutovany na
stdtem uznanych 8koléch, coZ samoziejmé nikterak nebrani cirtkvim orgamizovat
naboZenskou vyuky svych ¢lenil, v&. déti, jinym zplsobem.

Vyuka nabozenstvi je tedy institutem &isté konfesnépravnim, do kterého k vyuce
opravnéné cirkve a nabozenské spoletnosti vstupuji dobrovolnd.'® S timto neni
zfejmé v rozporu ani ustanoveni § 5 zdkonu o hospodéaiském zabezpefeni cirkvi a
naboZenskych spoletnosti statem™, kde duchovni plisobici v duchovni spravé jsou
povinovani vyuovat ndbozenstvi zdarma.'®

Podle mého nédzoru toto ustanoveni nelze chapat jako povinnost naboZenstvi
vyu€ovat, ale znamend to pouze, Ze pokud dotyény duchovni vyutuje, musi tak ¢init
bez ndroku na odménu. Jiny vyklad by byl z hlediska reZimu schizofrenni. Nakonec
vyde zminény § 5 byl zrufen aZ vreakei na novy kolsky zakon'’ v souvislosti
s ustanovenim, Ze vyuku nabozZenstvi vykonavaji povéfeni zastupci cirkvi v pracovné

— pravnim vztahu, tedy vyhradné za mzdu.'®

12 Zékladnfm kritériem tu bude, zda doflo k cdluce stdtu a cirkve,

13 Cf PRUCHA, Jan, WALTEROVA, Elitka, MARES, Jiii: Pedagogicky siovnik, Praha 1995, 5.126.

14 Na rozdil od nékterych ustanoven! kanonického priva ( napf. cc. 794 §2, 802 §1, 309,
821 CIC/83).

15 Zak. & 218/1949 Sb.

16 Rozsah této povinnosti mél uréit, po dohode s ministrem Skolstvi, v&d a uméni, ministr povéteny
vedenim Statniho afadu pro véci cirkevni,

17 Zik. & 561/2004 Sb.

18 Samotné deroga®ni ustanoveni je v zak. & 562/2004 8b,, kterym se mé&ni n&které zékony
v souvislosti s prijetim $kolského zak.




Vyulovani naboZenstvi je v demokratickych statech jednim z ustavné
garantovanych projevii naboZenské svobody. Z Listiny zdkladnich prav & svobod'?
vyplyva, Ze jen zakon, tedy Zddny podzakonny predpis, mize vyuku naboZenstvi
upravit. Takova povinnost tu az do roku 1991 neexistovala. Od roku 1953 az do
kvétnové novely skolniho zikona z roku 1990™ vychazela pravni tprava z vladniho
nafizeni €. 228/1949 Sb., kterym se provadi zdk. 217/1949 Sb. Vlida v ni zmochuje
v otdzkach dpravy vyuky naboZenstvi Stami ufad pro véci cirkevni. Zcela tento
pozadavek Listiny napinil aZ novy Skolsky zdkon v roce 2004 ( vice viz kapitoly IV. a
Vo).

19 (L. 16, odst. 1 a 3 Listiny zékl. prv a svobod.
20 Zik. & 171/1990 Sh.




Kapitola II.  Pravniiprava viuky naboZenstvi v letech 1945 az 1952

Jestt pied koncem druhé svétové vialky bylo na zdkladé BeneSovy teorie
kontinuity rozhodnuto o obnoveni prdvniho fadu piedvileéného Ceskoslovenska.
Zakladem povéleéného pravniho vyvoje se stal istavni dekret prezidenta republiky o
obnoveni pravniho potadku.?!

Pro pravni Upravu vyuky ndboZenstvi to znamenalo, Ze na postupné
osvobozovaném Uizemi zadala platit pravni tiprava prvorepublikova, kterd viak v praxi
aplikovala v podstat® veskeré rakouské stitni predpisy o cirkvich a ndboZenskych
spole¢nostech.

Pravnimi prameny jsou zejména §§ 1 — 3 zdk. &. 226/1922 Sb. z. a n. ( tzv. maly
$kolsky zdkon ), provadécim ptedpisem tohoto zdkona bylo viadni nafizeni €. 64/1925
Sb. z. a n., § 1 zak. & 292/1920 Sb. z. a n. (0 spravé vetkerého vychovéavéni a
vyutovani), zdk. €. 62/1869 f. z. ( ¥i§sky zak. Skolni ), zak. ¢. 52/1883 f. z. (novela
fisského zak. Skolniho), zdk. & 189/1919 Sb. z. a n. (0 %koldch néarodnich a
soukromych astavech vyudovacich a vychovéavacich, kterym se zrusuji a méni nékterd
ustanoveni zak. &. 62/1869 f. z.), Skolské zakony byly providény fadou vynosit
ministra $kolstvi a ndrodni osvéty. Pro naboZenskou vychovu byly pravné relevantni
ustanoveni §§ 120 -125, 130 a 132 ~ 133 Ustavni listiny (z4k. €.121/1920 Sb.z. an. ).

Na 3kolach obanskych a méstanskych bylo ndboZenstvi povinnym uéebnim
predmétem. Vyucovalo se jen naboZenské vyznani statem uznanych cirkvi. Povinnost
udasti na vyuce nabozenstvi neméli ti, kteti byli bez vyznéni, resp. s vyznanim
nékteré statem neuznané cirkve. Osvobozeni pak byly déti, jejichZ rodige po
vzéjemné domluvé o to poZadali okresniho Skolntho inspektora.™

Na 3kolach obecnych a méstanskych se ndbozenstvi vyu€ovalo 2 hodiny tydng,
na $kolach stfednich v 1. — 3. rotniku 2 hodiny tydné, v 4. ~ 5. roéniku po jedné
hodiné tydn&, zpravidla v krajnich hodinach rozvrhu hodin. V ostatnich ro&nicich a
jinych typech 8kol, napf. odbomych, se naboZenstvi nevyuéovalo, resp. bylo ho
mozno vyutovat nepovinng, piihlasil — li se dostatedny pocet Zakl ( 20 Z4kd v jednom
oddeleni ).

21 Cf MALY, Karel a kol.: Déjiny Geského a ceskoslovenského prdva do roku 1945, Linde, Przha
1999,s. 413 :,,Vydany dne 3. 8. 1944 a publikovany pod. &. 11 Utedntho véstniku &sl. Tento
dekret byl po valce republikovan ve Shirce zékonil pod & 30/1945 Sh. Dodasné platil pouze
v deskych zemich a konetnow podebu dostal teprve zékomem prozatimnihe Narodniho
shromé¥déni &. 12/1946 Sb*.

§ 3 z&k. & 226/1922 Sh, z. a n, a dile konkretizovano vlddnim nafizenim &. 64/1925 Sb. z. an.
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Zajisténi vyuky a dozor ptisludel jednotlivym cirkvim. Stat vvkonéval vrchni dozor a
statni spravu. Cirkevni organy byly povinny zachovavat ptisluiné zdkony a predpisy
Skolskych Ufadd. Ucebni osnovy a uéebnice schvalovaly cirkevni uady spole¢né
s ministrem kolstvi a nérodni osvéty.”

NaboZenstvi vyudovali bud’ zvlastni ulitelé { katecheti ) ustanoveni $kolskymi
ufady se souhlasem cirkvi, nebo ucitelé povéfeni jen organy cirkvi. Utitelé
naboZenstvi byli ve sluZebnich a platovych zaleZitostech postaveni na uroveii uditelt
literAmich, resp. povéfeni uéitelé byli odméfiovani za kazdou odudenou hodinu vé.
ptipadné nahrady cestovného ( nad 1,5 km ).

Vy3e uvedené se tykalo 3kol vefejnych, tj. Skol zfizenych a alespon z&asti
dotovanych naklady statu, zemi, obei 2

Ustavni listina v § 120 stanovila, Ze v mezich zakont lze zFizovat i soukromé
ustavy vyuCovaci. Soukromé 3Zkoly byly zfizovany napt. cirkvemi, spolky ¢&i
jednotlivei. Rigsky zakon kolni obsahoval negativni definici, podle které §o o jiné
Skoly nez vefejné, které navic musely vyhovét taxativnim podminkémzs. Slo
v podstat? o to, aby zplisobilost spravee, ucitelll, ale i hygienické podminky a budova
byly shodné se Skolou vefejnou. Po splnéni téchto podminek byl na zaloZeni Ustavu
narok. Naproti tomu dle § 722 mohlo ministerstvo dle volné tvahy ud&lit soukromé
§kole prave vefejnosti. Zjednodudené feéeno Slo o prévo vydavat vysvédieni téze
platnosti jako vysvédéeni statni.

Problematiku kol sttednich upravoval § 73%

a obsahoval v podstatd stejnou
upravu jako 3koly obecné a me¥tanské.
Maly skolsky zdkon pak v § 17 odst. 2 stanovil, Ze na soukromeé Skoly se mimo

jiné vztahuje i ustanoveni § 3 téhoz zakona o vyuce naboZenstvi.

8. &ervence 1943 vydalo Ministerstvo $kolstvi a osvéty nic netikajici prohlaseni
v tisku, Ze se piln& pracuje na podnétech ke zfizeni jednotné Skoly, ale Ze nasledujici

Skolni rok za¥ne na zakladech dosavadni $kolské soustavy.

23 § 120 odst. 2 Ustavni listiny a § 1 zék. 292/1920 Sb. z. an.

24 Srov. napk. Masarykiv slovnik nau¢ny, dil. V., Ceskosl. Kompas, Praha 1931, s. 5 nebo
Slovnik vefejného prava feskosl., svazek IV_, Eurolex Bohemia, Praha 2000, s, 804 -39,

25 §2zak 62/1869 1.

26 Zéak. 62/1869 F.z. ve znéni zak. 189/1919 Sb.z. an.
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V souvislostt se zahdjenfm vyuGovani probéhla zaéatkem zaii v tisku novd vina
¢lankt s riznymi kombinacemi o chystanyeh Skolnich reformédch. Z fad katolickych
rodich prichdzely na ministerstvo $kolstvi deputace intervenujici za zachovéani
cirkevniho 3kolstvi. Dostalo se jim ujidténi, Ze cirkevni $koly prozatim zruseny
nebudou a Ze otazku jejich existence projedna az definitivni Narodni shroméazdéni po
volbéach predpokladanych v p#tim roce.

Mésic nato doSlo viak uz k prvnimu zdsahu do citkevniho 3kolstvi. Dekret
prezidenta republiky ( 27. 10. 1945 ) predepsal vysokoskolské vzdélani i ugiteltm
skol niZ8ich stupfiti. Pfi univerzitdch vznikly pedagogické fakulty a v disledku toho
zanikly dosavadni ulitelské ustavy stfedoskolské wrovné. Opatfeni, jez nemélo
prvoradé proticirkevni charakter, postihlo katolické utitelské ustavy vedené pfevazné
iensk)?mifeholemi.27

Vétdina antidemokratickych opateni pfichdzela do ¢eskych zemi ze Slovenska,
kde se obvykle vyzkoulela s ro¢nim a v&tSim predstihem. K zestatnéni cirkevaiho
skolstvi tu do3lo uz zatitkem roku 1945.%

Dne 13. 5. 1947 se konalo v prazské Lucerné manifestaéni shroméZdéni za
svobodnou Skolu. Zastoupena byla celd republika, jen z olomoucké diecéze prisia
dvousetlennd delegace. Vladu zastupoval ministr $kolstvi Jareslav Stransky ( katolik,
néarodni socialista ). ShromaZdé&ni pfedsedal pfedseda Svatovaclavske ligy dr. Vaclav
Janda. Prévni rozbor osnovy zdkona o jednotné Skole podal dr. Vojtéch Jandecka.
Rekl mj.: ,.Nebyla by zaruéena svoboda vyznani, kdyby katolici nemohli rozhodovat,
kdo a jak bude zastupovat ve vychové déti mimo rodinu. Mélo — li doiit ke zru$eni
Ustavni listiny o pravu na zfizovani soukromého vyugovani a vychovavacich Gstavd,
pak by se to mohlo stat jen kvalifikovanou vétsinou parlamentu, jaké je tfeba k vydani
tstavniho zdkona. Katolici nepopiraji, Ze stat ma pravo na vrchni vedeni a dozor nad
veskerym vyulovanim a vychovavanim. Bylo by hrubym porufenim ustavnich
svobod, kdyby ¢eskoslovensti katolici m&li byt donucovani svoje déti posilat do §kol,
o nichZ v&di, Ze jsou prolnuty bezboZeckou vychovou a Ze sémé viry, respektu a
plikazanim desatera a ucty lidské dudi bude pfivalem vysméchu 3patnych lidi

uduseno®.

27 Cf VASKO, Viclav: Neumidend 1., Zvon, Praha 1990, s. 38.
28 Natizeni SNR 34/1945 Zb. z. { 16. 5. 1945 ).
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Ministr Stransky hajil ndvrh nového zdkona a fekl, ze jako jeho osnovatel ma
dobré svédomi. Kdyby je nemél, nestal by pfed timto shromézdénim. V uskutetnéni
tohoto shromdzd€ni, i v tom, jak byl na ném vlidné piijat, vidi potésitelné znameni
demokratinosti. Osnova jesté neni zékon, zakonéil.

Hiavni projev mel arcibiskup Josef Beran: .,V osnové zdkona jde o dvé hlavni
véci, o zavedeni jednotné skoly a zestdtnéni veskerého &kolstvi. Pokud se tvkd
zavedeni jednotné Skoly, viichni zodpovédni ¢initelé v zdjmu demokracie a svobody
musi byt proti ideovému, nacisty a falisty ndsilné zavedenému zglajchSaltovani
naseho Skolstvi. Cely nérod je v tom zajedno, Ze neni mo2Zné u nds zavadst néco, co
by bylo 1 jen napodobovanim nacismu a fadismu. Jde — i o zavedeni jednotné skoly
z divodil socialnich, aby viem bez rozdilu, maji — li potfebné naddni, bylo socidlné
umoznéno jakékoli studium, pak i my katolici tuto snahu budeme svomeé podporovat.
( ...). Rozhodng se viak stavime proti zestatnéni vieho &kolstvi®.?

Iisté zajimavé je zcela opatné stanovisko Ceskoslovenské cirkve, ktera jako
jedind z kiestanskych cirkvi zaujata jednoznadné pozitivni stanovisko k jednotné
Skole. 16. kvétna 1947 pfineslo o tom zpravu Pravo lidu: ,, TémeéF soutasné s projevem
v Lucemé, kde za pfitomnosti vatikanské chargé d'affaires, ministra 8kolstvi a
¢etnych jinych osobnosti katolického svéta, promluvil proti zestatnéni 3kolstvi
arcibiskup Beran, probihal v Dejvicich v Husové sboru II. Radny sném cirkve
Ceskoslovenské, na némZ piednesl stanovisko této cirkve k otdzce statni Skoly
patriarcha dr. F. Kovat. Cirkev Ceskoslovenska se proti cirkvi katolické stavi plng za
Skolsky systém, nebot’ jen statni Skola je nejlepsi i pravé z hlediska cirkevniho,
protoze jsme pfesvédCeni, Ze pravé stati $kola vychovava k jednotnosti. Padnymi
diikazy z Francie a Slovenska, kde rozdéleni skol na statni a cirkevni rozdélilo nérod,
podeptel skvéle dr. Kovaf stanovisko své cirkve. Tim se dostalo — a pravé
z cirkevnich kruhfi — patiiéné odpovédi na argumenty, které uvddi memorandum

s 3C

katolické cirkve

29  Cf VASKQ, Vaclav: Neumlcend I., Zvon, Praha 1990, s, 181 - 182,
30 Cf VASKO, Véaclav: Neumiéend I., Zvon, Praha 1990, s. 182 - 183.
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Zestatnéni cirkevntho 3kolstvi bylo zfejm¥m porugenim ndboZenské svobody.
O fedeni nastalé situace se pokusila vatikansk4 diplomacie, a to nékolika intervencemi
provedenymi zdrovefi v Praze i ve Vatikané u naSeho vyslanectvi. 31. bfezna 1948
intervenoval chargé d'affaires Mons. Verolino u ministra 3kolstvi Zdenka Nejedlého a
odevzdal mu nétu k osnové Skolského zdkona. Nejedly pfi této pilezitosti fekl. ze
osnova pocita jen se stitnimi Skolami. Z toho ustanoveni hodla Ministerstvo §kolstvi
a osvéty povolit jen jednu vyjimku. a to pro cirkevni 3koly odpovidajici &tyfem
vyS$im tfidam sitedni Skoly, které maji slouzit jako pfipravky pro bohoslovecké
studium. Verolino 74dal, aby bylo v zdkoné vyslovne fe€eno, Ze cirkevni skoly budou
moci i nadédle existovat, pfiéem2 by podrobnosti upravil zvlastni zakon. Zadal, aby
t€mto 8kolam bylo ponechano pravo vefejnosti.

TéhoZ dne tlumotil ve Vatikané sekretdt pro mimofddné zélezitosti kardinal
Tardini vyslanci dr. Arturu Maixnerovi znepokojeni Apostolského stolce nad
navrhem Ceskoslovenského skolského zakona. Zadal, aby Ministerstvo zahrani¢i dalo
vladé k \ivaze vélenit do zakona tento dodatek: ..Skoly cirkevni viech kategorii se
vyjimaji z ustanoveni zdkona a cirkevnim institucim se ponechdvd naddle opravnéni
§koly zfizovat, udrZovat a spravovat, tak jak tomu bylo doposud™. Mons. Tardini
zdiraznil, Ze takovy pozadavek uplatiiuje Apostolsky stolec nejen vidi
Ceskoslovenské republice, nybrz Ze je to pozadavek obecny, ktery cirkev héji
vzhledem ke své univerzalité vii¢i kterémukoliv statu.

Intervence dale pozadovaly, aby paragraf stanovici, Ze ,,vyufovani naboZenstvi
mus{ byt v souladu s vychovnou &innosti $koly*, byl precizovan v tom sméru, aby se
ho nemohlo zneuZivat proti intencim katolické vychovy. Apostolsky stolec konetné
zadal zachovat vyuku naboZenstvi i pro teti stupeii §kol ( 5. ~ 8. tfida gymndzii ) a
odborné stiedni S$koly. Podle souhmného zdznamu, vypracovaného cirkevnim
oddélenim politické sekce ministerstva zahraniénich v&ei pro Ministerstvo Skolstvi a
osvéty, tykala se 8kolskd reforma v Cechich a na Moravé zejména 53 obecnych

katolickych 3kol, 45 mé&tanskych, 12 ulitelskych Gstavil, 12 gymnézii atd.
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Po Uncrovém puti 1948 padly posledni zdbrany reZimu. Jeden z hlavnich
ideologd KSC ministr $kolstvi, véd a uméni Zdensk Nejedly neprestaval vvdavat za
vzor sovétskou Skolskou soustavu. Informovani viak uz tehdy dobfe védsli, ze je to
soustava zastarald, vychazejici ze zcela jinych socidlnich pomér a kulturni trovné
irokych vrstev lidu' Dokonce i sovétiti odbormnici povazovali za absurdni, Ze se
chceme u nich né¢emu nauéit.

Jednou z prvnich aktivit potnorového komunistického reZimu bylo zestatnéni
gkol, jez postihlo také a zejména skoly cirkevni. Tzv. zdkon o jednotné skole™
projednala vlada 25. biezna 1948 a Ustavodarné shroméazdént jej schvalilo jiz 21.
dubna téhoZ roku. Sice po&ital s ( zvladtnim zdkonem stanovenymi ) vyjimkami
z pravidla, Ze vSechny 3koly budou nadile skolami stitnimi, nicméné Zidny takovy
zakon ve prospéch cirkevniho Skolstvi vydan nebyl — vzdyt” pravé proti citkevnim
§koldam byl zakon namifen. Neusp&ly ani, vy3e uvedené, intervence Apostolského
stolce u ministra Nejedlého 1 ve Vatikdnu u vyslance Maixnera.

Samotné nabozenské vychové se vinuji §§ 19 a 69, kde se mimo jiné stanovi:
Skola je povinna starati se o ndboZenskou vyuku #dki podle jejich ndboZenského
vyznani, vyjimajic pFipady, kdy rodice nebo zdkonni zdstupci odhldsi dité od této
vychovy.

NabozZenskd vychova a dozor nad ni pFislusi organum cirkevnim ( ndboZenskym
obcim ) bez wmy prdva vrchntho dozoru a spravy, které pristuSeji krajskému
ndrodnimu vyboru.

Ucebni osnovy ndboZenské vychovy stanovi na ndvrh cirkevnich orgdny
ministersivo Skolstvi a osvéty, pFezkoumajic je z hlediska obcanského a ndaboZenské

sndfenlivosti.

31 Cf VASKO, Vaclay: Newmidend I., Zvon, Praha 1990, s. 38 ; VASKO, Viclav: Neumicend II.,
Zvon, Praha 1990, s. 20.
32 Zak. €. 95/1948 Sb.
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UfCitelé naboZenstvi ( cirkevni orgdny a ndboZenské spoleénosti ) jsou povinni
Setfit predpisu, které v mezich zdkona vydavaji Skolni fady.
Vyucovani naboZenstvi must byt v souladu s vychovnou cinnosti skoly.

Predpisy o zFizovdni oddéleni pro ndboZenskou vichovu a o poctu vyudovacich
hodin vyda viada narizenim.

Uéebnice a ucebni pomucky pro ndboZenskou vyichovu schvaluji prislusné cirkevni
urady ( ndboZenské obce }; na Skoldch jich lze uzhvar se souhlasem ministerstva
skolstvi a osvéty, vyhovuji — I po strdnce obdanské a ndbozenské sndsenlivosti.™

Jak vidno, alespofi co se ty¢e vyuky ndbozenstvi, byla to pravni uprava podobna
té prvorepublikové. Slo stale o klasifikovany predmét povinny pro &leny cirkvi
( znamka viak byla na vysvéd€eni aZ tfeti od konce ), jak uZ bylo feteno vvse, rodite
mohli dat své dité z naboZenstvi odhlasit. Naopak déti bez vyznani se piihlasit
nemohly, a to ani formou nepovinného predmétu. Zasadni zménu p¥inesla aZ Gprava
z roku 1952, resp. 1953.

Vy3e piedpokladané vladni nafizeni, kterym se provedla ustanoveni 3kolského
zékona, mélo & 196 ze dne 26. lervence 1948 a upravu vyuky ndboZenstvi
obsahovaly §§ 11 odst. 3 a 14:

Pro deéti, Iteré rodice ( zdkonni zdstupci ) neodhlasili od naboZenské vychovy, je
také vychova povinnym pfedmétem na ndrodni i na stéedni Skole.

Je — Ii na Skole mejméné 15 Zdku téhoi ndboZenského vyzndni, o jejichi
ndboZenskou vychovu je skola povinna se starati, zFidi okresni Skolni wiad oddéleni
pro tuto vychovu. Je — li Zdkii vice jak 40, z¥idl se zpravidla dal$i oddéleni.

Ndbofenstvi se vyuluje na ndrodnich Skolach, a v prvnich tfech postupnych
roénicich stfedni Sholy po dvou hodindch tydné, ve Ctvriém postupovém rocniku
stfedni Skoly po jedné hodiné 1ydné.

Je — li na $kole méné neZ 15 Zdki téhoZ ndboZenského vyzndni, o jefichi
ndboZenskou vychovu je $kola povinna se starat, zFidi okresni Skolni 1Fad oddéleni
pro naboZenskou vichovu Zdka dvou nebo vice skol v témze misté nebo v sousednich
obcich, popF. muzZe okresni Skolni ufad vrdmci smérnic wadu zemského upravit

vyuku jinym vhodnym zpusobem.

33 Srov. HRDINA, Igndc, Antonin: Texty ke studin konfesniho préva I Ceskosiovensko,
Karolinum, Praha 2006, 5. 125 - 6.
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Z vySe uvedeného je zjevné, ze v zalezitostech Skolni vyuky nédbozZenstvi si ved]
rezim vprvnich letech své existence opatrné. Mezi fadovymi ¢&leny mohutné
dvoumilionové komunistické strany bylo v té dobé# jeste dost &lend cirkvi, aktivnich
1 pasivnich, ktefi zatim nebyli nuceni ., vvrovnavat se s nabozenskymi predsudky™,
jak se délo pozd&ji. Mnozi zkomunistl byli tehdy pfesvédéeni o uZiteénosti

nabozenské viuky a pro své déd si ji prali.*

Symbolicky, v den tfetiho vyroéi ,.,osvobozeni nasi vlasti sovétskou armadou”,
piijalo Narodni shromdzdéni Ustavu 9. kvétna. Nahradila dosud plamy ustavni
zdkon zroku 1920, z kterého soulasné pievzala v podstaté viechna ustanoveni
tykajici se svobody vyznani. Ani Gprava vyuky naboZenstvi nedoznala podstatnych
zmén. MiZe za to skutenost, Ze v hrubych rysech byla dokonéena je§t¢ pfed
Lvitéznym Unorem™. Adkoli Ustava 9. kvéma neobsahovala 24dné vyslovné
proticirkevni ustanoveni, vie pozitivni a demokratické v ni bylo vzapéti derogovanc
a popreno praxi komunistického rezimu.

Z naboZenského hlediska snad nejoZzehavéj3im byl paragraf 14 Gstavy:
~Veskerd vwechova a viechno vyucovani budteZ zafizemy tak, aby byly v souladu
s vysledky védeckého badani a nebyly v neshodé s lidové demokratickym zFizenim.
Vrehni vedeni veSkeré vychovy a vieho vyucovani, jakoZ i dozor nad nimi, pPisluli
statu”, Kémen Grazu tohoto paragrafu spociva v tom, Ze veskerd vychova ma byt
vedena ,,v souladu s vysledky v&deckého badani“, ale za ,védecky”, jak ukédzala
brzy praxe, se povaZoval jen marxisticko — leninsky sv&tovy nézor.>

Paragraf tfindcty pak dodatedn& ,zastavnil™ stav nastaly po phjeti zdkona o
jednotné gkole : ,, Skoly jsou stdtni*.

Stejné jako v Gstavé z roku 1920 neupravuje ani Ustava nové postaveni cirkvi
nebo naboZenskych spoletnosti. Viechna ustanoveni o néboZenské svobodé a

svobod® vyznani se tykaii pouze jednotlivei.

34 Cf TRETERA, Jifi, Rajmund: Novd pravni situace cirkvi a ndbof. spol. vroce 1950, m:
HANUS, Jiti, STRIBRNY, Jan (eds. }: Stdt a cirkve v roce 1950, CDK Bmo, 2000, s. 28 — 25.
35 Cf VASKO, Viaclav: Neumicend il., Zvon, Praha 1990, s. 21.
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14. Ejna 1949 byly schvaleny dva konfesnéprdvni zakony uréujici charakter
vztahu statu a cirkvi na dalSich vice jak &tyficet let. Slo o tzv. .cirkevni zakony*.
v demokratickych  cirkevnich kruzich nazyvanych ,.zédkony proticirkevni®.
V Néarodnim shromazdéni o nich bylo rozhodnuto aklamaci a neexistuje ani zdpis o
setteni hlasii.*®

Oba zdkony byly tvrdym zasahem proti cirkvim a navazala na né cela rada
vladnich nafizeni upfesijici a vétiinou zostfujici miru dozoru statu nad jednotlivymi
cirkvemi.

Prvnim z téchto zakond byl zdkon o z¥{zeni Statmiho UFadu pro véci cirkevni,
schvaleny 14. Hjna 1949.57

Dbit o to, ,.aby citkevni a ndboZensky Zivot rozvijel v souladu se zasadami lidové
demokratického ziizen{ a zajisti tak pro kazdého ustavou zarucené pravo a svobodu
vyznani, zaloZené na zasadach ndboZenské snaenlivosti a rovnopravnosti viech
vyznéni*, bylo Gkolem Stdtniho tfadu pro véci cirkevni ( SUC ).

Do rozsahu jeho plsobnosti nalezi, mimo jiné: Osobni a platové pedminky
néiteld ndboZenstvi, Gprava vyufovani naboZenstvi, schvalovéni uéebnich osnov,
udebnic a pomticek, vrchni dozor nad vyufovdnim naboZenstvi a cirkevnimi
udilidti vieho druhu...(§ 2 vladniho nafizeni o plsobnosti a organizaci SUC
&.228/1940 8b. ze dne 25.10. 1949).

Statnimu Ofadu pro véci cirkevni, ktery se stal nejvy3§i vrchnosti nad cirkvemi
sprivem kontrolnim i rozhodovacim, byli podiizeni, a vykondvali tak i
decentralizovanou statnf spréavu, tajemnici pro véci cirkevni pfi okresnich nérodnich

vyborech a odd&leni pro véci cirkevni krajskych nérodnich vybort.

36  Vice viz KINDL, Vladimir: Ndrodn! shromdidéni a osnovy t=v. cirkevnich zékontt v Fijau roku
1949 in: Pocta K. Malému k 65, narozeninim, Praha 1993, s, 303 — 10.

37 Z&k. & 217/1949 Sb.

38 Cf VASKO, Vaclav: Neumidend I1., Zvon, Praha 1990, s. 106,
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Stat tak ziskal bezprostfedni vhled do cirkevni spravy, coz si sim Gottwald
pochvaloval slovy: ,Dnes je to tak. 7e my vidime do jejich krdmku, dffv jsme to
nevédéli~ ( na zaseddni UV KSC dne 24. 2. 1950 ). Formalné mel SUC dbét na
Ustavou zaruCené pravo na svobodu vyznéni, ve skuteénosti $lo o byrokraticky organ,
kiery sam 1 prostfednictvim svych decentralizovanych sloZek (cirkevnich tajemniki),
jakoZ 1 ve spoluprici a pod metodickym vedenim Stitni bezpednosti. realizoval
stranickou a vlddni likvidaéni politiku viigi cirkvim.>

Jen pro zajimavost doplnim. Ze do ¢ela SUC byl prezidentem republiky jmenovén
jeho zet', zdrovett ministr spravedinosti JUDr. Alexej Cepicka. Do ¢ela Slovenského
ufadu pro véci cirkevni jmenovala viada pfedsedu sboru povétenct JUDr. Gustava
Huséka.

Druhym z cirkevnich zédkonu byl zdkon o hospodaiském zabezpeleni cirkvi a
niboZenskych spoletnosti statem™, piijaty ve stejny den jako zakon piedchozi. Pod
rouikou hmotného zabezpe&eni cirkvi uvalil na né tuhy dozor, zejména podminénym
vykonu duchovenské sluzby ud€lovanim , statniho souhlasu™.

Vyuky naboZenstvi se dotklo jediné jeho ustanoveni ( § 5 ), kde byla duchovnim
plsobicim v duchovni spravé uloZena povinnost vyutovat nabozenstvi bezplatne.*!

Je jisté perlickou, Ze tento zakon, oviemze mnohokrat novelizovan, plati doposud
a je jedinym podkladem pro financovéani stitem uznanych cirkvi a ndbozenskych

spole¢nosti ze statniho rozpodtu.

Tabulkou uvadéjici poéty déti ptihlaSenych na nabozenstvi v letech 1950 — 1956
( je otiténa v ptiloze &. L. ) a seznamem podzékonnych norem derogovanych az roku
1968 v souvislosti s uréitym uvolnénim v dob& PraZského jara se uZ vlastné

posunujeme do nastedujici kapitoly mapujici 1éta 1952 — 1989.

39 Cf HRDINA, Ignéc, Antonin: Texty ke studiu konfesniho préva I Ceskoslovensko,
Karolinum, Praha 2006, s. 183.

40 Zdk. & 218/1949 Sb.

41 Vice vizkapitola L.
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Z tabulky je zfejmé, jak je3té na zaddtku padesdtych let prezivala tradice, aby déti
vramci 3kolni vyuky navitévovaly i hodiny néboZenstvi. Narueni této tradice se
zatalo projevovat nejdiive v Karlovarském, Usteckém a Libereckém kraji. nasledné i
v kraji Pizetiském a v Praze.

Jesié si tu dovolim pfipomenout. Ze kolnim rokem 1952/53 se nabozenstvi stava
nepovinnym predmétem, na ktery rodite, majici zajem na tom, aby jejich dité vyuku

navitévovalo, musi podat pfihlasku.

Dal$i normy né&jak souvisejici s vyukou ndboZenstvi: Vynos SUC ze dne
21.8.1950 & 537/50 U. L, o odménich ext. utiteld niboZenstvi; smémice SUC
z 18.9.1950 &.j. 3561/5Q - 1/2, o dozoru nad vyutovanim naboZenstvi; smérnice SUC
z 13.2.1951 &j. 4311/51 — I/1, o povoleni dozoru nad vyukou néboZenstvi; vinos
min. 3kolstvi, véd a uméni z 23.6.1952 &j. 14941/52 — I/4, o vyudovani ndboZenstvi
na 3kolach prvntho a druhého stupné; vynos SUC z 23.9.1952 &j. 34/52, o vytvoteni
osnov pro vyufovani naboZenstvi. O poslednich dvou pravnich norméach bude

pojednédno v nasledujici kapitole.

42 Srov. BABICKA, V.: Vyvoj katolické religiozity v éeshyich zemich v letech 1949 ~ 1989,
Sbomik archivnich praci, 55, 2005, s. 488 —93.
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Kapirola IIl. Pravnf Gprava vyuky naboZenstvi v letech 1932 a2 1989

V bfeznu 1953 zemfel v MoskvE pfedseda rady ministri J. V. Stalin a necelych
pét let poté stanul v Eele sovétskych komunistd a viady N. S. Chruscov, ktery na XX.
sjezdu Komunistické strany Sovétského svazu vroce 1956 prednes! legendarni
Pospélovovu zpravu o kultu osobrosti* brojici proti zridnosti stalinismu.

V diisledku toho byva povaZovan za reformistu. V jeho vziahu k cirkvi se viak d4
mluvit o pravém opaku. Statni, lépe fedeno, stranickd cirkevni politika se vraci do let
tficatych. Chruitov zcela odvrhl ..gentlemanskou dohodu,” kterou uzaviel Stalin
s metropolitou moskevskym a celé Rusi v dobé nejvétitho ohroZeni sovétského statu
v prvnich letech II. svétové vélky a kterou tento krvavy diktator kupodivu az do své
smrti vice méné dodrzoval.

Novy vztah statu k pravoslavné cirkvi v Sovétském svazu, ktera se opét stdva
jednim z hlavnich ideologickych nepfatel lidu se, jak jinak, s uréitym zpoZdénim
nemohl neprojevit také v Ceskoslovensku. Komunistické vedeni, ruku v ruce
s niz8imi funkciondfi, zesililo represi a kontrolu nad cirkvemi. To, co je§té nedavno
mohlo byt tolerovano &i pfehlédnuto, bylo rdzem protipravni a trestné. Vzrostla 1 mira
zvile mnohych aparatéiki.

Castym piipadem represe bylo zesileni tlaku, v¢&. rozhodng ne planych vyhruzek
zZtratou zaméstnani, proti uditellum, kteri odmitali vystoupit z cirkve. Velke potize pit
piijimani na studia najednou za¢ali mit déti z ndboZensky zaloZenych rodin. Pavodni
boj proti Vatikdnu a cirkevnim strukturdm zacal pferiistat v nenavist k ndboZenstvi
jako svétovému ndzoru a v Sikanovani fadovych véficich.

Nasledné opatfeni komunistického rezimu, kterym se zrudila evidence
nabozenského vyzndni ob&ant, sice s vyukou néboZenstvi souvisi jen okrajové, ale
Slo o tak zdvaZny a ddlezity krok statni moci viéi véficim, Zze ho nelze nezminit.
Navic ani demokratické zmény nésledujici po padu komunismu nepfinesly navrat
pied rok 1954. Samotné zruSeni evidence nent aktemn nijak nedemokratickym, ale ve
svém diisledku brani napt. zavedeni modelu povinné resp. ur€itych variant povinné

vyb&rové vuky naboZenstvi ( vice viz kapitola V1. ).
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Ke zru$eni evidence ndboZenského vyznani obyvatelstva (viz Ufedni list ze
dne 31. 8. 1954, tastka 107) pfikro€ilo ministerstvo vnitra na zakladé usneseni vlady
CSR ze dne 27. gervence 1954. Bohuzel neslo o zvysenou ochranu jedné z intimnich
oblasti lidského Zivota, protoze administrativni evidence véficich obcani (zvlastd
téch naboZensky aktivnich) byla namnoze nahrazena prib&intm sledovénim ze
strany Stitni bezpetnosti. Rozhodnuti bylo zcela v souladu s doktrinou reZimu, ktery:
chapal naboZenstvi jako ryze soukromou a stdtem milostivé wpénou zileZitost
obanil.

Vladni usneseni zakazovalo viem statnim institucim a zdvoddim. aby od ob&ant
pozadovaly sdéleni o naboZenském vyznani a tato rubrika byla vypuiténa ze viech
formuléit a dotaznikil. Zrusilo také veskerou evidenci o pFisludnosti obéani k cirkvi,
kterou dfive provadély nirodni vybory a statisticks’ tuad.® Skutetny motiv i zamér
vladniho usneseni byl viak zcela jiny. Z Gfednich listin sice zmizely ddaje o
nabozenském vyznéni obfand a pistusnost k cirkvim nemohla byt vefejné uvadéna
jako divod perzekuce, ale o obsazovini funkcei v posledni instanci rozhodovaly
instituce KSC, které ve svych kéadrovych posudcich ¢&i informacich pfisludnost
k cirkvi a ,,ndboZenskou zatizenost™ nadéle zaznamenavaly. Formalné se ndboZenské
vyznani sice stalo soukromou zaleZitosti ob&ana v poméru Ke statu, ale pro skuteéné
nositele moci zéistdvalo véci vetejnou a politickou.

Druhym a vlastn€ hlavnim motivem pro zrudeni evidence naboZenského vyznani
bylo dsili o ziZen] ,.¢lenské zakladny™ cirkvi. Absence piehledu o podtu véficich uz
cirkvim, zejména katolické, neumoZitovala odvoldvat se na mnozstvi véficich,
operovat s nimi. ProtoZe kampan za vystup z cirkve nespinila ofekdvani — vysledky
se dostavovaly pfili§ pomaln — pomohlo vzapase o v&fici zruSeni evidence
nabozenského vyznéni. Nikdo neznal pfesny podet véficich a reZim jej tudiz mohl

redukovat jen na navitévniky bohosluzeb.

43 A UPV, fond UPV, &.36/60 9. 7. 1954 12/4 81.9/54.
44 Cf KAPLAN, Karel: Stat a cirkev, Dopln&k, Praha — Bmo, 1993,5. 174 - 3.
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Dne 11. gervence 1960 pfijalo tehdejsi NS novou Gstavu { zak. ¢. 100/1960 Sb. ),
nazyvanou ,ustavou socialistickou™.

Na zakladni lidskd prava a svobody poukazovala jen formalneé, v&. svobody
nabozenské. Ve skuteCnosti bylo wrivdni lidskych prav podminéno souladem
s oficialni stranickou a statni ideologii, coz meélo pro nabozenstvi zcela fatalni
dbsledek, nebot’ to bylo touto ideologii predestinovane k likvidaci.

Oblast cirkevniho Skolstvi a vyuky ndboZenstvi nové Ustava zcela pominula.

Také zékon o jednotné skole z roku 1948 byl na dlouhd 1éta poslednim kolskym
zakonem, ktery upravoval ¢i se alespori zmifioval ¢ vyuce nibozenstvi.

Poté, co byl derogovén a nahrazen $kolskym zékonem &. 31 z roku 1953 uZ dalsi
skolské zakony komunistické éry na téma vyucovani nabozenstvi mlgi.*

Na zékladé zmociiovaciho ustanoveni zdkona & 217/1949 Sb. o z¥izeni ufadu pro
véci cirkevni byla Gprava vyuky ndboZenstvi zcela v rukou SUC, ktery tak &inil celou
fadou podzakonnych norem. Ministerstvu $kolstvi, v&d a uméni zlstalo vyhrazeno
pouze piedbé&Zné posuzovani uéebnic a ufebnich osnov z hlediska odbomé $kolského.,

Pocdtkem Zkolniho roku 1952/53 se ptistoupilo k nové dipravé vyuky naboZenstvi
na 3kolach.*

Az dosud bylo tfeba dité odhlasit z vyuovani ndbozZenstvi, nechtgl — 1i rodi¢, aby
se jeho dit¢ podrobilo naboZenské vychové. Novou dpravou bylo zavedeno, Ze rodig,
ktery si preje, aby jeho déti navitévovaly vyuovani ndboZenstvi, musi je k vyuce
ptihlasit. Rozsah vyuky, a to, jak vyuka probiha, zlstalo jesté pro tento 3kolni rok

nezménéno.

45 Jedna se o §kolské zakony & 31/1953 Sb.; 186/1960 Sb.; 28/1984 Sb,

46 Dle informaci, které se mi podatilo shromazdit, 3lo o politické rozhodnuti ptedsednictva UV KSC,
nasledng provedené Caste&nd vynosem SUC z 23. 9. 1952 &,j. 34/52 ( upravuje mj. stanoveni
obvodil a oddéleni pro vyuky ndboZenstvi }, z hlediska odbomné 3kolského potom vynosem min.
tkolstvi , v&d a uméni &j.: 14941/52-1/4, o vyutovani naboZenstvi na 8koldch prvniho a druhého
stupng. Do praxe potom byla novd dprava ndsledn& uvédéna mnoZstvim internich smérnic
ministerstva $kolstvi. Zdroj: Informace SUC piehledu cirkevné — politického vyvaje v CSR ¢j.:
134/53-S ; Instrukeds KCT z 12. 8. 1953 ; Zdpis =z porady KCT v Bratisiavé ze dne 26. 9. 1933.
Ve z fondu SUA, SUC, inv. &. 51, karton & 3.
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¥im

V prvnich letech je jesté patrnd snaha SUC nepostupovat pili§ razantng a
nepopudit stile poletnou masu v&fcich ob¢and proti politice KSC. Prakticky ve
vdech dokumentech neopomene SUC pFipomenout, 7e novd opatfeni rozhodns
nesm&fuji k likvidaci vyuky ndbozenstvi. Necitlivy zpiisob agitace a nadmérna
horlivost vychéazela, k nelibosti SUC, od nékterych $kolskych organi. a zejména od

nekterych politicky aZ p¥ilis horlivych feditelf skol.”

Zasady pro piihlaSovani déti k vyuce nédboZenstvi zlistavaji v platnosti i pro
gkolni rok 1953/54 a pro roky nasledujici. Od roku 1956 byl navic zaveden povinny
podpis obou rodi¢lt na pfihla3ce, ktery vSak byl protipravné mistmé vyzadovan i
v letech predeslych. Usnesenim UV KSC a v duchu nového &kolského zakona®®, ktery
v8ak Zadnou vyslovnou upravu vyuky nibozZenstvi neobsahuje, ale pouze deroguje
zdkon o jednotné skole®, se vyutovani naboZenstvi nadale ( tj. od 3koiniho roku
1953/54 ) nepovazuje za vyucovaci pfedmét na skolach a bylo vypusténo z uéebniho
a $kolského planu i z klasifikace.

NiaboZenstvi mohlo byt zafazeno az za posledni vyu€ovaci hodinu, tedy aZ po
oduceni ,,normalnich™ 3kolnich ptedméth. Cirkvim byla k vyuce propdjéena toliko
mistnost v budové 8koly, zejména za ulelem lepsi kontroly.

Nejzasadnéj$i omezeni spodivalo vtom, Ze naboZenstvi bylo nadale moZno
vyuCovat pouze v 2. az 7. roéniku jednotné Skoly ( tzv. osmileté stiedni Skoly ). Jako
divod tohoto omezeni byla uvadéna ochrana zajmid zéka. V prvaim roéniku byl jests
piili§ maly, v osmé tFid& se uZ musel pfipravovat na budouci studium & zaméstnani.
Zvlasté toto ustanoveni vyvolalo zdéSeni a nevoli jak rodi¢h, tak duchovnich.

Vedeni jednotlivych cirkvi, tedy i jednotlivi duchovni, byli o vSech chystanych
zménéch informovdni a na posledni chvili, navic duchovni byli dirazng vyzvani, aby
neagitovali mezi rodidi pro pfihladovani déti k vyuce ndboZenstvi, ani 0 tom nemluvili

z kazatelny.

47 Ze sirany ndkterych teditelit $kol dochazelo napt. k zadrZovani tiskopisti pro pfihlaSovani k vyuce
naboZenstvi, zesmeESfovani rodi¢h i déti, ktefi se na naboZenstvi pHhladovali, n&ktefi ucitelé si
dali zdvazek, ¥e se v jejich tEid& neptihlasi do naboZenstvi #4dné ditd. Srov. BABICKA, V.: Vivej
katolické religiozity v deskych zemich v letech 1949 — 1989, Sbornik archivnich praci, 55, €. 2,
5. 490 - 91,

48 Zgk. & 31/1953 Sb.

49 Zak. & 95/1948 Sb.
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Novym trendem byla snaha, aby naboZenstvi vyucovali pouze duchovni. Laiéti
u¢itelé ( vétdinou Slo o ugitelky ). ktefi byli odméfiovani dle vladniho najizeni
& 121/1950 Sb., kterym se vydéva platovy tad pro laické uditele ndboZenstvi,™
pfestali béhem n&kolika nasledujicich let prakticky fungovat.

Vzhiedem ke v3em vy3e uvedenym skuteénostem neni divu, ze mezi roky
1952 — 53 nastal strmy pokles pottu d&ti piihlasenych na vyuku., zejména v &eskych

zemich. Pozvolny pokles potom pokratoval celéd 1éta padesatd.™

Vrcholny tidici a dozorujici orgdn nad zaleZitosimi statni cirkevnf politiky, Statni
ufad pro vécl cirkevni, zfizeny zakonem & 217/1949 Sb.. byl zruden viadnim
nafizenim ¢&. 19/1956 Sb. (ve spojeni sustavnim zik. & 47/1950, o upravach
v organizaci vet. spravy). Jeho kompetence, v&. normotvorny v otdzkdch ndboZenské
vychovy, byly prevedeny na nové vzniklé Ministerstvo $kolstvi a kultury. To mélo
celorepublikovou pilisobnost, ale na Slovensku ho suploval sekretariat pro cirkve
povéfenectva SNR pro kulturu.

Zakonem ¢&. 2/1969 Sb., o ziizeni ministerstev a jinych dstfednich organi statni
spravy Ceské socialistické republiky ( kompetendni zdkon ), byl jako diisledek piijeti
ustavniho zakona ¢. 143/1968 Sb., ze dne 27. 10. 1968, o Zeskoslovenské federaci,
z¥{zen vrimei Ministerstva kultury CSR Sekretaridt pro véci cirkevni ( SPVC ),
jakoZto ustfedni organ stitnmi spravy ve veécech cirkvi a ndbozenskych spoleénosti
v CSR ( na Slovensku vznikl nirodni Gfad s kompetenci pro SSR ). Jeho tkoly a
kompetence podrobnd upravil Statut ministerstva kultury CSR, ktery oviem nabyl
u&innosti a% dne 1. 10. 1973.%7

Zde uvedené stitni (ifady v8ak byly jen ,.,pomocniky a informaétory™ stranickych

organtt. Viechna zasadni politickd rozhodnuti se odvijela od usneseni UV KSC.

50 Vizpfiloha &. II.

51 Vizpfiloha &. L.

52 SPCV byl zruen opatienim CNR &. 9/1990 Sb. z lecna roku 1990.

53 Vice viz HRDINA, Ignic, Antonin: Texty ke studiu konfesniho prdva Il Ceskoslovensko,
Karolinpm, Praha 2006, s. 283.
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Struktura zdola postupovala od okresnich tajeminikii pro véci cirkevni pfes
krajské oddéleni pro véci cirkevni. Nad nimi stal v hierarchii moci SUC. resp. od roku
1956 pfisluineé oddéleni Ministerstva skolstvi a kultury, a od roku 1969 SPCV.
v gesci MK CSR. Zde se informace zpracovavaly a byly pfeddvany ideologickému
oddgleni UV KSC, kieré je postoupile predsednictvu UV KSC.

Sekundidmim tokem informaci z cirkevniho prostiedi, mificich ke stranickym
3pictkam, byla linie Ministerstva vnitra, zejména ze strany viemocné a viudyptitomné
StB.

Pied prazskym jarem roku 1968 probihala wvyuka nabozenstvi ve zndni uz
zmifiovanych smémic ze zatatku padesatych let ( posledni z nich SUC 34/52 z 23. 9.
1952 } a vynosu ministerstva $kolstvi, véd a uméni &.j.: 14941/52 — /4 2 23. 6. 1952.
Vyuka byla stile omezena na zaky 2. — 7. tiid zakladnich $kol.

[ pies trvajici represi neklesl ani v padesétych letech poéet 2zakh ptihlafovanych
na vyuku naboZenstvi v moravskych krajich pod 50%. Naopak ve vétding Ceskych
kraj byl ibytek pfihladenych podstatné vv3ai.

V letech 1957 az 1967 nejsou k dispozici Zadné statistické ddaje, je v8ak
nepochybné, Ze v diisledku liberdlnich politickych zmén podet pfihlafovanych zaki
stoupal. Vrcholem byl ziejmé rok 1968, ve kterém se na vyuku nabozZenstvi pithlasilo
téméF Ctvrt milionu 2dkd. Na rozdil od statistitky z padesatych let jsou k dispozici
pouze absolutni ¢isla, ale hrubym odhadem jde asi o necelou tfetinu vech Zaki, ktefi
nav&tévovali 2. — 9. roénik zakladnich $kol v Cechach, na Moravé a ve Slezsku.™

Nové politické klima piineslo pozvolné, ale pfece jen zmény do postaveni viech
sedmnicti stitem uznanych cirkvi a ndboZenskych spolecnosti, které se promitly do
pravni vyuky néboZenstvi.

Vynos Ministerstva kultury a informaci CSSR &j.: 11843/68c, ze dne 20. 8.
1968, o vyudovani ndboZenstvi na §kolach L cykdu, pfinési pomémé novou upravu,
kterd mé&la za&it platit uz od $kolniho roku 1968/69, ale v disledku okupace vojsky
Varfavské smlouvy, a zejména pro mnozstvi chyb a nedostatkd ( napf. zcela pomiji
laické uditele ), aé formilné nabyl platnosti, do praxe nikdy uveden nebyl a jiz
22. 10. 1968 byl nahrazen novym vynosem &j.: 14533/68c.
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Ten sice stéle zachovava vyuku naboZenstvi jako nepovinného predmétu na ZDS,
na ktery musi Zaky pfihlésit jejich zdkonny zastupce. Pfihlagku viak miize podat uz
jen jeden z rodith a nové ji odevzdava do rukou piisludného duchovniho. Vyuka je
v pfipadé z4jmu mozn4 aZ do 9. tHdy. Vyucovat mohou i laiti uditelé.

Jeste se podafilo prosadit ustanoveni. Ze: ,,Orgdny stdini spravy po obsahové
strance do vyuky nezasahuji*. Vyuka byla mozn4 i mimo 3kolu { napt. na fafe ).

Vyhladka upravovala i odméfovani uditelli nidboZenstvi ( 10 K& za vyudovaci
hodinu ).

Tato pomérné liberalni prava byla samoziejmé trnem v oku novému vedeni
SPCV, které v ramei ,normalizace™ nastoupilo do funkci na sklonku éta roku 1969.
Nejvice vadila nemoznost kontroly v disledku neexistence povinnosti odevzdéavat
pocty a seznamy piihiaSenych zakh. Pozadovalo navraceni vyuky vyhradné do kol.

~Reditelé 8kol ztraceji prehled o rodindch, kde d&ti nejsou vychovévany v duchu
védeckého svétového nazoru®.™

Vadili samoziejm& i laidti ucitelé, zejména proto, Ze nad nimi SPCV nemél
takovou moc a p¥ehled jako nad mistnimi duchovrimi.

Své sehrala i zavist a nékolik vyutujicich bylo vySetfovano z chybného
vykazovéni oducenych hodin v diisledku &ehoz se méli obohatit. Nepodafilo se mi
najit jediny zdznam o tom, Ze by se takové podezieni potvrdilo a Ze by byl n&kdo
potrestan.

0Od zatitku roku 1970 se zalfaly prace na nové dpravé a navrh novych zisad
predlozil ministr 3kolstvi Jaromir Hrbek byru UV KSC v Iét2 sedmdesétého roku, ale
je¥t& neZ byl navrh vibec projednan, vydal SPCV 17. 8. 1970 smémici k vyuce
naboZenstvi ( &.j.: 24494/70 — 200 ), kterd nerufila smémici pfedesiou jako celek,
pouze piindSela jeji ,nommalizadni” vyklad a rufila odmeéfnovani za vyuCovéni
naboZenstvi.

Pro dobu jejiho vaniku je typické, Ze ji nikdy nepodepsali pHsluSni ministii. Pfes
argumentaci cirkvi a dokonce i n&kterych stitnich instituci, SPCV vyZadoval jeji
dodrzovani, coz vedlo k fadé ostrych stietl mezi duchovnimi 2 na rodi¢i na strané
jedné a vedenim Skol nebo cirkevnimi tajemniky na strané druh€. Protesty vyvrcholily

dopisem katolick§ch biskupil a kapitulnich vikatl zaslanému vedeni SPCV.

54 Z dopisu MNV Brno adresovaného SPCV z kvétna 1970 ( SUA, SUC, krabice ¢. 20 ).
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Viechny tyto protesty a pfipominky nijak neovlivnily préace na smérnici nové.
V prosinci roku 1970 bylo na poradé ndméstkti ministrti $kolstvi a kultury rozhodnuto
predlozit vlddé navrh dpravy, umozfiujici zavést bezplatné vyuéovani ndbozenstvi,
bez ohledu na mnoZstvi odutenych hodin. Tento nivrh byl zakladem znéni nové
smérnice 0 vyuéovani ndbozenstvi, ktery koncem bfezna 1971 doporutila legislativni
rada vlady ke schvaleni.

Bezplatné vyufovani bylo vladnim usnesenim 8. 4. 1971 schvileno a
Ministerstvo kultury bylo povéfeno urychlené piijmout novou smérnici, kterd méla
v podstaté kopirovat jiZ platnou upravu slovenskou.

Pripominky katolickych biskupé, ani ostré vytky synodni rady Ceskobratrské
cirkve evangelické, nebyly brany v potaz.

Pouze poZadavek Ministerstva Zkolstvi, aby vyuka nédboZenstvi probthala dle
Jednotnych osnov stanovenych SPCV, byl odmitnut jako neredlny, protoe na vyuce
naboZenstvi se podilelo viech sedmnédct vié dob& legdiné pusobicich cirkvi a
nabozenskych spoleénosti.

Nova smérnice &.J.: 11822/1971 — I byla 30. 7. 1971 hotova, tentokrat i
s podpisem ministra kultury. Zdfraziiovala povinnost vyucovat bezplaind a opét
vyZadovala na pfihladce podpisy obou rodigd.

To vie vyvolalo novou vinu protesth rodi¢d i duchovnich a vedlo kiadé
konfliktd. Normalizaéni madinérie se viak uz rozb&hla na plné obratky.

Zcela v ,,normalizaénim duchu™ za¢atku sedmdesatych let se nese usneseni viady
& 161/P 1973 ( zfejmé z &ervna 1973 ). Ve vztahu stitu a cirkvi se znovu stava
prioriton ,,prohlubovani a zintenzivnéni ateistické vychovy a propagandy™, tak jak
jsme ji poznali v prib&hu padesatych let. Toto vlddni nafizeni méli provadét minist¥i
vnitra, kultury a skolstvi, predseda Ceského tFadu pro tisk a informace, predsedové
KNV a primétor hl. m. Prahy. Mezi nejvice postizené a pronasledované opét patiili

véFici ugitelé.”

55 Zlovitli rezimu ukazuje materigl oti¥t2ny v pfilohéch £. V. a VL
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V&L L bod €. 2 vlada ukladd ministru Skolstvi : ...zabezpecit ve viech Skoldch
a vychovnych zafizenich 1 a Il cyklu a na vysokich $koldch prohloubeni
védeckoateistické  propagandy a vychovy k marxistickoleninskému  svérovému
ndzoru'.

Rezim se ve své snaze uméle sniZovat religiozitu obyvatel nedtitil ani trestat déti,
které navitévovaly vyuku ndboZenstvi, nepiijetim na stfedni 3kolu.*®

To samoziejmé ¢ast véticich zastradilo. Poget prihlaSenych zakd béhem dvou let
klesl na dvé tietiny stavu z roku 1968 a nadéle poméme strmé klesal, az se v poloviné
osmdesatych let zastavil na piiblizné 3 — 4 %. Samoziejmé s obrovskymi odli$nostmi
dle kraja, okres(, ale i jednotlivych obei a $kol. Za zv14tni pozomost stoji vysledky
v Severo¢eském kraji, kde se spojil vieobecny politicky iitlak s minimélni religiozitou
obyvatelstva, a vysiedkem bylo, Ze v letech 1981 — 83 se v celém kraji ndboZenstvi
vilbec nevyulovalo, naopak vysoky poCet prihld3enych vykazoval kraj
Jihomoravsky.”’

Pokratyjici proces ,,normalizace™ se projevil i v Gpraveé, kterou piinesla sm&mice
MK CSR zroku 1974, pro vyuku naboZenstvi prihlasenych zdké ZDS ( jeji tplné
znéni bylo publikovano ve Véstiku MS a MK CSR roénik XXX.. seit &. 6, ze dne
20. 6. 1974 ). Podle ni byla vyuka naboZenstvi omezena na 2. az 7. roénik zakladnich
devitiletych kol, a to diferencované v rozsahu jedné hodiny tydng aZ jedné hodiny
mésiéné podle poétu piihlasenych 24kd. Piihlasku museli podepsat oba rodide
( zédkonni zastupci ) a odevzdavali ji opét fediteli Skoly, resp. jim povéfenému
zéstupei. Vyuka nébozZenstvi nebyla ani pfedmétem 3kolniho vyuéovani, ani soutasti
§kolni vychovy. Na vysvédCeni nebyla uvadéna ani mezi nepovimnymi predméty.
Vykonavali ji, bezplatné, duchovni ( kazatelé ), nékteré ze stitem uznanych cirkvi a
naboZenskych spolenosti, ktefi meli stdmi souhlas k vykonu duchovni ¢innosti
dle § 17 vl4dniho nafizeni & 228/1949 Sb. Reditelé $kol a okresni kolni inspektofi
vykonavali dozor nad vyukou naboZenstvi z hlediska zachovani piisludnych 3kolnich
piedpish a stanovenych provoznich podminek. Vyuka nibozenstvi se ( kvili evidenci
24kl } mohla konat vyhradné ve $kole a nesmél ji byt naruSovan nommaélni pribéh

pravidelného $kolniho vyuovéni.

56 Zpracovano volng dle: CUHRA, Jarostav: Cirkevnf politika KSC a stdtu v letech 1969 — 1972,
Ustav pro scudobé d&jiny, AV CR, Praha, 1999; HRDINA, lgnic, Antonin: Texty ke studiu
konfesniho prdva Ceskoslovensko I, Karolinum, Praha, 2006, s. 284 — 287.

537 Vizpfiloha &.1.
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Vtéch pfipadech, kdy pro v&t3i potet pfihlasenych 2zakii nemohlv cirkve a
naboZenské spolecnosti zajistit vyuku naboZenstvi svymi duchovnimi, mohl
opravnény ordinaf ( Ustfedi cirkve nebo néboZenské spole¢nosti ) Zadat piislusny
krajsky ndrodni vybor o udéleni souhlasu k vfuce nébozenstvi i pro jiné
kvalifikované osoby, za jejichz odbornou zplsobilost odpovida.

Souhlas k vyuce ndboZenstvi mohl byt udélen jen &s. statnim ob¢aniim, kteft jsou
statn€ spolehlivi, bezithonni, a vyhovuji i jinak vieobecnym podminkam pro vstup do
statni shuzby.

Zatimeo duchovni plisobici se statnim souhlasem v duchovni spravé, byli povinni
vyuCovat naboZenstvi bezplatné, jiné kvaliftkované osoby, jimz byl udélen souhlas
k vyuce ndboZenstvi, mohly uzavfit s cirkvi nebo naboZenskou spoleénosti dohodu o
praci konané mimo pracovai pomér. Odmeéna za jednu vyudovaci hodinu mohla byt
stanovena az do vyde 20 K¢&s.

Reditelé na zékladé podanych prihlasek potidili jmenné seznamy dle jednotlivych
cirkvi a ndboZenskych spoleénosti, které odeslali na odbor Zkolstvi ONV.

Polet hodin vyuky se uréoval takto: Pfi poétu piihlaSenych zikd do oddéleni
16 - 40, jedna hodina vyuky v tydnu. PH podtu zdkd v oddéleni 9 — 13, jedna
vyudovaci hodina za trnact dnl a pfi poétu piihladenvch 24ki 2 — 8. jedna vyudovaci
hodina mésitne.®

Podle nékterych prament™ toto byla posledni pravni tprava plama v dobé
totality, ale jest€ na sklonku komunistické éry vesla v platnost lUiprava nova, nikterak
zasadni novela, obsaZend ve vynosu Ministerstva kultury z 10. 6. 1688 &.j.: 9822/88 —
VII, vydaném po dohodé s Ministerstvem Skolstvi, middeZe a t€lovychovy.

Tento neradostny stav trval az do za€atku roku 1990, kdy se situace zménila
v disledku listopadovych udalosti. Formalng viak vySe uvedena uprava byla zrufena
aZ zrudujicim zékonem nékterych piedpisil z oblasti kultury &. 165/1992 Sb.

58 Vice viz HRDINA, Ignic, Antonin: Texty ke studiu konfesniho priva I Ceskoslovensko,
Karolinum, Praha, 2006, s. 288 — 290.

59 Napt. HRDINA, Ignic, Antonin: Ndbozenskd svoboda v prévu CR, EUROLEX Bohemia, Praha,
2004,s. 132 - 133,
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Kapitola IV, Pravni Uprava vyuku naboZenstvi v letech 1990 az 2004

17. listopad 1989 a nasledni ,.sametova revoluce* oteviela cestu ke svobode
vyuky naboZenstvi a zarovei, po &tyticetileté odmice, i obnoveni cirkevniho Skolstvi.

Ustavnepravni zaruky vyuky ndboZenstvi davé ,magna charta~ na$i nibozenské
svobody — Listina zakladnich prdv a svobod. Byla vyhld3ena vstavnim zdkonem
tehdejstho Federalntho shromazdéni CSFR & 23/1991 Sb. ze dne 9. 1. 1991, a to
rovnéz jako tstavni zakon. Listina vychdzi piedevsim z evropské Umluvy o ochrané
lidskych prév zroku 1950 a z Mezindrodniho paktu o cbéanskych a politickych
pravech zroku 1966 a plné odpovidé standardim mezinarodntho i evropského
spoleCenstvi { v ur€itych oblastech jde dokonce nad né ). Vychézi z p¥irozenopravni
koncepce lidskych prav. Protoze po rozpadu ¢eskoslovenské federace k 31, 12. 1992
by nabyla Listina v diisledku recepéniho ustanoveni pravni sily pouze b&Zného
( tj. nikoli Gistavniho ) zdkona, byla znovu vyhlaena usnesenim ptedsednictva Ceskd
narodni rady pod &. 2/1993 Sb. jako souéast tstavniho poradku CR. Zakotvuje mj.
konfesni neutralitu &eského stétu.®

Vyuky naboZenstvi se tykaji zejména ustanoveni odst. 1 a 3. &L 16: (1 ) ,,KaZdy
mda prave svobodné projevovat své ndboZenstvi nebo viru bud sdm nebo spolecné
s jinymi, soukromé nebo vefejné, bohosluzbou, vyuCovdnim... ( 3 ) Zdkon stanovi
podminky vyucovani ndboZenstvi na statnich skoldch ™.

Tedy jen zdkon mize upravit vyuCovani naboZenstvi na statnich Skoléch. Timto
zékonem byl Skolsky zdkon & 29/1984 Sb. Ve svétle jeho néslednych novel se
ustanoveni ¢l. 16 odst. 3 tyké viech vefejnych 8kol, tedy nikoli jen $kol statnich.

Tento pozadavek Listiny zakladnich prav a svobod byl, i kdyz spi3e jen formalné,
naplnén uZ pfed jejim pfijetim, a to zdkonem ¢&. 171 ze 3. kvétna 1990, kterym se
méni a doplfiyje zékon & 29/1984 Sb. o soustavé zakladnich a stfednich Skol
( kv&tnova novela Skolského zdkona ). Ustanoveni § 5 odst. 1 se tyka Skol zékladnich,
podle § 7 odst. 2 plati stejnd povinnost pro Skoly sttedni: .. Zdkladni Skola ( resp.)

stfedni $koly...umoZruji téz ndboZenskou vychovu .

60 Cf HRDINA, Ignéc, Antonin: Texty ke studiu konfesniho préva 11 Ceskoslovensko, Karotinum,
Praha, 2006, s. 315.




Kratce po pfjjeti Listiny zédkladnich prav a svobed a na jejim zakladé. dne 4. 7.
1991, se tehdej$i Federalni shromazdéni CSFR usneslo na zdkoné o svobode
naboZenské viry a postaveni cirkvi a nabozenskych spoleénosti, &. 308/1991 Sh..
ktery by — vduchu demokratickych principi — odrazel nové poméry ve stdtné
cirkevni politice a v pravnim postaveni cirkvi a ndbozenskych spolegnosti .

Jen pro zajimavost uvadim, Ze tento zdkon s minimem zmén doposud dobie
slouzi na Slovensku.

Nébozenské vychovy se v ném tykala nésledujici ustanoveni:

§ 3 O ndboZenské vychoveé déti do dovrSeni 135 let jejich véku, rozhoduji jejich
zdkonni zastupci. Kdo je zakonnym zastupcem ditéte, najdeme v zdkoné o roding
¢. 94/1963 Sb., ve znéni pozde&jiich piedpisi.

§ 5 odst. 1 pism. ¢} VéFici maji prdavo se sdrufovat a nyto civkve a nabofenské
spolecnosti zakladat, jakoZ i vstupovar do jif existujicich cirkvi a ndboZenskych
spolecnosti, a podilet se na jejich Zivoté, zejména: .. v ndboZenském duchu byt
vychovdvani, popf. po spinéni podminek stanovenych vnitfnimi predpisy cirkvi a
naboZenskych spolecnosti a obecné zdvaznymi prévmimi predpisy ndboienstvi
vyucovat. Zmitiovanymi pravnimi pfedpisy jsou zak. & 29/1984 Sb., skolsky zdkon a
zékon €. 172/1990 Sb., o vysokych 8kolach, oba ve zniéni néslednych novelizaci.

Pravo cirkvi a naboZenskych spoletnosti vyucovat ndbozenstvi bylo mezi
demonstrativnim vy&tem &innosti, kterymi cirkve a naboZenské spoleénosti napliuji
své poslani ( § 6 odst. 1 pism. d) ).

Zakon o citkvich zroku 1991 byl nahrazen pongékud kontroverznim zékonem
&. 3/2002 Sb., o cirkvich a ndboZenskych spole€nostech.

Celkem zasadni zménu piinds{ v tom, Ze vyulovani naboZenstvi na stdtnich
( vefejnych } Skolach dle ustanoveni Skolského zédkona v platmém znéni, nadéle patfi
mezi ,zviddtni prava® ( § 7 odst. 1 pism. a} ). Netyka se tedy viech cirkvi a
néboZenskych spole¢nosti, ale jen téch, kterym je vykon zvladmich prav piiznén
dle § 11.

61 Cf HRDINA, Ignéc, Antonin; Texty ke studiu konfesntho prava ITI Ceskoslovensko, Karolinum,
Praha, 2006, s, 317.

32

AT .v;.

PR

IRV 2




Pro pravo nezletilych na svobodu ndbozenského vyznani nebo byt bez vyznani
nens stanovena pevna vékova hranice, ale vykon téchto prav mohou jejich zakonni
zastupci usmérfiovat zplsobem odpovidajicim rozvijejicim se schopnostem
nezletilych déti ( § 2 odst. 2 ).

Je otazkou, zda pojem ..svoboda ndbozenského vvzndni, resp. byt bez vyznani~
1ze vztahnout 1 na G¢ast ¢1 netiast 24ka, studenta na viuce naboZenstvi. Pokud ano,
potom jedinym nezavislym arbitrem, ktery by zdvazné mohl posoudit miru schoprosti
nezletilého rozhodovat o svych zéleZitostech, bude (dle ¢l. 36 odst. 1 Listiny, ve
spojeni s § 7 odst. 1 OSR ) pouze soud. Judikatura viak v této oblasti neexistnje.
zakladani cirkevnich §kol, bude pojednéno déle.

Vyuku naboZenstvi na stdtnich ( vefejnych ) Skolach podrobné upravil pokyn
Ministerstva 3kolstvi, mldde¥e a t&lovychovy Ceské republiky k organizaci vyuky
nabozenstvi na Skoldch, vydany ministrem dne 24. 8. 1990 ( G¢inny od 1. 9. 1990 ) ve
zngni pokynu ministra $kolstvi, mlideze a telovychovy CR k ndboZenské vychové
v zékladnich, stiednich a specidlnich $kolach ( &j.: 36318/97 — 22 — 23 ) 227. 4.
1998, ktery nasledovné nabyl G¢innosti 1. 9. 1998.

Pokyn vychazel z €l. 16 Listiny zdkladnich prav a svobod a ze zakona o svobod&
naboZenské viry a postaveni cirkvi a naboZenskych spole¢nosti ( ¢. 308/1991 Sb. ).

Zdiraznil, Ze moznost ndboZenské vychovy v zakladni Skole, ve stfednich a
specialnich §kolach zakotvuje ustanoveni § 5 odst. 1 a § 7 odst. 2 zdkona ¢, 29/1984
Sb., o soustavé zédkladnich 3kol, stfednich &kol a vy3§ich odbormych 3kol { 3kolsky
zakon ), ve znéni pozdéjsich predpisa.

Cl L je vénovén organizaci nébozZenské vychovy v zakladnich a specialnich
zékladnich §koldch. NaboZenskd vychova tu je organizovana formou vyuky
naboZenstvi.

Vyuku nabozenstvi vykondvali povéfeni zdswupci registrovanych cirkvi a
néboZenskych spoleénosti ( dale jen cirkev ) vsouladu s mravnimi a huménnimi
zasadami vzdélavani a na zakladé principu tolerance a naboZenské plurality.

S vyjimkou n&kterych 8kol cirkevnich bylo naboZenstvi zafazovano do u¢ebniho
pldnu jako nepovinny pfedmét.
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Ve skupiné Zakid pro vyuky nédboZenstvi ptislusné cirkve mohli biti zatazeni zaci
z vice ro¢niki, ale bud’ z roénikd prvniho stupné, nebo jen z roénikd druhého stupng.
Byl - 1i pfihlaSen maly pocet Zaki. umozfioval pokyn spojit zaky z nékolika kol
( obei ) do jedn€ skupiny. Spodni hranice poétu Zakii ve skuping nebyla stanovena.

Cirkev organizovala pfihlafovén{ Zak k ndboZenstvi a spolupracovala pfi tom
s feditelem Skoly. Zaci se prihlasovali zpiisobem obvyklym pro nepovinné predmeéty.
tj. vzdy zatdtkem Skolniho roku znovu.

Cirkev dale povefila vyukou svého zastupce s piihlédnutim k jeho odborné a
pedagogické zpiisobilosti (vyhi. MSMT ¢&. 139/1997 Sb.. o podminkach odbomé a
pedagogické zplsobilosti pedagogickych pracovnikii a o predpokladech kvalifikace
vychovnych poradct). Toto povéfeni vyddval statutdrni organ cirkve, v ptipadé
fimskokatolické cirkve statutarni orgdn p¥islusného biskupstvi.

Zabezpeleni vyuky naboZenstvi po obsahové strdnce a sledovani spravnosti
vyuky také bylo v kompetenci pfisludné cirkve.

Ukolem feditele $koly bylo prokazatelnym zplisobem ozndmit rodi¢im moZnost
piihlasit zdka k vyuce ndboZenstvi té citkve, kterd o to pozadala, a umoZnit vyuku
naboZenstvi zplsobilému zéstupci, ktery byl cirkvi povéfen. Reditel za zpfisobilost
zastupce ve smysiu vyhl. €. 139/1997 Sb. odpovidal.

Daéle vytvarel vhodné podminky pro uskuteéfiovani vyuky v prostorach skoly
v souladu s platnymi pravnimi pfedpisy a fadem Skoly.

Pifedmé&t ndbozZenstvi se neklasifikoval a na vysvéd€eni se uvedla formulace
JUcastmil se*.

CL 1L upravoval organizaci nabozenské vychovy ve Skolach stiednich a
specialnich stfednich Skoldch, kde ndboZenskou vychovu (opét s vyjimkou 3kol
cirkevnich), bylo moZné organizovat formou nepovinného ptedmétu, zijmove
¢innosti nebo ptednadkové Einnosti.

Pravidla pro vykon ndboZenské vychovy povéfenymi zastupci cirkvi byla shodna
s Gpravou pro Skoly zakladni, pfedndskova Cinnost probihala v ramci pHsludnych
spoledenskovédnich vyufovacich predméth (nejfastéji oblanskd vychova nebo
d&jepis), nebo v rdmei disponibilnich hodin k posileni volitelnych nebo nepovinnych
pfedmetll spoletenskovédniho charakteru. PiedndSek se spolu s piednéasejicim
( pov&fenym zastupcem cirkve ) Gastnil i vyuCujici piisludného spoletenskovédniho
pfedmétu.
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Cirkev zabezpefovala obsahovou népln naboZenské vychovy a prednasek. ve
spolupraci sfeditelem Skoly organizovala pfihlasovani zaki a povéfovala svého
zéstupce k ndboZenské vychové, zdjmové a piednaskové Cinnost s pihlédnutim
k jeho pedagogicke zpiisobilosti ve smystu podminek uvedenych v ¢l. L.

[ tkoly feditele §koly byly shodné s &1. 1.

Cl. HI. upravoval odméfiovani utiteld nabozenské vychovy. Této materit se budu
vE&novat nize.

Celéd vySe uvedend dprava byla s i¢innosti od 1. 9. 2003 nahrazena metodickym
pokynem Ministerstva Skolstvi, mladeZe a t&lovychovy k organizovani a realizaci
nabozenské vychovy v zédkladnich, stfednich a specialnich skoldch ¢&j. 25029/2002 -
22, ze dne 27. 6. 2003,

Pokyn vychézel z £l. 16 listiny, z ustanoveni §§ 5 odst. 1 a 7 odst. 2 Skolského
zakona ¢. 29/1984 Sb., ve znéni pozd&jsich pfedpisi, které, jak jiz bylo feceno,
nébozenskou vychovu ve 8kolach umoziuji a ze zdkona &. 3/2002 Sb.. o svobodg
naboZenského vyznani a postaveni cirkvi a nabozenskych spole¢nosti.

Pokyn v¢&l 1 stanovil, Ze ndboZenska vychova v zakladnich, stiednich a
specialnich 8kolach zfizovanych obci. krajem, piipadné Gstfedné spravaim ufadem, je
organizovéna formou vyuky nepovinného pfedmétu.

Vyuku naboZenstvi vykonavali povéfeni zdstupci registrovanych cirkvi a
naboZenskych spolednosti (dale jen cirkev), které maji opravnéni k vykonu zvlagmiho
prava vyuovat naboZenstvi ve statnich Skoldch podle ustanoveni § 7 odst. I pism. a)
a § 28 odst. 2 zékona &. 3/2002 Sbh., zakona o citkvich. Uvedené zvia§ini pravo bylo
vyznaleno na vypisu z Rejstiiku cirkvi a nabozenskych spolef‘inosti.62 Dle v této
dobé platnych pi"edpisiflﬁ3 se pod pojmem statni Skoly rozumély Skoly vefejné, tj.
8koly zékladni, sttedni a specidlni zfizované obci, krajem nebo ustfednim spravnim
utadem.

Vyuka naboZenstvi méla byt uskutedfiovana v souladu s mravnimi a hurndnnimi
zasadami vzdéldvani na zdklad# principu tolerance a ndboZenske plurality.

Ve skuping zdkid pro vyuku néboZenstvi ptisluiné cirkve mohli byt zafazeni 1
Zaci z vice roénikf. Déle bylo stanoveno, Ze pfi malém poctu prihlaSenych zakd lze
spojovat zaky z n&kolika zakladnich 8kol, popf. obci, do jedné skupiny.

62 Vypis z Rejstiiku cirkvi a ndboZ. spolednosti je od ledna 2003 vefejné plistupny na internetu na
strankdch MK CR.
63 Jde o zak 564/1990 Sb., o statni spravé a samospravé ve §kolstvi a €1. 33 Listiny.
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Ulohu cirkvi v procesu vyuky upravoval ¢l. 2. Cirkve piedkladaly tediteli koly
vypis z Rejstiiku cirkvi a ndbozenskych spoleénosti. organizovaly piihlasovani Zakii
zpisobem obvyklym pro nepovinné predméty. Cirkve dale povetily vyukou svého
zastupce, kterému statutdrni organ cirkve vystavil potiebné povéteni a zabezpefily
vyuku po obsahové strance v&. kontroly jeji spravnosti.

Dohodlo — 1i se nékolik cirkvi na spole¢ném zastupci. kterého povétily vyukou
naboZenstvi, plnily ukoly zde uvedené spole¢ng, podle pisemné smlouvy. se kterou
seznamily feditele §koly.

Ukony feditele 3koly upravené v ¢l. 3 zustaly shodné s ustanovenimi derogované
Upravy, ovsem s tim, Z¢ povinnost organizovat pfihlasovani 24kl z podstatné ¢asti
nov¢ piesla na cirkev.

Zménéna byla klasifikace piedmétu (&L 4). Predmé&t naboZenstvi se na
vysvédéeni hodnotil stupni: pracoval iispéing nebo pracoval.

O odménovani utiteld naboZenstvi ( &l. 5 ) bude pojednano déle.

NéaboZenstvi Cirkve Hmskokatolické se na zdkladnich $kolach vyudovealo die
osnov, které roziitovaly vySe uvedené zésady. Doporutend hodinova dotace byla I —
2 hodiny tydné.

V cirkevnich zdkladnich Skolach mélo jit o povinny vvuéovaci predmét, nékteré
cirkevni Skoly vSak upfednostnily alternativni vyuku. Ve statnich $kolach 3lo o
pfedmét nepovinny.

Osnovy byly cirkevng schvaleny ( jako prozatimni ) na 14. zasedani CBK. Ke
schvaleni MSMT doglo pod &islem jednacim 2021/95 — 23 — 22 ( véstnik MSMT CR
¢. 10, Hjen 1995 ).

V prab&hu roku 2003 byly vypracovény osnovy nové. Cirkevné byly schvéleny
na 49. plenamim zasedani CBK dne 9. 4. 2003 jako Osnovy k vyuce nibozenské
vychovy Hmskokatolické cirkve v 1. — 9. ro¢niku zikladni $koly ( pro nepovinny
pfedmét naboZenstvi v zdkladnich Skolach). MSMT je schvalilo 2. 6. 2003, s platnosti
od 1. 9. 2004, pod &islem jednacim 20924/2003 — 22 jako Metodicky pokyn
k organizovéni a realizaci ndboZzenské vychovy v zékladnich, stfednich a specialnich
Skolach.
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Osnovy maji konfesni charakter, jsou formuloviny z pozice Himskokatolické
cirkve, ale se Sirokym dirazem na toleranci k lidem jinych vyznéni a na rozvijeni
ekumenickych postojd. Doporucena dotace je jedna vyuéovaci hodina t¥dné. Pojem
pfedmetu je v osnovich definovan nisledné: . Nabosenskd w'chova v Sirsim slova
smyslu se orientuje na obecné lidské jevy, jako je divéra, vdécénost, odpusiéni, radost.
Stésti, ochota pomoci, nebo schopnost tuSeni dimenzi, které clovéka presahuji.
V tomro pojeti neni ndboZenskd vychova pouze ve slufbdch jedné cirkve, ale svym
obsahem kultivuje to, co je viasinf kazdému éloveku.

AZ nabolenskd vychova v uZsim smyslu nabizi urcitou odpovéd na pFedchdzejict
jevy vzhledem  kinstitucionalizovanému  ndboZenstvi.  NaboZenskd  vychova
Fimskokatolické cirkve je realizaci ndbofenské vychovy v uzsim smyslu vychdzejici
z nabozenské vychovy v Sirsim smysiu ",

Od $kolniho roku 2006/2007 osnovy pozbyly platnost, ale mohou byt zadlenény
do ucebnich pldnt $kolskych programt pro zékladni vzdélavani,

Uprava v rimcovém vzd&lavacim programu zatim neexistuje, ale byla by jisté

vhodn4.

Osnovy pro stiedni $koly vydéany nebyly nikdy.

Obnoveni cirkevniho $kolstvi umoZnila prvni zasadni ,polistopadova™ novela
§kolského zakona ze dne 3. 5. 1990 & 171/1990 Sb. ( kvétnova novela ), 0¢innd od 1.
6. 1990. V § 57b prohladovala cirkevni 3koly za $koly ve smyslu Skolského zékona a
uvadeéla vycet ustanoveni zakona, které se na citkevni Skoly nevztahuji. Prvni cirkevni
Skoly byly otevieny uz ve Skolnim roce 1990/91.

Podrobnosti pro jejich ztizovani a &innost upravovala vyhlaska MSMT CR
&. 452/91 Sb., o zFizovéni a ¢innosti cirkevnich §kol a $kol naéboZenskych spole¢nosti,
ze dne 30. z&H 1991. Uprava se tykala zejména ztizovéni citkevnich 8kol, jejich
zafazeni do sit¢ Zkol, vyfazeni ze sit¢ $kol, obligatorni naleZitosti nazvu Skoly,
hodnocent a klasifikace zakd.
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Dne 1. 9. 1991 nabyl t¢innosti zakon &. 308/1991 Sb..** o svobods nabozenské
viry a postaveni cirkvi a nibozenskych spolecnosti, kter oviem pravo cirkvi na
zakladéani vlastnich skol vyslovné neupravoval &

Na tento zékon se také odvolévala vyse uvedené vyhlaska. Jeji §§ 2 - 6 ( zejména
zafazovani do sit¢ $kol a vyfazovéani z ni ) byly zruseny zdkonem &. 138/1995 Sb.. ze
dne 22. 6. 1995, kterym se m&ni $kolsky zakon. Tato materie pak byla inkorporovana
do zakona €. 364/1990 Sb., o stitni spravé a samospravé ve Skolstvi. ve zndni
pozdgjsich predpis. Novelou &. 138/1995 Sb. bylo pozménéno také ustanoveni § 57b
odst. 1 $kolského zakona. Slo o rozifeni taxativniho vy&tu ustanoveni. kters se na
cirkevni 3koly nevztahuji. Dal3i novela, ktera se dotkla cirkevnich kol v souvislosti
s reformou statni spravy, byla provedena zdkonem &. 284/2002 Sb.

Ptijeti nového zékona o cirkvich a naboZenskych spolednostech ¢. 3/2002 Sb.
pfineslo podstatné€ zmény pravni situace v oblasti zfizovéni a ¢innosti cirkevnich $kol.

Ztizovat cirkevni Skoly, zde norma odkazuje na $kolsky zdkon, mohou jen citkve
a nabozenské spole€nosti se zvlastnimi pravy, tedy ne pouze registrované cirkve a
naboZenské spole¢nosti. Ziizovéni cirkevnich 3kol nadéle patii mezi nadstandardni,
slovy zakona zv1a3tni prava ( § 7 odst. 1 pism. ) ).

Ostatni cirkve a naboZenské spoletnosti mohou zakladat pouze $koly soukromé,

coz je do jisté miry finanéné znevyhodiiyje.

Zakon o svobodé ndboZenské viry a postaveni cirkvi a ndbozenskych spolednosti
sv&fil { v § 7 odst. 3 ) ustanovovani uéiteld ndboZenstvi do rukou jednotlivych cirkvi,
které tak &inily dle vlastnich vnitinich pfedpisd.

Pokud byli v pracovnépravnim poméru se Zkolou, Fidili se jejich platové
naleZitosti zakonem o platu a odme&né za pracovni pohotovost vrozpoltovych a
nékterych dalich organizacich & 143/1992 Sb. a nafizenim vlady &. 251/1992 Sb., o
platovych pomérech zaméstnanct rozpottovych a nékterych dalich organizaci.

Byli tedy odmeitovani stejné jako ugitelé jinych predméti.

64 Zakon & 308/1991 Sb. formalng zrugil vyie ngkolikrat zmifiovany zdkon o ziizeni Stitniho (fadu
pro vici cirkevni v&, providsciho vlddntho nafizeni.

65 Pouze v demonstrativnim v¢&tu opravnéni ptiznéval cirkvim prave ndboZenstvi vyudovat ( §6), a
to po splnéni podminek stanovenych v jejich vnitfnich a v obecné zavaznych predpisech ( § 5
odst. 1). V § 7 odst. 3 bylo cirkvim pfiznano prave dle svych vnitfnich ptedpis ustanovit uditele
naboZenstvi.
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Dilei tpravy ve znéni novel vy3e uvedenych pravnich piedpisi potom piinesly
pokyny ministra $kolstvi, mladeZe a t&lovichovy CR &j.: 36318/97 ~22 - 23 ze dne
27. 4. 1998, resp. ¢.}.: 25029/2002 — 22 ze dne 27. 6. 2003.

Vyucoval - 1i utitel na zékladé dohody o praci mimo pracovni pomér. fidilo se
odmétiovani zakonikem prace.

Pokud utitelé ndbozenstvi byli v pracovnim poméru k cirkvi nebo nabozenské
spole¢nosti, nebo vyufovali na zdkladé dohody o praci konané mimo pracovni pomér
uzaviené s cirkvi nebo naboZenskou spoleénosti ( dale jen cirkev ). bylo jejich
odménovani upraveno vyhlaskou federalniho ministerstva prace a socidlnich véci ze
dne 30. 11. 1990 &. 571/1990 Sb., 0 odmé&hovani uéiteld nabozenstvi.

Byli — i ufitelé v pracovnim poméru, pobirali zékiadni plat v rozmezi 2000 —
3000 K& mési¢né, uditelim vykondvajicim prici na zdkladé dohody prislusela
odmeéna vrozpéti 20 — 35 K& za vynovaci hodinu. Vy§i piijmu v rdmei rozpéti
stanovila cirkev s pfihlédnutim ke kvalifikaci uéitele a jeho osobnim schopnostem.
Cirkev také mohla ze svych prosttedkd poskytnout ugiteli naboZenstvi odménu za
podminek stanovenych vnitfrim pfedpisem cirkve.

V platnosti stale zistaval § 5 zdkona ¢&. 281/1949 Sb.. o hospodéiském
zabezpedeni cirkvi a naboZenskych spole¢nosti statermn, ve znéni pozd&jich pfedpish.

v némZ byla duchovnim stanovena povinnost vyutovat ndbozenstvi bezplatmé.
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Kapitola V. Uprava dle platného skolského zakona®

Dne 1. ledna 2005 nabyl {i¢innosti novy" skolsky zakon. ktery byl k dubnu 2007
jiZ osmkrat novelizovan. Zadnd z novel se viak piimo Upravy nabozenské vichovy
nedotkla. Novym zdkonem je derogovana celd fada zdkonit dotykajicich se skolské
problematiky. Jde zejména o Skolsky zékon z roku 1984 nebo zakon o statni spravé a
samospravé ve Skolstvi & 564/1990 Sb.

V soucasnosti tedy tvoli zdklad regionalni 3kolské legislativy zakon &. 561/2004
Sb., o pfed3kolnim, zakladnim, stfednim. vy3$im odborném a jiném vzdélavani
( skolsky zakon ), ve znéni pozd&jsich predpisd, zakon &. 362/2004 Sb., kterym se
méni n&které zdkony v souvislosti s pHjetim Skolského zdkona, ve znéni pozdéjsich
predpisti, zakon &. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich a 0 zméné nékterych
zékonl, ve znéni pozd&jSich pfedpisl a zédkon ¢&. 179/2006 Sb., o ovifovéni a
uznavani vysledkd daliiho vzdélavani a 0 zmén& nékterych zakoni. V platnosti zlstal
zakon &. 306/1999 Sb., o poskytovéni dotaci soukromym 3kolim. pred3kolnim a

Skolskym zatizenim, ve méni pozdg&jsich pfedpist.

Upravu vyudovani naboZenstvi najdeme v § 15 nového Skolského zdkona. Ve
srovndni s pfedchozi prdvni Upravou je stanoveni podminek, za kterych lze
nibozenstvi na gkolach vyucovat, pojato zcela nové. Uprava vyuky pHmo v zdkon? je
naplnénim ¢&l. 16 Listiny, ktery vodst. 3 stanovi, Ze vyuku ndboZenstvi je tieba
upravit zdkonem.

Priméamni legalni podminkou vyuky naboZenstvi je, Ze vyuka bude probihat
v souladu se zdsadami a cili vzdélavani, stanovenymi timto zdkonem ( § 2 ). Druhou
podminkou je, Ze nédboZenstvi mohou vyulovat jen ty registrované cirkve a
ndboZenské spole¢nosti, kterym bylo pfiznino zvlastni pravo vyuéovat naboZenstvi

ve statnich 8kolach dle zékona o cirkvich a naboZenskych spoleénostech.®’

66 Voing zpracovano podle VALENTA, Jifi Skolské zdkorny, ANAG, Olomouc, 2007; FRIEDL,
Amott: Skolské zdkony { komentd# ), Eurounion, Praha, 2005.
67 § 7 odst. 1 pism. a) zékona &. 3/2002 Sh.
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Cirkve a naboZenské spolednosti mohou vvudovat naboZenstyi i spole¢né na
zakladé pisemné smlouvy.

Ve vefejnych Skolach ( tj. v zakladnich a stfednich §kolach ziizovanych statem.
krajem, obci nebo svazkem obei) se ndboZenstvi vvuduje jen jako nepovinny
pi‘edmétf’s, pokud se do ng&j pfihlasi ve skolnfm roce alespon sedm 2aki skoly. Zakon
dovoluje spojovani 74kd z nékolika ro¢aikd jedné 3koly nebo zvice 3kol. ale
maximalng do pottu tficeti z4kli v jedné tHde. PH spojovéni 2akii z riiznych $kol
uklada zakon $koldam povinnost uzaviit mezi sebou smlouvu, ve které se mj. upravi
uhrada nékladd spojenych s takovym vyudovanim.

Na soukromych a cirkevnich $kolach se naboZenstvi vvuéuje dle ustanoveni
Skolntho vzd€lavactho programu. Vpraxi se uZije jedna zmetod uvedenych
v kapitole VI. Skola je v3ak vdzina zdsadami a cili vzdél4vani uvedenych v § 2.

Dle nove Upravy musi byt vyudujici ndboZenstvi v pracovnépravnim vziahu ke
Skole, ve které naboZenstvi vyucuje. V souvislosti s touto zménou doslo zékonem ¢&.
562/2004 Sb. ke zruleni ustanoveni § 5 zdkona &. 218/1949 Sb., o hospodatském
zaji§téni cirkvi a ndboZenskych spoletnosti, ve znéni pozdéjsich predpisii, kde byla
duchovnim stanovena povinnost vyu€ovat naboZenstvi bezplatng,

Vyulwjici dale musi disponovat povéfenim statutdmiho orgdnu cirkve nebo
nabozenské spolefnosti, a musi spliovat pfedpoklady pro vykon &innosti
pedagogického pracovnika dle zikona o pedagogickych pracovnicich®, ktery ma pro
uéitele naboZenstvi specidlni ustanoveni § 14. Hlavnim divodem pro izolovanou
upravu podminek odbomé kvalifikace ucitellt ndbozenstvi od ostatmich uitelskvch
kategorii, je specifické postaveni vyuky ndbozenstvi ve velejnych Skoldch, které se
promitd pravé vupravé § 15 Skolského zdkona. Odbornd kvalifikace ucitele
nabozenstvi piedpokladd bez vyjimky vysokoskolské vzdélani v magisterském
studijnim programu. Pokud tohoto vzdé€lani nedosdhl v oboru teologickych véd,
vyZaduje se alespoht zaméFeni na pedagogické nebo spolefenské vE&dy spolu
s doplnénim zaméfen{ na vyuku nédboZenstvi vramci programu celoZivotniho
vzdé&lavani organizovaného vysokou $kolou. Jak vidno, naroky na vzdélani to jsou
vysoké, a nelze z nich udélit vyjimku.

Viechna vy$e uvedend ustanoveni se uplatnila od zac¢étku $kolniho roku 2005/6.

68 Hodnoceni #4kil na vysvé&d&eni a Gpravu vyudovani nepovinnych ptedmétd stancvuji vyhl. MSMT
&. 48/2005 Sb. v §§ 5 a 15 ( pro Z8 ), resp. &. 13/2005 Sb. v § 3 ( pro 85 ). Napt. hodnocen! se
provadi v klasické pétistupfiové ¥kéle zndmek.

69 Zak. & 563/2004 Sb.
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Nova pravni Gprava piinasi, v § 8 golského zikona. podstatnou zmeénu do oblasti
pravniho postaveni 8kol a Skolskych zafizeni. V piipadé $kol soukromych a
eirkevnich”™ se pEipousti, aby zfizovatel zvolil pravni formu takové 3koly. V praxi
pujde o skolskou pravnickou osobu ( viz § § odst. 1 } nebo pravnické osoby. zalozené
dle zvlastnich zikoni (napf. dle obchodniho zdkoniku nebo zikona o obecné
prospé&snych spole¢nostech... ).

Dale zustanoveni zakona vyplyvd, ze Skolu a $kolské zaffzeni mize zidit
jakakoliv pravnicka i fyzickd osoba bez ohledu na statni obéanstvi, resp. piishusnost.

Tim je realizovan poZzadavek volného pohybu sluzeb v ramci Evropské unie.

Financovani cirkevnich 3kol”' nedoznalo v nové upravé vyznamnéjlich zmén.
Cirkevni 8koly a Skolsk4 zaf{zeni jsou nadale financovéna ptimo ze statniho rozpoétu,
na rozdil od Skol zfizovanych fizemnimi samosprdvnymi celky, kde finance musi
projit rozpottem kraje.

Stale také plati, Ze u vefejnych $kol a skolskych zafizeni zapsanych v rejstitku,
Jjsou z prostfedkd statniho rozpodtu financovany mzdové vydaje a ostatni niklady
vyplyvajici z pracovnépravnich vztahll, vydaje spojené se samotnou vvukou zakil a
studentd t€lesnd postizenych, vydaje na uéebni pomicky, Skolni potteby a uCebnice,
pokud jsou poskytovany bezplatng, vydaje na dalsi vzd€lavani pedagogd.

Ostatni vydaje ( napf. investiéni nebo na provoz } plati zfizovatel. Stejng jako
tomu bylo u minulé prévni dpravy, existuje z tohoto pravidla vyjimka pravé pro $koly
ziizované registrovanymi cirkvemi a néboZenskymi spolecnostmi, kterym bylo
pliznano opravnéni k vykonu zvlastnich pre'w72 ( cirkevni 3koly ). U nich jsou ze

statniho rozpodtu financovany veskeré vydaje, tedy v¢. provoznich.

70 Zikon uZ toto oznateni nepouZivd a miuvi o 3kolach zfizovanych registrovanymi cirkvemi a
naboZenskymi spole&nostmi, kterym bylo pfizndno oprdvnéni k vykonu zvia¥miho préva a o
Skolach zfizovanych ostatnimi pravnickymi a fyzickymi osobarni.

71§ 160 anasl. $kolského zdkona.

72§ 7 odst. 1 pismt. &) zak. &. 3/2002 Sb.
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Pokud jde o 8kolné, na Skoly nevefejné se vztahuje ustanoveni ¢l. 33 odst. 3
Listiny, z n€hoZ 1ze dovodit, Ze na $kolich zFzenych osobami z oblasti soukromého

prava. tedy na Skolach soukromych a cirkevnich. lze pozadovat tiplaru za poskytnuté

vzdeélani - Skolné.

Zakon také zavadi novy zplsob evidence Skol a 3kolskych zafizeni. Misto
dfivéjsiho pojmu sit’ 8kol, pfedskolnich a $kolskych zafizeni, je zaveden novy pojem
Skolsky rejstiik, ktery je chépan jako vefeiny sezmam slouZici k evidenci skol,

gkolskych zafizeni a $kolskych pravnickych osob.
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Kapitola V1, Uprava vyuky naboZenstvi v CR de lege ferenda a
zplisoby vyuky naboZenstvi

P hledani nejvhodn&j$i pravni Gpravy vyuky nabozenstvi vvchézim ze
modelll, kterd nejsou jen teoretické, ale viechny tii se v praxi uplatfiuji v mnohych
statech Evropy.

Jednd se o nabozenskou vychovu jako pfedmét pro leny cirkvi povinny. jako
predmét nepovinny a jako pfedmét povinné vybérovy ( alternativni ).

Komplexni charakteristiku jednotlivych modeld najdeme v publikaci prof. Jiffho
Rajmunda Tretery ,,Stat a cirkve v Ceské republice™;”

1. NaboZenska vychova jako pfedmét povinny pro ¢leny cirkvi

A} Povinni vyuka ndboZenské vychovy je v zemich, kde se praktikuje.
urCena zpravidla jen pro €leny cirkvi a naboZenskych spoleénosti.

B) Zaci maji povinnost navitévovat vyuku nabozenské vychovy té cirkve
nebo niboZenskeé spole€nosti, jiz jsou &leny.

C) Je ddna moznost poZadat o osvobozeni od vyuky naboZenstvi, aniz by
bylo nutné z cirkve nebo néboZenské spolenosti vystoupit. Zadost o
osvobozeni podavaji pted zahdjenim Skolniho roku zdkonni zéstupci,
od 14 nebo 15 let Zak.

D) Koncepee povinné viuku naboZenstvi se uplatiovala v CSR do roku
1953. Dnes plati v Némecku, Rakousku a skandindvskych zemich.

Pfedmét byva zafazovan jako fadny v rdamei Skolni vyuky, v rozvrhu hodin se
snim poditd kdykoli b&hem celého tydne, jeho ugitelé mohou byt plné vytiZeni
vyukou tohoto pfedmétu, pfipadné v kombinaci s druhym predmétem, zaméstnanim
na plny Gvazek na téze Skole. D&ti, které jsou bez vyznani, nejsou do povinné vyuky
zafazeny; tim se realizuje svoboda byt bez vyznani a vychovavat své détt bez vlivu
ndjakého vyznsini. Podobné postaveni maji déti pfislusejici k vyznanim statem dosud
neuznanym, NAboZensk4a vychova je podivana zpravidla v podobé& toho & onoho
stdtem uznivaného vyznani, tedy rozliSuje se katolicka nibozenskd vychova pro deti,
které jsou zapsany v katolické cirkvi, evangelické niboZensk4 vychova pro déti, které

jsou zapsany v evangelické cirkvi atp.

73 Cf TRETERA, Jiti, Rajmund: Stdt a cirkve v Ceské republice, Karmelitinské nakladatelstvi,
Kostelni Vyd#, 2002, s. 104 -7.
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V pfipadé zmény nabozenského vyznani déti se méni i nabozenske vychova, do
niz dochazeji. Tam, kde jeden z roditt, pripadné oba, vystoupi z ngjake cirkve a
zlistanou bez vyznéni, mohou vypsat z cirkve i své dité. které je pak bez vyznani a
povinna naboZenskd vychova se na né jiz nevztahuje.

NabozZenskd svoboda ve vztahu k néboZenské vychové déti je zajisténa i pH
povinné vyuce naboZenské vychovy jestd dalsimi dvima zpuisoby, bez vystoupeni z 1€
které cirkve a bez pfechodu do bezvyznani. Prvnim je pravo rodict das své ditg pro
bezprostfedné nasledujici Skolni rok od ndbozenské vyuky osvobodir (vypsat
z ndboZenské vychovy). Realizuje se zpravidla tam, kde rodi¢e neprojevuji nesouhlas
se svym dosavadnim vyznanim v tak rozsahlé mite, e by mali v imysiu ze své cirkve
vystoupit, ale maji vaZné vyhrady proti pedagogickému pristupu konkrétniho uéitele
nabozenské vychovy. Druhym zplsobem zajisténi svobody vyznani pi volbé
nabozenstvi je stanovené vékovd hranice, po jejimz dosaZeni mize 74k, resp. student,
JiZ sam o sv¢ 1i¢asti nebo neutasti na naboZenské vychové rozhodnout tim, Ze mé
svobodu bez z4vislosti na roditich ( zdkonnych zastupcich ) do pisiusné cirkve
vstoupit, resp. vystoupit z ni ( tj. zme&nit své niboZenské vyznani &i bezvyznéani ), a
dale ma svobodu poZadat pro nejblizii $kolni rok o osvobozeni od vyuky naboZenské
vychovy cirkve, jejim? Clenem nadéle ziistava. Byva to zpravidla v&kova hranice 14,
15 nebo 16 let,

Nevyhodou této reformy je pfili§nd vdzarnost na wrdité vyzndni. V Némecku jiz
dochézelo k projednavani stiznosti na to, Ze gymnazijnimu studentovi evangelického
vyznani nebylo umoznéno absolvovani katolické naboZenské vychovy a naopak.
Stejné si mohou stéZovat i bezkonfesijni, Ze se nemohou do wrcitého, jimi zvoleného
naboZenstvi pfihlasit, a tak je omezovano jejich prévo na vzdélani a informace. Je
v programu konfesnépravniho rozvoje zemi s povinnou nabozenskou vychovou
umozZnit i jistou volitelnost ndboZenské vychovy pro ty, kdo jsou bez vyznani nebo
jiného vyznéni.

2. Vyuka ndboZenstvi jako vyudovaci pfedmét pro pfihlasené zaky

( nealternativni ): soutasné eska Gprava.
V zakladnich, sttednich a vy&ich odbormych Skolich zfizovanych kraji, obcemi ¢i
stitemn, probihd vyuSovani naboZenské vychovy jako vyu€ovactho pfedmétu pro
piihlasené zaky.
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K vyutovani ndboZenské vychovy kterékoli registrované cirkve ¢i naboZenské
spoletnosti mohou byt pfihldseni Zici ( studenti ) bez rozdilu své ndboZenské
piisludnosti nebo pfislusnosti ke stavu bez vyzndni. Do viucovani naboZenstvi
piihladujf na zadatku kazdého Skolniho roku Zdka zakonni zastupci, od dovrseni 13.
roku se pfihladuje sam 2k ( student ). Skola po dohodg se zastupci registrovanych
cirkvi a naboZenskych spoletnosti podd o nabidee vvuovani nabozenské vvchovy
informaci zakim ( studentiim ) a jejich zakonnym zéstupeim zpravu.

V navrhu na upfesnéni se uvadi, Ze tato vyuka probihd ve viech $kolach. ve
kterych se piihlasilo k vyu€ovani ndboZenské vychovy jednotlivého vyznani alespofi
pét zakt.”* K vyuGovani ndboZenské vychovy se podle tohoto navrhu ma umoziovat
spojeni Zakn ( studentl ) z nékolika roéniki jedné skoly nebo i vice tkol na zéklade
smlouvy mezi pfisludnymi Skolami do jedné skupiny.

Cirkevni 8koly a soukromé 8koly mohou zafadit do svého vzd&lavaciho programu
alternativni nebo povinné vyufovéni ndbozenské vychovy nebo etické vychovy.

Vyucovani naboZenské vychovy organizuji stitem registrované cirkve nebo
nabozZenské spolednosti, a to jednotlivé nebo po dohodé dvou nebo vétdthe poéw
citkvi a naboZenskych spolefnosti. Utitelé ndbozenské vychovy vykondvaji svou
&innost v pracovnéprivnich vztazich ke Skole v souladu s obecnymi cili vzdélavani.
Smlouvu snimi uzavie $kola jen za predpokladu trvajictho poveteni vydaného
piisludnym organem statem registrované cirkve nebo naboZenské spoleénosti. jejiz
naboZenstvi mé byt vyu€ovano. Na ndvrh této cirkve nebo ndbozenské spolefnosti je
skola povinna ukondit pracovni pomér s uditelem néboZenské vychovy, jemuz bylo
povéfeni piisluSnym orgénem cirkve nebo naboZenské spolefnosti odfiato. Podle
nového konfesnépravniho zakona &. 3/2002 Sb. patfi privo vyutovat ndboZenstvi ve
Skolach jen cirkvim se zvl4§tnim opravnénim.

3. Alternativni vyuka ndboZenské vychovy a etické vychovy ( mravouky ) &

religionistiky jako povinng vybérovych pfedméti.
Povazujeme tento zplsob za nejvhodn&j$i pro pomeéry v Ceské republice. Jde
o koncepci, kierd se uplatiiuje v zemich Beneluxu a na Slovensku. V [talii byla

naopak odmitnuta rozhodnutim ustavniho soudu.

74 § 15 odst. 2 z&k. 561/2004 Sb. ( novy &kolsky zékon ): ,....pokud se ptihlasi ve Skoinim roce
atespoft 7 24kil skoly™.
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UvaZovana dprava: V zékladnich, stfednich a vyssich odbornych skolach
probiha altemnativni vyutovani pfedmétu nabozenska vychova nebo eticka vychova.
K vyutovani ndbozenské vychovy opravnéné registrované cirkve nebo nabozenské
spolecnosti, nebo k vyuce etické vychovy, mohou byt prihlaseni zaci ( studenti ) bez
rozdilu jejich ndboZenské piislusnosti nebo jejich piisludnosti ke stavu bez vvznani.
Volbu mezi ugasti na vyutovani ndboZenské vychovy nebo etické vychovy provedou
na zadatku kaZdého Skolniho roku zékonni zastupci zdka, od dovrseni 15. roku sam
zék (student). Skola umoni stitem registrovanym cirkvim a nidboZenskvm
spolenostem, které o to maji zdjem, aby podali o nabidce vvutovani nabozenské
vychovy informaci Zakim ( studentéim ) a jejich zakonnym zdstupcim zpravu. Toto
vyudovani probihd ve viech Skoldch zfizovangch statem, kraji &i obcemi. Rozsah
naboZenské vychovy je nejméné jedna vyuCovaci hodina tydn#, za vhodngjsi
povaZujeme obnoveni, v minulosti tradi¢nich, dvou hodin tydné.

Osnovy vyu€ovani ndbozZenské vychovy stanovi statem registrované cirkve nebo
nébozenské spolelnosti, a to jednotlivé nebo po dohod® dvou nebo vétsiho podtu
cirkvi a nabozenskych spoletnosti. Uditelé naboZenské vychovy vykondvaji svou
¢innost v pracovnépravnich vztazich ke kole v souladu s obecnymi cili vzdéldvéni.
Smiouvu snimi Skola uzavie jen za predpokladu trvajictho povéfeni vydaného
piisluinym orgdnem statem registrované cirkve nebo naboZenské spoletnosti, jejiz
naboZenské vychové mé byt vyucovano. Na ndvrh této cirkve nebo nabozenské
spolenosti je Skola povinna ukongit pracovni pomér s ulitelem ndboZenstvi, jemuz
bylo povétfeni ptislunym organem cirkve nebo nabozenské spoletnosti odiiato.

Zku¥enost zmnoha zemi dokazuje, ¢ do udebniho planu je nutno zafadit
pfedmét, ktery poskytuje védomosti o mravnich hodnotach, a to bud v spojeni
s ndboZenskou nebo nendbozenskou tradici.

Zavér: Aby svoboda vyu&ovat ndboZenskou vychovu mohla byt plné realizovana,
je tieba umoznit rozprostfit vyudovéni naboZenské vychovy v tydennim rozvrhu do
vétitho &asového prostoru, a tak umoZnit vem Zakim opravdu se naboZenské nebo
etické vychovy zidastit. Soudasné to znamend, Ze védina ulitell naboZenské
vychovy bude moci byt vyuZita v jednotlivych Skoldch dostate¢ng, v ramei pln€ho &
poloviéniho pracovntho Gvazku.
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Utitelé¢ naboZenské vychovy sdalsi aprobaci by méli vvutovat své piedméty
pfiméfené rovnomémym zplsobem. Jen tam. kde bude o viuéovani nabozenske
vychovy ur€ittho vyzndni maly zijem, bude utitel z piislusné citkve nebo
nabozenske spoletnosti vyudovat naboZenskou vychovu jen na zaklads dohody o

pracovni &innosti, kterou se $kolou uzavie,

Zebyvame — li se otazkou, ktery zvyle uvedenych modeld zvolit jako
nejvhodnéjsi feSeni vyuky ndbozenstvi u nas, musime vyjit ze vztahu statu a cirkvi a
miry religiozity, kterd Uzce souvisi se zijmem studenti. Zaki. resp. jejich
rodici ( zakonnych zéstuped ) o hodiny nébozenské vychovy.

Vracet se k modelu povinné vyuky, ktery mél u nas dlouho tradici, ukon&enou a#
rokem 1952, by dle mého ndzoru nebylo pfili3 vhodné. Kromé& vyie popsanych
nevyhod by bylo nutné n&jak vyfedit otdzku registrace ¢lent jednotlivych cirkvi a
néboZenskych spoletnosti, aby z n&jakého vetejného rejstiiku’ bylo ziejmé. kdo je
Clenem jaké cirkve, z fehoZ mu plyne povinnost fastnit se nédboZenské vychovy,
resp. n&jak se ztéto povinnosti sam nebo prostiednictvim zakonnych zéstupci
vyvazat. Ze statistickych 0daji je zfejmé, Ze zdaleka ne viechny d&ti rodiét hlasici se
k n&jaké zkonfesi, se niboZenské vychovy Ulastni.”® Naopak nemslo by byti
problémem zajistdni dostatetného poétu kvalifikovanych uciteld ndbozenstvi z fad
absolventll teologickych fakult. Zvla§té pro mensi cirkve by se viuka nabozenstvi
mohia stat zdsadnim zdrojem pi{jmit duchovnich.

Pokud bychom tedy nechtéli zachovat soulasny stav, jevi se skutetné jako
nejlepdi vyuka aiternativni. P¥imlouval bych se, aby v pfipad® zavedeni tohoto
modelu byla ,,pricchodnost* mezi jednotlivymi altemativami’’ co nejvétsl, aby si 24k
& student mohl nabizené pfedméty ,osahat™ a najit si pro sebe alternativu
nejvhodnéisi a nejzajimav&jdl. To vie samoziejmé v rozumnych mezich, aby nebyla
naruSena vyuka. Jedinou volbu na zalatku Skolntho roku viak nepovaZuji za
optiméln.

75 Napt. v SRN je registrace u obci na zaklad® plated cirkevni dané, v Rakousku na okr. dfadu.

76 Podle udajii z vyrotni zpravy Cirkve fimskokatolické za rok 2005 se vyuky naboZenstvi na
vetejnych Skolach Gdastnilo 48 788 24k a studentd ( 4. odhadem necelych 5 % viech 2aké a
studenti ). L

77 Kromé jiz zmin&né etiky miie byt alternativou ndboZenstvi napt. religionistika.
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Jak jsem jiZ fekl, otdzka fipravy vyuky naboZenstvi souvisi i se vztahem statu a
cirkvi. N&kdy uvarovand odluka rozhodné neni na pofadu dne a pokud by k ni nékdv
v budoucnosti doslo, nelze ani predvidat jeji miru, jde totiz o pojem nejednoznaény a
zalezi na konkrétni osob& a situaci, jak bude uchopen. Nelze proto ani predpokiddat.
nakolik by zasdhla do naboZenské vychovy na vefgjnych Skolach. Zcela urdite by
viak odluka zménila formy financovani cirkvi a n4bozenskych spole¢nosti. a tim i
cirkevnich 3kol z vefejnych prostfedkd. Nakonec ke snahim zrusit citkevni skoly tu
ze strany exekutivy, konkréiné Ministerstva kultury, uz doslo.”® Pfitom jakoby se
zapomnélo, Ze Elenové cirkvi ze svych dani spolufinancuji i skoly stétni a vetejné.

Jak uz bylo feéeno, pfipadna odluka statu a cirkve je hudbou daleké budoucnosti.
Naproti tomu pfijeti smlouvy se Svatym stolcem ( konkordétu ) je téma po nékolika
letech opét aktudlni. To je jist€ pozitivni zjisténi, protoZe vétdina evropskych statd,
véetn& mnohych tzv. byvalych sové&tskych satelitil, takovou smlouvu jiz uzaviela. Je
jisté otdzkou, zda se pokusit ,,0Zivit“ roku 2002 podepsanou, ale parlamentem
nasledné nepiijatou smlouvu nebo ptipravit smlouvu novou, coz by oviem
znamenalo zahajit cely proces znovu od samého podatku.

PHijeti konkord4tu by mimo jiné znamenalo, e ustanoveni v ném obsazena by
ziskala ,,nad zakonnou silu® ve smyslu &. 10 Ustavy CR a eliminovaly by se tak
snahy podobné vySe popsanému piipadu. Problematice 3kolstvi je v konkordatu

vénovan ¢l 11, kde se mj. v souvislosti s vyukou ndboZenstvi uvadi:

78 Cf HRDINA, Ignic, Antonin: NdboZenskd svoboda v pravu CR, EUROLEX Bohemiz, Praha,
2004, s. 222: Viz ndvrh vécného zdméru zdkona o cirkvich a naboZenskych spoleénostech™, MK
CR &.j. 562372000 ( predloZeno na zaklad® usneseni vlady &. 1308 ze dne 13.12.1999 ). Zde se
v &l 2.2. pod pism. G) mj. pide: ,Cely problém je ziejm& dan tim, Ze po roce 1989 bylo Zadouci
obnovit i cirkevni $kolstvi, k Zemu2 bylo nutné poskytnout cirkvim a ndboZ. spolednostem
patfinou finantni podporu. Vedle stitnich a soukromych Skol byly zfizeny skoly c_irke_vni,
plitemz cirkevni $koly jsou od té doby financovany co do neinvesti¢nich nakladit stejné Jak_o
Skoly statnf, tedy vice neZ ¥koly soukromé. MK navrhlo ve vécpé'r_n zamén) ?ékona zafadit
cirkevnf $koly jen pro cirkve s druhou registraci pedevsim proto, Ze jejich zafazenim pro vse‘cl.'x.ngf
registrované cirkve by byli vyvolény nemalé finanéni dopady na stdtni rozpodet. Nabizi se 1 jind

i

fedeni, tfeba I zrugeni této kategorie Zkol...."
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(1) Katolickd cirkev md prdvo v duchu svého apostolského posldni a

(2)

(3)

(4)

viastnich pFedpisii zFizovat a provozovar viasini Skoly. pfedskolni a skolski
zafizent, je se stavaji soucdsii vychovné vzdélgvacs soustavy Ceské republiky
spinénim podminek stanovenych pravnim védem Ceshé republiky. VTysoké
Skoly zFizené katolickou civkvi jsou oprdvnény pisobit v Ceské republice po
spinéni podminek stanovenych pravnim Fidem Ceské republiky.

Nasledyjici odstavce tohoto ¢ldnku upravuji pouze postaveni skol, a 1o vé.
Skol vysokych, pfedskolnich a Skolskych zafizeni, kieré jsou, ¢i se stanow,
soucdsti vychovné vzdélavaci soustavy CR.

Cirkevni Skoly, predSkolni a Skolskd zafizeni ( ddle jen skoly ) poskyruji
rovaocenné vzdéldni a Skolské sluzby jako skoly, predskolni a Skolska
zarizeni ostatnich zfizovately, které jsou soucdsti vychovné vzdéldvaci
soustavy Ceské republiky. Jejich postaveni a Sfinancovani je upraveno
pravnim Fadem Ceské republiky. Vysoké Skoly uvedené v odst. 1 poskytuji
vysokoSkolské  vzdéldni  rovnocemné  vysokoskolskému — vzdélani
poskytovanému vefejnymi a stdtmimi vysokymi Skolami.

Dokdady o vzdélani dosaZeném ve Skoldch a na vysokych Skoldch uvedenych
vodst. 1 povazuyii smluvni strany za rovmocemné dokladiom vydamim
obdobnymi Skolami a vysokymi Skolami, které jsou souédsti vychovné
vedéldvaci soustavy Ceské republiky. Ceskd republika uzndvd doklady o
vysokoSkolském vzdélani a akademické tituly a hodnosti pFiznané v reologii a
ndbofenskych véddch zahranicnimi teologickymi fakultami stdmimi i
cirkevnimi, jeZ jsou katolickou cirkvi uzndvdnmy, za podminek stanovenych
pravnim Fadem Ceské republiky.

Cinnost katolickych teologickych fakult je upravena v souladu s prdvnim
Fadem Ceské republiky vnitinimi predpisy fakulty, kieré schvaluje
akademicky sendt vysoké Skoly po pFedchozim schvdleni pFisluSnou cirkevni
autoritou. Cirkevni akademidti pracovnici vyucujict na veFejnych Skoldch
katolické ndbosenstvi musi mit souhlas pFisiusné cirkevni autority. Odejmuti
tohoto souhlasu znamend ztrdru  povéeni pFislusného  cirkevniho

akademického pracovnika k vyucovdni katolického ndboZenstvi.
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(5) Ceskd republika umo#ni Wuku katolického ndboZenstvi ve Skoldch.
predskolnich a Skolskjch zatizenich a vcast déti a middefe na akiivitdch
v oblasti vyuZiti volného casu organizovanych katolickou cirkvi s ohledem na
svobodu svédomi, presvédceni a zodpovédnost a zdjem rodicii a Jinveh
zdkonnych zastupcii dEt. Tyto nnosti jsou provadény za podminek
stanovenych prévnim fadem Ceské republiky a podie programu stanovenych
prisluSnou autoritou katolické cirkve.

(6) Karolickd cirkev zajistuje vyuku katolického ndboZenstvi ve $koldch.
predSkolnich a Skolskych zaFizenich, které jsou soucdsti vehoyné vzdélivaci
soustavy Ceské republiky, prostfednictvim uciteli, kteFi na zdkladé své
odborné a pedagogické zpisobilosti budou povéreni vyukou karolicksho
ndboZenstvi dokumentem ( missio canonica ) vydanym mistnim ordindrem.
ZruSeni tohoto povéfeni md za disledek ztrdtu povéFeni pFislusného ufitele
vyucovat katolické ndboZensivi. V pracovnéprdavnich vztazich budou pro
ucitele katolického ndboZenstvi platit stejné podminky stanovené prdvnim
F#adem Ceské republiky, jako pro ostamni ucitele.

{7) Obsah a metodika vyucovani katolického niboZenstvi podie odstavce 6 musi
byt v souladu s ucenim a zdsadami katolické cirkve; smérnice, programy a

ulebnice pro roto vyucovani vyZaduji schvdleni pFislusnou cirkevni autoritou.

Uprava v konkordétu obsaZend by se tykala viech cirkvi a nabozenskych
spole&nosti, konkrétné v pfipad® upravy vyuky naboZenstvi t&ch, kterym vnitrostatni
piedpisy vyuovat naboZenstvi povoluji.

51




Zaveér

Jak jiZ uvnitf této prace zaznlo, vyuka naboZenstvi je jednim zddilezitych
projevii naboZenské svobody. U n4s, stejng jako ve vatsing evropskych statl, se tak
déje formou utebniho ptedmétu ve Skoldch. Spotivéa v seznamovani 74kt a studentil
se zdklady nabozenskych soustav, k nim se hlasf statem uznané cirkve a nabozenské

spoleCnosti.

V Ceskych zemich je tato vyuka tradiéni a po formalng —prévni strance
nebyla zruSena ani v dob& komunistické diktatury.

Historicky ma tedy vyuka ndboZenstvi u nés na co navazovat, a to jak vtom

pozitivaim, tak v moZnosti poutit se z chyba omyld minulosti.

Podnéty a poudeni pro budouci vyvoj a pro ptipadné legislativni zmény 1ze hledat
i u sousedi.”

Jako prvni v fad€ se nabizi Rakousko, se kterym jsme méli spole¢nou pravni
upravu az do roku 1918. Ta potom byla recipovana do eskoslovenského pravniho
fadu a sminimem zmén platila vpodstaté az do roku 1948. Nebyt vice jak

Ctyficetiletého vlddnuti komunistl, ubirala by se zfejmé naSe pravni tprava

podobnym smarem.®

79 Viz napt. WAGNER, Mario ( ed.); Wozu kirchliche Schulen ? ( Profile, Probleme und Projekte:
Ein Beitrag zur aktuellen Bildungdiskussion ). Lit Verlag Miinster-Hamburg-Berlin-London,
2001; POTZ, SCHINKELE, SCHWARZ, SYNEK, WIESHAIDER { Hg.): Recht und Religion in
Mittel — und Qsteuropa, WUV, Wien, 2002; ROBBERS, Gerhard ( ed. ): Church Autonomi, 4
Comparative Surwey, Frankfurt a/M., 2001; SCHWEDENWEIN, Hugo: Osterreichisches
Staatskirchenrecht, Ludgerus Verlag, Essen, 1992 ; ROBBERS, Gerhard ( edit. ) Staar und
Kirche in der Europdischen Union, Nomos Verlagsgesellschaft, Baden — Baden, 1993, { v teském
prekladu AcademiA 2002 ); SCHWEDENWEIN, Hugo: Refigion in der Schule:
Rechtsgrundlagen, Styria Verlag, Graz — Wien — Koln, 1980 ; BURGER, Guido ( ed. }:
Staatskirchenrecht in Polen, Leipzig Universititsverlag, Leipzig, 2000; AUFENANGER,
Martina: Religion und/oder Ethik in der Schule?, Lit Verlag, Miinster — Hamburg ~ Berlin -
London, 2001.

80 Vyuka ndboZenstvi je v rakouskych stétnich Skoldch pro Eleny cirkvi povinné, na zatétku tkoiniko
roku se Ize odhlasit, Zaci stardi 14 let mohou podat pisemné prohladeni sami. Stat ( okresnf
tifady ) vede konfesni registraci. Za déti do osmndcti let véku rozhoduji o jejich konfesi

rodise.
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Naopak ve Spolkové republice Némecko, kde gro pravni dpravy lezi
v kompetenci jednotlivych spolkovych zemi, nebo v Polsku, které vvilo z historickv
odlisnych zkuenosti, a v porovnani s CR m4 zcela odliSnou miru religiozity. se lze

poutit spide v diltich v&cech.

Vhodné by bylo ovem srovnavat, kam sméfuje vyvoj na Slovensku, nebot to
v roce 1993 vyslo ze stejné startovni ¢ary jako CR.®!

81 Na Slovensku se napt.podatilo z¥dit Katolickou univerzitu v Ruzomberoku ( zik. 167/2000 Z.2. ),
jako nestétni vysokou ¥kolu s garantovanym prispévkem statm. Ma ti fakulty. Filosofickou,
pedagogickou a teologickou, zf{zenou jako detafované pracovidté v Koicich. Roku 2000 byla
pijata ,,Zakladni smlouva mezi Svatym stolcem a SR.* Publikovéna byla pod £. 326/2001 Z.z.
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Pouzité zkratky

cC.

cf

CIC

CBK

CCE

KSC

Listina

Mons.
MS
MSMT
napt.

NS

canones, kanony

coufer, viz

Codex Turis Canonici

gislo

Cesk4 biskupska konference

Ceskobratrski cirkev evangelicka

Ceska republika ( 1990-1992 a od 1993 )

Ceska a Slovenska federativni republika ( 1990-1992)
teskoslovensky

Ceskoslovenska republika (1945-1960 ) resp. Cesk4 socialisticka
republika ( 1969-1990 )

Ceskoslovenska socialisticka republika ( 1960-1990 )
Krajsky ndrodni vybor

krajsky cirkevni tajemnik

koruna &eskoslovenska

Komunisticka strana Ceskoslovenska
Listina zakladnich prav a svobed
Ministerstvo kultury

Mistni { Mé&stsky ) narodni vybor
monsignore

Ministerstvo $kolstvi

Ministerstvo $kolstvi mladeZe a t€lovychovy
naptiklad

Nérodni shromaZzdéni
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odst. odstavec
ONV Okresni ( Obvodni ) ndrodni vybor
OSR obgansky soudnf fad

PF UK Pravnicka fakulta University Karlovy

pism. pismeno

iz Fissky zakonik

S. strana

Sb. Sbirka zdkontt ( CSR, CSSR, CSFR, CR )

Sb.z an  Sbfrka zdkoni a natfzeni { CSR do roku 1948 )

SNR Slovenska narodni rada
SPCP Spole€nost pro cirkevni pravo
SPVC Sekretaridt pro véci cirkevni
SR Slovensk4 republika

SRN Spolkova republika Némecko
S8R Slovenska socialistické repubiika
88 stfedn{ $kola

StB Statni bezpe€nost

str. strana

SUA Statni ustfedn archiv

SUC Statni atad pro véci cirkevni
skol. Skolsky

ikhd ustfedni

UVKSC  Ustfedni vibor Komunistické strany Ceskoslovenska
v§ vysoka §kola

zak. zakon
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zakladni devitilet4 skola
zakladni $kola

Zbierka zakonov ( SR )
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PouZité prameny

Codex luris Canonici~ Kodex kinonického prava, Spolok sv. Vojtecha, Trnava,
1996.

Nové cirkevni zdkony, sUC, Praha, 1949.

Soubor prdvnich pFedpisit upravujicich pomér stitu k cirkvim v CSSR, Ustt.,
cirkevni nakladatelstvi, Praha, 1962.

Pravni ptedpisy ( fazeny chronologicky ):

Zikon €. 62/1869 . z., tiSsky zdkon Zkolni ( str. 10, 11).

Zakon &. 52/1883 {.z., novela Fisského zdkona $kolniho ( str. 10).

Zékon & 189/1919 Sb. z. a n., o Skolach nérodnich a soukromych ustavech
vyuSovacich a vychovévacich, kterym se zruSuji nZkterd ustanoveni zik. &.
62/1869 F. z.. ( str. 10).

Ustavni listina, zdkon &. 121/ 1920 Sb. z. a n., ze dne 29. 2. 1920 ( str. 10, 11,
17).

Zakon ¢&. 292/1920 Sb. z. an., o spravé vedkerého vychovavani a vyudovani
{ str. 10).

Zakon &, 226/1922 Sb. z a n., maly $kolsky zdkon { str. 10a 11).

V1adni nafizeni &. 64/1925 Sb. z. a n., kterym se provadi zak. €. 226/1922 Sh. z.
an. (str. 10).

Ustavni dekret prezidenta republiky &. 11 Utedniho véstniku &si., ze dne 3. 8.
1944, o obnoveni pravniho pofadku, nisledn® republikovan pod €. 30/1945 Sb. a
novelizovan zak. & 12/1946 Sb. ( str. 10 ).

Natizeni SNR 34/1945 Zb. z., ze dne 16. 5. 1945 (str. 12 ).

Ustavni zakon & 150/1948 Sb., ze dne 9. 5. 1948, ustava Ceskoslovenské
republiky ( str. 17 }.

Zakon & 95/1948 Sh., ze dne 14. 10. 1949, o zakladni Gpravé jednotného
Skolstvi ( zékon o jednotné kole - str. 15, 16, 23,24).

Viddni nafizeni & 196/1948 Sb., ze dne 26. 7. 1948, kterym se provadgji
ustanovenf gkolského zékona o Skoldch narodnich a stiednich ( str. 16 ).

Zakon &. 217/1949 Sb., ze dne 14. 10. 1949, o zfizen{ Statniho Gfadu pro véci
cirkevni { str. 9, 18, 23,25).

Zakon &. 218/1949 Sb., ze dne 14. 10. 1949, o hospodéiském zabezpedeni cirkvi
a naboZenskych spole&nosti statem ( str. 8, 18,39,41).

Vl4dni nakizeni & 228/1949 Sb., ze dne 25. 10. 1949, o plisobnosti a organizaci
SUC (str. 9, 18,29). _
Ustavni zikon & 47/1950 Sb., zc doe 18. 5. 1950, o tlipravéch v organisact
vefejné spravy ( str. 25 ).

V1adni natizeni &. 121/1950 Sb., ze dne 14. 7. 1950, kterym se vyddva platovy
¥4d pro laické ugitele ndboZenstvi ( str. 25 ). B
Vynos SUC & 537/1950 U. L, ze dne 21. 8. 1950, o odmenéch externich uciteld

nAboZenstvi { str. 20 ). .
Smérnice SUC &. j. 3561/50 - 172, ze dne 18. 9. 1950, 0 dozoru nad vyutovanim

naboZenstvi ( str. 20 ).
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Smérnice SUC &. j. 4311/51 - I/1, ze dne 13. 2. 1

ogukon nibozenstvi ( str. 20). 1951, o povoleni dozoru nad
Vynos ministra Skolstvi véd a umeni &. j. 14941/52 — 1/4, ze dne 23. 6. 1952, o
vyutovani naboZenstvi na Skolach prvnfho a druhého stupné ( str. 20, 23, 26 ).
Vynos SUC ¢&. j. 34/52, ze dne 23. 9. 1952, o vytvoFeni osnov pro vyuSovéni
ndboZenstvi ( str. 20, 23, 26).

Zakon &. 31/1953 Sb.,ze dne 7. 5. 1953, o ¥kolské soustavé a vzdélavani uditelt
( 3kolsky zdkon ), ( str. 23,24).

Utedni list ze dne 31. 4. 1954, &astka 107 ( str. 22 ).

Vladni pafizeni €. 19/1956 Sb., ze dne 16. 6. 1956, o zruleni nékterych
ministerstev a stf. Orgéni stétni spravy ( str. 25).

Ustavni zékon &. 100/1960 Sb., ze dne 11. 7. 1960, ustava Ceskoslovenské
socialistické republiky (str. 23 ).

Zakon &. 186/1960 Sb., ze dne 28. 12. 1960, zékon o soustav& vychovy a
vzd&lavani ( Skolsky zakon ), ( str. 23 ).

Zakon €. 94/1963 Sb., ze dne 13. 12. 1963, o rodin& ( str. 32 ).

Zakon &. 99/1963 Sb., ze dne 4. 12. 1963, obtansky soudni t4d ( str. 33 ).
Ustavni zakon &. 143/1968 Sb., ze dne 27. 10. 1968, o eskoslovenské federaci
( str.25).

Vynos ministerstva kultury a informaci &. j. 11843/68c¢, ze dne 20. 8. 1968, o
vyucovéani naboZenstvi na skolach 1. cyklu { str. 26).

Vynos ministerstva kultury a informaci &. j. 14533/68¢, ze dne 22. 10. 1968, o
vyudovani naboZenstvi na Skolich L. cyklu ( str. 26 a 27).

Zakon €. 2/1969 Sb., ze dne 8. 1. 1969, o zfizeni ministerstev a jinych
ustfednich organi statni spravy CSR ( str. 25).

Smérnice MK CSR & j. 24494/70 — 200, ze dne 17. 8. 1970, o vyuce
nabozenstvi ( str. 27 ).

Smérnice MK CSR &. j. 11822/1971-I11, ze dne 30. 7. 1971, o vyuce niboZenstvi
(str. 28 ).

Smérnice MK CSR, pro vyuku ndboZenstvi ptihlafovanych 24kt ZDS, in
Véstnik MS a MK CSR, ro&nik XXX, selit & 6, ze dne 20. 6. 1974 ( str. 29).
Mezinarodni pakt o ob¥anskych a politickych pravech ( 1966 ), publikovano pod
¢. 120/1976 Sb. (str. 31 ).

CIC / 83, Codex luris Canonici, Kodex kanonického prava ( str. 8 ).

Zékon & 29/1984 Sb., ze dne 22. 3. 1984, o soustavé zikladnich a stfednich 8kol
( $kolsky zdkon ), zdkonem &. 138/1995 Sb. zménén ndzev na zakon o soustavé
zékladnich kol, stfednich $kol a vy3ich odbornych $kol ( str. 6, 23, 32, 33, 34,
35,40).

Vynos MK &. j. 9822/88 — VII, ze dne 10. 6. 1988 ( str. 30).

Zakon & 171/1990 Sb., ze dne 3. 5. 1990, kterym se méni a dopliiuje 23k. .
29/1984 Sb., o soustavé zikladnich a stfednich &kol ( str. 6, 9, 31,33,37).
Zikon & 172/1990 Sb., ze dne 3. 5. 1990, o vysokych kolach ( str. 32 ).

Pokyn MSMT CR, ze dne 24. 8. 1990, k organizovani vyuky niboZenstvi na
gkolach ( str. 33 ). .
Zékon &. 564/1990¢ Sb., ze dne 13. 12. 1990, o stitni spravé a samosprave ve
$kolstvi ( str. 37, 38,40 ).

Vyhlagka federalnfho ministerstva préce 2 socidlnich véei & 571/1990 Sb., ze
dne 30. 11. 1990, o odméiiovani utiteld naboZenstvi  str. 39).

Zékon &. 308/1991 Sb., ze dne 4. 7. 1991, o svobodé naboZenské viry a
postaveni cirkvi a ndboZenskych spolednosti ( sir. 322 38).
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V’yhléﬁlfa MSMT CR é.'45%,/ 1991 Sb., ze dne 30. 9. 1991, o ztizovéni a Einnosti
cirkevnich kol a Skol naboZenskych spolegnosti ( str. 37 a 38 ).

Zakon &. 143!'1992v Sb.{, ze dne 13. 3. 1992, o platu a odméné za pracovni
pohotovost v rozpoctovych a n€kterych dalsich organizacich (str. 38).

Zékor} 6.165;’1992: Sb., ze dne 19. 3. 1992, kterym se zrusuji nékteré pravni
ptedpisy z odvétvi kultury ( str. 30 ).

Evropskd tmluva o ochrang lidskych prav a zikladnich svobod ( 1950 )
publikovéno pod &. 209/1992 Sb. ( str. 31 ). ’
Natizeni vlady €. 251/1992 Sb., ze dne 22. 4. 1992, o platovych pomérech
z_améstnancﬁ rozpoCtovych a nékterych dalsich organizaci ( str. 38 ).

Ustavni zakon &. 1/1993 Sb., ze dne 16. 12. 1992, Ustava CR ( str. 49 ).
Usneseni pfedsednictva CNR €. 2/1993 Sb., o vyhléleni Listiny zékiadnich prév
a svobod jako soudasti istavniho potadku CR (str. 9,31, 32, 33, 35, 40, 43 ),
Zikon &. 138/1995 Sb., ze dne 22.6. 1995, kierym se méni $kolsky zdkon
( str. 38 ).

Osnovy naboZenské vychovy pro Z8, schvaleny MSMT CR pod &. j. 2021/95-
23-22, véstnik MSMT CR ¢&. 10, Fjen 1995 ( str. 36).

Pokyn ministra Skolstvi mladeZe a t&lovychovy CR knabozenské vychove
v zékladnich, stiednich a spec. Skolach ¢&. j. 36 318/97-22-23, ze dne 27. 4.
1998. In Ve&stntk MSMT CR &. 6/1998 (str. 33 2 39).

Vyhlaska MSMT CR &. 139/1997 Sb., ze dne 28. 5. 1997, o podminkach
odborné a pedagogické zpisobilosti pedagogickych pracovniki a o
pfedpokladech kvalifikace vychovanych poradch ( str. 34 a35).

Zékon &. 111/1998 Sb., ze dne 22. 4. 1998, o vysokych Skolach.

Zékon &. 306/1999 Sb., ze dne 18. 11. 1999, o poskytovani dotaci soukr. kolam,
pfedkolnim a 8kolskym zafizenim ( str. 40 ).

Navrh vécného zaméru zakona o cirkvich a niboZenskych spole€nostech MK,
& j. 5623/2000 ( str. 49 ).

Zakladni smlouva mezi Svatym stolcem a SR, publikovana pod ¢.326/2001 Z. z.
(str.52).

Zskon &. 3/2002 Sb., ze dne 27. 11. 2001, o svobod€ naboZenského vyznani a
postaveni cirkvi a naboZenskych spoletnosti a o zm¥n& nékterych zdkond ( zak.
o citkvich a ndboZenskych spoletnostech ), ( str. 32, 35, 38, 40, 42, 46 ).

Zakon &. 284/2002 Sb., ze dne 31. 12. 2002, kterym se méni zak. &. 564/1990
Sb. ( str. 38).

Metodicky pokyn MSMT CR &. j. 25029/2002-22, ze dne 27. 6. 2003,
k organizovéni a realizaci néboZenské vychovy v zakladnich, stfednich a
specidlnich $kol4ch ( str. 35, 36, 39 ).

Osnovy k vyuce naboZenské vychovy f{mskokatolické cirkve v 1. — 9. ro¢niku
zékladni $koly, MSMT schvélilo pod &. j. 20 924/2003-22 dne 2. 6. 2004 ( str.
36).

Zakon &. 561/2004 Sb., ze dne 24. 9. 2004, o pfedskolnim, zikladnim, stfednim,
vy$¥fm odborném a jiném vzd&lavani ( Skolsky zékon), (str. 6,8, 9, 40, 41, 42,
46).

Zélgon & 562/2004 Sb., ze dne 24. 9. 2004, kterym se méni nékteré zikony
v souvislosti s pfijetim $kolského zakona ( str. 9,40, 41 ).

Zakon &. 563/2004 Sb., ze dne 24. 9. 2004, o pedagogickych pracovnicich a o
zméné nékterych zakoni ( str. 40a 41 ). o
Vyhlaska MEMT &. 13/2005 Sb., ze dne 29. 12. 2004, o stednim vzdelavani a
vzdélavani v konzervatofi ( str. 41 ).
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Vyhlaska MSMT &. 48/2005 Sb., ze dne 18. 1. 2005, o zakladnim vzdélavani a
nekterych naleZitostech plnéni povinné #kolnj dochazky ( str. 41 ).

Zakon & 179/2006 Sb., ze dne 30. 3. 2006, o uznivani vysledkl dakitho
vzdélavani ( str. 40 ).
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piloha & I ( Zdroj: BABICKA, V. : Vvoj katolické religiozity v Ceskjch zemich v letech 1949 -
1989, tabulky €. 96 2 99).

POCET DETI PRIHLASOVANYCH NA NABOZENSTVI V LETECH 1950 — 1956 (%)

ki [ 1ok 1950 1951 1952 1953 1954 1955 1956
Hl. m. Praha 95,35 93,61 49,70 23692301 21,30 18,30 16,89
ik . - 60,60  38,54/4293 3870 33,8 322
Budgjovicky 99,51 99,04 7900 50,1/5620 54,50 970 4687
Paeisky 96,38 86,46 60,10  60,1037,60 39,08 B0 30,95
Karlovarsky 88,25 92,04 51,80 15502681 2160 1830 1930
Jetecky 92,79 90,22 41,60 - /1665 1520 17,10 17,30
Liberecky 93,76 88,74 4190 24482090 1731 1460 14,60
Hradocky 9874 98,67 000 47264726 4694 4086 3830
pardubicky 99,35 98,59 7570 59066015 57,00 5020 46,81
ihlavsky 99,50 97,28 8720 TSI 7427 6990 68,68
Brtensky 99,66 99,50 86,70 79857350 69,70 6480 62,60
Olomoucky 99,85 99,82 8300  615U6151 6102 5559 54,98
Gottwaldovsky 99,25 99,06 91,50  8430/80,00 7930 7550 75,60
Ostraveky 99,14 99,08 8100  6380/63,78 6026 5747 5748

Udaie zr- 1953 ze dvou zdrojii

POCET DETI PRIHLASOVANYCH NA NABOZENSTVI V LETECH 1968 — 1989

rok / kraj Pha St 1I¢ ¢ SC Ve M SM
1968 2676 13053 22396 10706 6021 25436 96598 63727
1969 i . - 3 : . A !
1970 1435 8047 14227 6344 2867 18243 73924 44889
1971 . 6620 11317 4477 1987 14625 65013 38161
1972 - - 8424 3055 - 11 880 - -
1973 784 2792 6175 1859 554 9094 46651 27607
1974 573 2207 4675 1234 438 7518 39118 22014
1975 368 1417 2997 685 139 5254 31665 16541
1976 216 845 2043 36D 58 3832 25900 12566
1977 156 613 1639 249 51 3316 23061 10980
1978 133 525 1377 202 32 3006 21322 10045
1979 119 394 1111 132 g8 2793 20316 9625
1980 97 369 936 133 4 2723 19823 9597
1981 105 323 857 123 0 2738 19736 9344
1982 89 304 823 120 0 2663 19509 9302
1983 88 283 700 91 0 2559 19294 9070
1984 80 236 620 64 3 2457 19244 8570
1985 73 229 520 68 5 2423 18909 8316
1986 20 217 479 70 5 2203 18257 7789
1987 63 202 456 68 s 2153 17423 7311
1988 149 359 719 192 107 2724 19203 8679

1989 149 345 777 214 159 2877 19449 9026




piiloha &. 11
Sbhirka 26kond, & 1241950, 458
121, S4.
z a 1-
Viddni na¥izeal 5 Vite ot ‘”“i: d 11 t:{_a t
ze dne 14. Eervence 1950, e platu emi:
kterym se vydivé platovy Fid pro laieke | | N0 | wo rie el | Y pracoms tids
ditele niboZenstvi, ni I | u
¢ . odpedithn | do konce Ré&s mEsiznd
Vidda republiky Ceskoslovenské na¥izuje |{ 1. - s
podle § 32 zhkona & 66/1950 Sh, o pracovtich | | 2 | 6 vor | 10, ser | Joon | 3300—
a platovich pomérech stitnich zamisin . . voku | 3880.~ 3940.—
(dale jen ,zakon“): A5 || & 110 rolu |15 voku | 3760.—] 4380, —
§1 g\“ ' ;. ;fli. m:“ 20. voko | 4140 | 4820~
' 3 . Yoku — 4 500.—| 5250,
QOsobni rozsah.

(1) Tento platovy Iad upravuie platové po-
méry lafckych néitelt naboZenstvi,

(2) Laickymi néiteli naboZenstvi jsou stiinj
gamestnanci, kie¥ obstardvaji vyufovini ni-
hofenstvi na Skolfich, je-li tato price téZi%tém
jejich &innosti,

§2.
Pracoevni t¥idy.

Pracovni tiidy se stanovi podle drubu préce
takto: .

tFida Droh priica

I | Vyudovini naboZenstvi na dkolich
nzrodnich a sifednich.

If | Vyudovani ndboZensivi na gymna-
sifch,

§3.
PFijimani, zaFadovani{
a pfefadovdnf uditelfs.

(1) Ulitelé naboZenstvi se piijimajf v rimei
schvileného planu pracovnich =il po slySenf du-
chovenského fifadu pFsluiné konfesse,

(3) P pHjetf se néitel za¥adf do pracovni
iFidy odpovidajici druhu price, pro jeiff vikon
byl piijat.

() Koni-li utitel préce zatadéné do obou
ﬂ:;gog‘lech ﬁd, zafadi se podle préce, kterou

(4) Podrobnosti, zejména o preradént 3 jedné
#Hdy do druhé, stanovi Stitnf Wiad pro véei
tirkevn§ v dohod® & ministerstvy finanei a pré-
¢ & soelAlnf péde,

(2) Postup do vySiho stupné zakladniho
pla!:nl se pFiznd jen uditeli, ktery prokige vysi
politickou 2 odbornon zplsobilost a dobré pra-
covii visledly.

(3) '{;J'ﬁlte].l, ktery pii zastupovani nepiitom-
ného ucitele kong s tispdchem préice zaFadéné
do vy3ii pracovni tiidy déle ne? mésie, prislnsi
2a dobu dalfiho zastupovani nihrada ve vysi
rozdiln mezi jeho zakladnim platem 2 zékiad-
nim platem, kterd by mu pHsluZel ve vy ¥ pra-
covn§ tifde.

Doba zapolitatelnd pro zvysent
zikiadntho platu,

§5.

(3) Pro zvySeni zdkladniho plate se s ome-
zenim stanoventm v § 6 zapotte doha

8) ziriveni v pracovbim pomére dosavadnich
profesordt a uditelin ndbofenstyi (definitiv-
nich, éekateli a vypomoenieh),

b) vojenské sluiby v Ceskoslovenské branné
moci, pokud nebyla prodloufena (nasluho.
vina) v disledku vikony tresiu,

c¢) slufby v deskoslovenskyeh legiich nebo ztya-
vend ve vlastnosti déastnilia névedniho heje
za osvebozeni, a to.v rozsahy, ve kterém
byla” dosud zapofitatelnd pro zvideni shui-
ného (platu mu odpovidaictho) podle zé-
kona & 462/1919 Sb., o propijéen{ mist
legiond¥dim, ve néni predpisd jej ménieich
a dopliiujicich, nebo podle zékona & 255/
1948 Sh., o piislu¥nicich feskoslovenské ar-
midy v zehranitf a o nikterfch jinfch
1i#astnicich ndrodnihe boie za osvobozent.

(2) Stitni dfad pro véd cirkevni mife pro
gvjteni zdkladniho platn zapodisti také dobu
nezavindné nezaméstnanosti nebo dobu, po ki
you byla uditeli price snemoinéna pro politic:
kou, naredni nebo raseven persekuel,




priloha & IIX ( Zdroj: Doprovodné materidly k viuce konfesniho nré
strénky SPCP ). O préva ma PEUK,

KONCEPCE VYUKY NABROZENSTV

VE SKOLACH

tab. 6

-yCSR do r. 1953 dnes
napf. v Némecku, v Rakou-
sku ave skandinav skych
zemich

¢+ novinnost nav St8vovat

kterd je Zak (student)
glenem

«je medno poiddat o osvo-
bozeni od teto wyuky, aniZ
by byio nutné vystoupit z
CNSnebe nahrazovat
jmou vyukou

« #dost o osvobozeni po-
daval pfed zahajenim
Skolntho roku rodige, od
14 nebo 15 let Zak (stu-

vjuku ndboZenstvité CNS, -

Slovensko, nékt. cirkevni
Skolyv CR

+ govinné volba mezi yyufo-
vanim naboZenstyi a jin¥m
oh&anskou etkou etc.)

» vyuka naboZenstvi neni
wizana na Slenstviv CNS

» volbu provadéji pfed za-
hajenim skelnfho roku
rodie, od 14 nebo 15 let
#ak {student)

BRI

pfedmeétem (napf¥ fitosodi, g

i VY POVINNE VYBEROVE .
Pﬂlﬂg’ﬁ%"‘gﬁéﬁiﬁﬁ VYUCOVANI NEPOVINNA VWUKA
NABOZENSTVI NABOZENSTW
s jen pto Cleny CNS + napf. Belgie, Mizozemi, «nagf. dnedni Gpravave ;:.

statnich 8koldch v CR

»vyuka ndboZenstyi nenj
vazana na Clenstvi v CNS

* mozZnosti:
jako nepovinng pfedmeét
jako zajmova innast
(nikati jako pFedmét, tj
viuka mimo osnoyy..)




Priloha & IV ( Zdroj: Doprovodné materidly

stranky SPCP ).

Emmm—

k vyuce konfesniho prava na PF UK.

SYSTEM SKOL V &R Z HLEDISKA K

(déleni podie zfizovateld): bez v&

cirkevni Skoly
(whi & 452/1991 Sh)

statni Skoly

(vy38i teal. Skoly}

I nikelivs I
EﬂSWtujicivzdéléni napf. vojenské a poli-
teclogicke cejni Skoly nebo skoly

zfizovang MSMT

ONFESNIHO PRﬁ.Vj
skoly zfizovaneé
shcemi nebo soukromé skoly
kraji J
l
| ]

(e neZ tealogicks)

—
pos kytujici vzdélani
jiné nez teolo gicke

zékladni Skoly

L gymnasia

L konvilcty

@dm‘ odb. koly

mé‘.éf adb, Skoly

i
IiFedni odb. ugilits

poskytujiel vzdeélani

| zakladni Sxaly |

I gymlnasia 1

Lsti"edm’ odb. $koly
!

vyS&i odb. skoiy

|
stfednl odb. uﬁi@

s haboZens kgm
zameéienim

$ jinym neg
naboiensigim
zaméfenim

|

neutralni

zh. 5




Pifloba & V
Qpis.

__okresn{ nérodnl vibor ve Zdatre nﬁéﬁé?@!.‘!‘&ﬂéggg_ggg at

I -

3j.8k01.454/73 Ve Z34Fe ned 5.29.6.1973

goudruh

staniglav S t a © ¥

wiitel povéreny spravou .
zikladnf{ devitileté Bkoly l.-S5.roZ.
Fevd Y es uNového MEsta na Mor.

Rozhodnuti o kérném opatieni

Pracovni{ ¥4d pro ulitele &1.5 odat..B/e uklédd uditeli

o,mgﬁtm ﬁwmewdmch akvystupo:iénink na m;nmjnost;'apfmw bﬁe:?
oskytov ovy k marxisticko-1 skéan

ng to vyZaduje E1.5 odat.3/a tohoto pracowiho m::&tovénn ndsere,

Tyto pofadavky jste nesplnil a uklédém Vém proto po
jednénf se ZV ROH podle § 77 zékoniku pré.cem Po predbdiném pro-

ddtku

'Soudaend upozormuji,Ze opStovné po‘&'uﬁeni pracowniho Fsdu v tomto
lg!m bude ddvodem pro rozvézénd pracovniho pom¥ru ze strany orge-
nizace.

0dévodnénf: Odboru Skolstvi ONV bylo sd&leno,%e navitdmujete vesvém
dlifti Novém M8stf na Mor. bohosluZby v kostele.
i jednéni se zdstupcem odboru Bkolstvi dne 21.6.1973
v l.5.rof.v Nové Vai byl s Vémi proveden zdpis,ve
kterémjste toto porulen{ pracovniho Péddn s sluZebniho
alibu pifiznal.
DloZenou ditku povafuji za pfimEfené kérné opatieni,
které va VaSem pFipadé mi¥e splnit vychomy ulel.

JeatliZe s uloZenfm kdrnym opatfenim nesouhlasite,mbdfete podat proti
tomito rozhodnutf do 15 dnd ode dne jeho doru¥enf ndmitky naBi orgs-

nigsei.Ndmitky miZete podat pisemnd nebo ustn¥ & uvedenim dfivodd.
Podén{ némitek nemd odkladny udinek. :

Rezitko
Okreani nérodni vybor
odbor B8kolstvi Yedouef odborn Zkolstvi:
59112 Zdsr nad Sézavou podpis :Pleka
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piloba & VII ( Zdroj: ARCIBISKUPSTVI PRAZSKE KATECHETICKE STREDISKO ).
Gtatistické adaje o katechetickeé sluzbé farnosti Arcidiecéze prazské.
200472005 2005/ 2006 2006 / 2007
Cinni katecheté — laici 174 185 178
Potet platnych KM o , 193 191 198
potet utitelr naboZenstvi v&. duchovnich 68 84 83
Statni Skoly 54 57 57
Cirkevni Skoly ) 14 27 26
Calkovy podet Zakl a studentd 2393 3082 2857
Cirkevni §koly 1963 1944
Celkovy podet 8kol s vyukou naboZenstyi 84 79
Statni Skoly 73 68
Cirkevni Skoly 11 11
Potet katechetl pro praci s pfedSkolaky 54 48 59
Potet katechetll pro praci se Skolaky 167 198 183
Polet katechetli pro praci s mladezi 70 82
Podet katechetl: pro praci s dospélymi 147 150
Podet pfedskolakd 540 497 610
Patet skupin pFedskolak( 82 62
Poet déti mladSiho Skolniho véky 1476 1535 1513
Potet skupin déti mladSiho Skolniho véky 212 109
Pofet Z8k() naboZenstvi 1. stupné z8 1075 1148 1109
Stétni Skoly 745 716
Cirkevni Skoly 403 393
Padet skupin naboZenstvi 1. stupné z3 118 118
Stétni Skoly 96 94
Cirkevni Skoly 23 22
Podet dti starsiho Skolniho véku 667 712 719
Potet skupin d&ti stargiho Skolniho véku 110 101
Potet 22k ngbogenstvi 2. stupné Z3 549 817 797
Sténi Skoly 203 180
Cirkevni Skoly . 614 617
Potet skupin nabozenstvi 2. stupné 78 51 53
Stétni Skoly 32 27
Cirkewni Skoly 19 2
Poiet miadeze 772 761 862
Podet skupin miadeze 81 o7
Pt 74k nabozenstvi stfednich gkol 769 1017 951
Stétni Skoly 71 17
Clkevni $kol 946 934
: s 42
Podet skcupin naboZenstvi strednich kol 52
Stdini Skoly 5 !
Cikevni oty 27 4
Fotet dospalych 2947 3087 3068
Pogst skupin dospélych 291 !

L e



Pfiloha & VIIL ( Zdroj: Vyro¥ni zpréva Cirkve ¥mskokatolické za rok 2005 )

Katolickd cirkev zfizovala k31, 12. 2005 celkem 96 cirkevnich kol a
Skolskych zafizeni, znichZz bylo 92 pravnickych osob. Z toho bylo 14
matefskych Skol, zakladnich kol bylo 21, gymnazii bylo 18, stfednich odbornych
skol bylo 14, vy3Sich odbornych 8kol bylo 5 a Skolskych zatizeni 24. Skolsks
zatizeni sdruZovala 14 stfedisek center volného asn, 1 centrum volného Sasu
s ubytovanim, 1 détsky domov, 6 internéti a 1 pedagogicko ~ psychologickou
poradnu a 1 teologicky konvikt. Ze Skolskych zafizeni nejsou 4 subjekty zapsény
v Rejstifku kol a ¥kolskych zatizeni MSMT CR.

Do $kol chodilo cca 15 000 déti a studentii a $kolskd zatzeni s starals o cca
18 000 déti a studentil.

Vyuka niboZenstvi na vefeinych Skolach byla uskutetiiovina jako nepovinny
predmét. Tento pfedmét navitévovalo v roce 2005 celkem 48 788 Ziku a studentt
( vroce 2003 to bylo 51 892 ziki a studentlt, vroce 2004 51 625 ziki a
studentit ).




ha & IX ( Zdroj: Doprovodné materidly k vyuce konfesntho prg
prio tabulka & 7, stranky SPCP ). prava na PF UK,
pfghled cirkvi a nabozenskych spole€nosti plisobicich k 1. 1. 2000 na zemi CR.
" Nazev cirkve, naboZenské spoletnosti Statni uznani odr. ; Potet élenl
- podie séitani idu
_ v 1881
1]Apostelska cirkev 1929 W
7 [Bratrska jednota baptistu 1951 )
1| Cirkev adventistu sedmého dne 1051 7874
{1962-56 odfiata)
4 |Cirkev bratrska 1351 7750
5.|Cirkev Eeskoslovenska husitska 1820 176 038
B [Cirkev JeZise Krista Svatych 1890 300- 700
poslednich dnu
7.|Cirkev Feckokatolicki 1848/1773 7030
B[ Cirkev Fimskokatolicka od nepaméti 4021 385
g [Ceskobratrska cirkev evangeﬁcki 1781/1861/1918 203 988
10|Evangelicka cirkev a. v.v CR 1822 4151
11.|Evangelicka cirkev metodisticka 1951 2885
12.|Federace Zidovskych obci v CR od nepameti 1282
13.}Jednota bratrski 1880/1821 21385
14 | Kfest'anské sbory 1958 3017
15|Luterska evangelicka cirkev a. v. 1935 10000
v CR
18.[NdboZenski spoleZnost éaskych 1330 365
unitird
17 [NéboZenska spolecnost Svidkové 1993 . 14575
Jehovovi
18.|Novoapostolska cirkev 1856 421
19.|Pravesiavni cirkev v daskych 176171822 18 354
2emich
20.| Slezska cirkev evangelickda.v. 1781/1861/1923 33130
T ]Sarokatolickd cirkev v CR 1871 2125
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Priloha & IX ( Zdroj: Doprovodné materidly k vyuce konfesnih ‘
‘abulka & 7, stranky SPCP ). O préva na PR g

Piehled cirkvia nabozenskych spolegnosti plisobicich k 1. 1. 2000 na fizem; ¢
' fzemi (g
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prloha & X - SKOLNI ZPRAVA 7 skolni rok 1945/46 ( obecns skola ),
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prloba & X - SKOLNI ZPRAV A za $kolni rok 1946/47 (obeend fola )

CESKOSLOVENSKA REPUBLIKA

Bemk ... bEEGT L Politicky okres brafaké .,
_...?.F.’..‘*‘trldm obecna Skola . e V... Hosklvekl .
Skotnirok 1945 4 . Cislo .5

SKOLNJ ZPRAVA

e oK

taskoalavensks

pirodnosti ... . 2%8K*  aiatnd piisiudnosti
mrozend. dne . 4s Pilen 1930 v : Praze
polit. ckres ... Pressxd .¢s.§.t:.oa_l_o.::n.a&§m__w naboéenstw,
, saal . choditi do Akuly visbee v .. Hwt 'L\'af'i dne 8. 2801 19 45,
do zdejii Zkoly dne . . s, Mi"’ 19.45 a dostal_. v ___dzwhé A Hids,
i ovdldfent {0 Ba. . postupny rofnfk) tyto zndimky:
Paloleti . o
Chovini — -
Povinné pfedméty:
Cleni Z /{
Fak nifzsim st
Jazyk bosky Puani & cvideni fedl z ) A
-.Il.'l- ;;.I !.-c.-.du-.im- .lw'-"-lm ﬁl.upni - -
H“Jmls ru:k;r o - -
Chdansks U)H.Imv.l - -
R e y 7
) i ..”unl u‘i.i ili - ~
,U,{I o mm"_h ____________ - B
e mel;t\, - "
Véené nauky: “Il: jl'ph G - N
E T
1 -ﬂl."; lf;lliliiil.\'t S oo =
m_:;}.huu I f = /
e oy S - -
Vitvarni vichovn: . l’uni T .'; ' =
S— —‘—1};;-‘;.11- rll_e\u t.hi.ahu ke P ] -
Ruénl pl‘_i;l.; L!n.iz i :ium 1 |1u.uk3, B S '
| Hude.:{;;;:;:}:,,;‘, e ot s = et e o st ] ,é
Moy~ T /| ?( . |
. o My
2820, - 1946, Siatni naklodatelstvl, YVdechna préva vyhrazens. — 111-111'
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piloha & X - SKOLNLZPRAVA

CISKORLO

Pemi ... WaskS

_patitridni obeena dkola

e |

7a Skolni rok 1947/48 ( obecna kola ).

VENSKA REPUBLIKA.
Politicky okres Erahs

v Prage~ Hostivafi |

I 1 1¢ (O I 11

Skolnf rok 164,74 B. Cislo .20 .
SKOLNi ZPRAVA
fetr Jerny

nirodnosti {“as,brea . o ubatnd piisludnosti | Zeskoslovenaié

narozen. § dne . 4. FL fns e 10,39 v Eraze

polit, okres ... .. Prehe oo iwwwn, nabodenstyi ... Beskosloven, ,
zadal ... chodili do Skaly vithee dne BTN 1% S 1945 ¢ Hostivati = ,
do zdeji Bkoly dne . e ZaApd . ... .19 g5a dostal._ v . tRabi B t¥dg

2o Instupny roénik) tyto zndwky:

Polaleti

E

Chovini

/

Povinne piedméiy:

b nielinge stogmi:
Jazyk lesky

Jazyl rusky

Obtanski vyciiva

ma cteebreion aovydihn stupni

Cienlk

Imanl a cvidend befi

Prvouka /
s _Uumuﬂl !.i.. N )
Véeni o |;1"irurlé !
Zemips T
Véené nauky; o
D juala
Trirodopis /
_I'i'imdnzi:;'i
Polty a méiietvi ‘a 2"
— . Knhm e { jj
Vitvarnt vichava: i Puani o 4 ’/
Rni‘n‘i prilce CIII-'IIIL'L‘I“{‘ / ’Fj

Rulni préice divei a domdci nauky

Hudebni vychovn
—_—

Talesni vychova

-

___'_'—-hv————_.._..,,,,_.-__-_.... e
NiboZenstyi
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piiioha & XU - PO OLEINT VYSVEDCEN 7 skolni rok 1948/49 ( stfedn 3kola )

- Josef - H 4 1 ag
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Ekt:rlmho roku 1948 /19.49 jako Eékrr
) tohoto vysvédceni
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piloha & XIV - SRO! NEZPRAVA 72 8kolni rok 1949/50 ( ndrodni Skola ),

CESKOSLOVENSKA REPUBLIKA.

Péti Hdof ndrodnifkeln v Praze 10 - Hostivafi

okres 1 raha 10

mila S Skolui rok 19481950,

(islo tiid. vykuzu <

Skolni Zprava.

-
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/
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o & XV - VY SVEDCENT 7a 1. pololeti. skoln rok 1950/51 ( stredn; $kola ).
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