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1.Autorka se v posuzované praci zabyva pravng i spoledensky zdvaznym
tématem, které otazky rozvodu a rozvodovosti viibec ve spoletenské praxi
pfedstavuji. V pravu jde o stale Zivé téma, jak to dokladaji i Eetné literarni
vystupy. Za zaznamenani stoji, Ze toto ,,mnohovrstvé“ téma lze uchopit
z rizného pohledu pokaZzdé jinak a zdlraznit jen jeho uréity aspekt. Toho si
autorka byla védoma a zasluzné kromé juristického vykladu pravni
problematiky pfedpokladl rozvodu zafadila do své prace zpracované
sociologické poznatky, postfehy a naméty. Tento rozSifujici pohled na
pomérné strohou a jednoznaénou pravni Upravu mimofadné posuzovanou
praci obohacuje a umoctiuje jeji teoretické vyznéni a prakticky dopad.
Zejména jeji vybér subjektivnich pfifin rozvratu manzelstvi z hlediska
sociologie je pro Stenafe velmi podnétny.

2. Autorka se spravné vrigordzni praci soustiedila na dva nosné
momenty; nejprve podava velmi hutny pfitom vSak prehledny vyklad o
hmotné pravnich pfedpokladech rozvodu. V jeho ramci zasahuje i do
pravrich Gprav zahraniCnich a srovnava je s pravni upravou &eskou. Vyklad
platné pravni upravy spravné rozdélila na rozbor rozvodu podie § 24 a na
vyklad rozvodu bez zjistovani pricin rozvratu. V t€ souvislosti podrobng
rozebira platnost a 0¢innost dohod, které musi byt v tomto piipadé rozvodu
soudu predlozeny. S ohledem na tento vyklad by mé zajimal ndzor autorky
na problematiku spole€ného majetku, o kterém se jiz rozvadgjici se manZelé
v pfedlozené dohodé dohodli, avSak k okamziku pravomocné rozvedeného
manzZelstvi tento majetek jiz ve vlastnictvi manzelll neni. A jak posoudit
piipad, kdy naopak v dob€ od uzavieni dohody o vypofadani majetkovych

vztahll manzZelé urCity majetek do svého vlastnictvi ziskaji. Podle jakych



pravidel by méli manZelé postupovat? Odpovidajici pozornost autorka

vénuje 1éZ pravni problematice rozvodu podle § 24b zdkona o rodiné.

3.Procesné pravnim pfedpokladim rozvodu je vénovana dalsi ¢ast préce.
Autorka presné a vystiZn€ rozebira jednotlivé procesni kroky v fizeni o
rozvod manZelstvi, vyklad uvozuje rozborem obsahovych naleZitosti Zaloby,
nasleduje vyklad o vécné a mistné piislusném soudu a pribéh fizeni pred
soudem vcetné fizeni odvolaciho. Vyklad autorky je v&cné spravny,
prehledny a kultivované podany.

4.Vysledky svého zkoumdni autorka shrnuje ve svych avahich de lege
ferenda, ve kterém zaujimi stanovisko k fad€ spornych momentd k pravni
upravé podle § 24a zdkona o rodind. Rovnéz se kriticky vyjadfuje
k nazortim, které se vposledni dob& objevuji, a to 1 vFadéch Clend
Soudcovské unie, a které navrhuji, aby rozvody podle § 24a zékona o rodiné

nerozhodovaly soudy, nybrZ specializovany Ufednicky aparéat.

5.Autorka Mgr. Markéta Lajpertova prokazala pfedloZenou rigordzni praci
zplUsobilost zpracovat samostatné na poZadované teoretické Wrovni
vyznamny soukromopravni institut, formulovat své nézory a na jejich
podporu snést piisluiné argumenty. Splnila tak predepsané naleZitosti pro

prace rigordzni, a proto doporuduji obhajobu jeji prace.

V Praze dne 13.1.2007 Prof. T, LUDC.



