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Studentka si za tema sve bakalarske prace zvolila "Brusleni pfedskolnich deli". Kjejimu 
zpracovam pfistoupila velmi aktivne a samostatne. V zitveru zpracovavarn nekolikrat konzultovala s 
vedoucfm prace. 

Pfi zpracovani prace vychazi z 11 titulO odborne literatury, kdy bohuZel nejvice vyu.ziva 
publikaci nejstarsich. Problem prace je vhodne konstruovan, cile prace jsou rozdeleny do dvou 
oblasti. Vyzkumne metody, zvolene pro zpracovam bakalarske pnice, jsou vyhovujici potfebam 
prace. Konstrukce hypotez vychazi z cilu prace. 

TeoretickA cast prace je velmi obsahla a castf se zab)'va problematikou, ktern pfimo 
nesouvisi s tematem prace. Zbytecny je napfiklad vymh z pravidelledniho hokeje, rychlobrusleni, 
short tracku i krasobrusleni. Pfi zpracovavani metodiky vychazi bohuZel pfedevsim z pohledu 
sportovnich oddilu krasobrusleni, ledmbo hokeje a rychlobrusleni a opomiji oblast 
nesoutezrn - vefejne bruslatske skoly, ktere bohuZel v praze nepracuji, ale velmi casto dominuji ve 
v)'uce brusleni deti na zinmich stadionech v mensich mestech. 

Pfi tvorbe metodiky brusleni pfedskolnich deti vychazi z publikace dr. Bartone a dr. 
Havrwove a vicemene castjejich metodiky prebira. V tom nevidim nic spatneho, pouze bych 
doporucil vetsl srovnani teto metodicke fady s jinymi autory. V kapitole "Vyzbroj a vystroj" by 
bylo vhodnejsi charakterizovat vyzbroj a vystroj vhodnou pro pfedskolni dite a nezab}'vat se 
rychlobruslafskym vybavenim.Pozitivne hodnotim zafazeni kapitoly "Nejcastejsi onemocneni a 
Urazy a jejich prevence". Toto je oblast, kterou ucitel nesmi opomenout, nebot' rna pfimy vztah k 
motivaci ditete naucit se brusHt. Zde by bylo moma vhodne se 0 teto problematice zminit vice. 
Kapitola " Pffprava mimo led" by pro deti pfedskolrubo veku byla teZko realizovatelna. 

Metodika vjuky brusleni pfedSkolnich detf je rozpracovana do deseti vyucovacich jednotek. 
Obsahove i organizaene odpovidaji poZadavkUm v)'uky pred~kolnich deti. Pro ovefeni ucinnosti 
metodiky studentka v ramci experimentu pOuZiva metodu skalovarn, ktera je spravna. Konstrukce 
skal vsak nekdy nepostihuje veskere aspekty hodnoceneho VYkonu. Bohuiel take absenci kontrolni 
skupiny v nimci experimentu ztrAci vyzkum vypovedni hodnotu. Ptesto musim konstatovat, ze 
vysledky vyzkumu j sou pfehledne interpretovAny, spravne je i jejich statisticke zpracovani. Zde 
autorka doklada svoji schopnost vedecky pracovat. 

V kapitole diskuse se autorka vyjadfuje ke splneni cilu prace. Druhy cil nemohl bYt spInen, 
protoze autorka v ramci zpracovam prace nenalezlajine subjekty zab}'vajici se vyukou brusleni 
piedskolnich deti. Vychazi tedy pouze z porovnani literamich pramenu z oblasti krasobrusleni, 
rychlobrusleni a ledniho hokeje. V oblasti prakticke casti prace ovlivnuje overeni metodickeho 
postupu autorky absence kontrolni skupiny. 

Zaver prace je vecny, autorka se zde vyjadfuje k pfijetf hypotez ve vztahu k vyvozeni 
zaveru. Pfijeti druhe hypotezy neni dostatecne podlozeno, nebot' skala pffmo nevymezuje za chybu 
pouZivam zoubku k odrazu pfi jizde vpfed. 

Vyzkumny vzorek povafuji za dostacujici, skoda, Ze chybf v experimentu kontrolni skupina. 
Pozitivne hodnotim rozpracovanl metodiky do deseti vyucovacichjednotek a v pfilohach uvedeny 
soubor pohybovych her na lede. 

Pies veskere nedostatky prace jsem piesvedcen, ze autorka splniia poZruiavky kladene na 
zpracovam bakalarske prace z pohledu obsahu i formy. Proto ji doporucuji k obhajobe. 



.. 


/
( Hodnocenf: J 

Otazky: Jakjlmi cvicenimi nejJepe odstraiiujeme chybny odraz ze zoubku pfi jizde vpted? 
Co minfte odrazem z cele plochy brusle? - viz skala 1 bod, str. 52. 
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