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Autorka si vybrala jako téma BP hyperaktivni dité v piedSkolnim véku. Sledovala pedagogické
pristupy a vedeni téchto déti ve Ctyfech MS a to z pohledu prace pedagogu .

Autorka prokazala schopnost pracovat s odbornou literaturou, citace v textu koresponduji se
seznamem prostudované literatury. Kapitoly 1.- 5.mapuji zakladni pfistupy k vyvojovym
porucham pozornosti, hyperaktivity, impulsivnosti. Autorka vychazi predevsim z nazora
geskych odbornikt - Zelinkové, Pokorné, Sebka atd.. V dalsich kapitolach se zaméfuje na
pficiny, vyskyt a moznosti reedukace citovanych odchylek v chovani predskolnich déti.
Doporucuji pfi obhajobé zaujmout osobni piistup k nékteré z uvedenych publikaci, ktera vas
inspirovala k dal§imu studiu. V zavére¢né kapitole 8.4. se autorka zmiruje o terapeutickych
aktivitach, které napomahaji zklidnéni ditéte s ADHD. Zajimalo by mne, zda ve sledovanych
MS s nimi cilen& pracuji a zda maji pedagogové v téchto aktivitach zkuSenosti ( joga, hry

s pfedstavivosti).

Teoretickou ¢ast bakalafské prace povazuji za solidni zaklad k praktickému Setfeni. Autorka
odpovédné pracuje s literarnimi odkazy i s dalSimi informa¢nimi zdroji.

V praktické ¢asti autorka konkretizuje ( viz s. 33) cile BP a formuluje vyzkumné otazky zamé&fené na
praci pedagoga a na hodnoceni projevii chovani ditéte v MS.

V 10. kapitole nas seznamuje s metodikou vlastmiho Setfeni. Autorka zafadila do vyzkumné sondy
¢ty pedagogy s nimiZ vedla strukturovany rozhovor viz pfiloha ¢. 1. Dale nasledovalo voiné
pozorovani. Autorka pisemné zaznamenavala v pritbéhu denni péée v MS pedagogické vedeni ditéte
s dg. ADHD.

Na uvod praktického Setfeni - vyzkumné sondy nas bakalaka seznamuje s osobnimi charakteristikami
uditelit MS, s nimiZ spolupracovala i s typem pfedskolniho zafizeni. Sledované déti byly integrovany
v béznych tridach MS. Piesto se domnivam, Ze odbomé zazemi bylo v té€chto $kolkach ponékud
odlisné od b&zné MS. Doporucuji pii obhajobé upfesnit, zda pedagogové z vaseho souboru
spolupracuji s kolegy ze specialnich tfid MS & maji moinosti daliiho vzdélavani.

Jako stézejni povazuji kapitolu 13. Autorka kvalitativné vyhodnocuje vyzkumné otazky, tato Cast
bakalaiské prace by vyzadovala vice hodnotici pfistup k analyze ziskanych dat. Autorka se mohla
Castéji pokusit o srovnani nazori jednotlivych pedagogu &i o konfrontaci s odbomou literaturou. Pii
obhajob¢ 1ze porovnat otazku ¢. 4 (13.1.4) s otazkou ¢€.4 ( 13.2.4) i s nazorem uvedenym v nékteré
vami citované literatufe.V zavéru BP mi t6Z chybi konkrétnéjsi uvaha za jakych podminek povazujete
integraci ditéte s dg. ADHD do b&#né MS za vhodnou a stimulujici pro jeho rozvoj. Autorka nejspise
z obavy pfilisného zobecnéni, nechava mnohé nazory ,skryté™ v autentickych piepisech rozhovora

( ,,pfiznavam se,... ... Ze kdyzZ nepfijde, mam z toho radost™,..unavuje mne ho stale hlidat. Je to pro mne
stresujici®. .. atd.) Jednoznacné vSak souhlasim s nazorem autorky v poslednim odstavci bakalafské
prace. V pfipadné integraci ditéte s ADHD je tieba brat v ivahu rozhodnuti ucitelky, zda a za jakych
podminek lze dit& pfijmout do matefské skoly.

Bakalafska prace je po strance formalni i obsahové odpovédné zpracovana. Projekt bakalafské prace
byl dosti Siroce koncipovan a 1 z tohoto diivodu jsou vysledky jen orientaéni pro dalsi vyzkumné
aktivity autorky. Pfes uvedena omezeni pozitivné hodnotim snahu o0 odbomé vyrovnani se s projektem
bakalarské prace. Autorka ziskala pro budouci pedagogickou praxi podnétné zkuSenosti i vhled do
propojenosti teorie s volbou vhodnych intervenci pro dité s dg. ADHD.

Hodnoceni bakalarské prace: velmi dobie

5. kvétna 2008 PhDr. L. Valentova, CSc.



http:chov3.ni



