Oponentsky posudek na diplomovou prici Katefiny Srbové: Rozvijeni kli€ovych
kompetenci k Fe§eni problému v centrech aktivit programu Zadit spolu
Oponentka: PhDr. Anna Tomkové, Ph.D.

V tivodu své prace autorka vyjadfila své nad$eni pro téma. Jasn€ formulovala cile teoretické i
praktické ¢asti prace.

V teoretické asti nastinila zakladni myslenky transformace Ceského §kolstvi po roce 1989.
Od podatku klade diraz na objasnéni vzniku, mista, podstaty a pojeti kli¢ovych kompetenci
v reformé naseho 3kolstvi. Vyuziva vice zdroju, vCetné Casopiseckych. Z Ramcového
vzdélavaciho programu ZV zbyteéné opisuje celé pasaze. Uvitala bych vice informaci a
ptemysleni o vybrané kli¢ové kompetenci — kompetenci k fe$eni problému (viz zminky na
prostudované zdroje na s.60).

Pro charakteristiku programu Za¢it spolu zvolila diplomantka dva zdkladni dostupné zdroje.
Za velmi cennou povazuji kapitolu vénovanou centriim aktivit, ve které se diplomantka
pokusila najit vazby pojeti center aktivit v programu Zacit spolu s fadou dalSich podnéth z
jednotlivych proudi reformni pedagogiky.

Prakticka ¢ast diplomové prace je vedena jako akéni vyzkum. Autorka mé k tomu dobré
podminky, vyucuje na zdkladni 8$kole s programem Zacit spolu. V popisované praci podrobné
rozpracovéava zkoumanou klicovou kompetenci, stanovuje badatelské ikoly do center Védy a
objevy a Matematika, rozvijejici kompetenci k feSeni problémi. Priklada vystiznou
sebereflexi. Prakticka ¢ast obsahuje struéné zavéry a dikladnou fotodokumentaci.
Diplomantka také shrnuje své nové otazky.

Doporuéila bych dikladnéjsi jazykovou korekturu, zvl.v oblasti interpunkce.

Naméty a otazky k obhajobé:

1. Jaké konkrétni podnéty k praci v centrech v jednotlivych proudech reformni
pedagogiky vés zvlasté oslovily a mohly by ovlivnit pojeti prace v centrech aktivit ve
vasi tfidé&?

2. Lze v ramci tématu Voda navrhnout i dal$i ikoly do dalsich center aktivit k rozvoji
kompetence k feSeni problému?

3. Které dalsi nastroje kromé center aktivit ma program Zacit spolu k rozvoji
kompetence k feseni problémii?

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrhované hodnoceni: r 1[31»;/

V Praze dne 25.4.2008



