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Btu MiSTA V pjjPRAvi: UCITELEK MATERsKCH SKOL 

vedoucfdiplomnfpraee doc.PhDr.Eva Opravilov6,CSe 

V pfedloZene praci se autor s Ukolem vyrovnal zpilsobem. kterj pfesahuje standard 
diplomni prace. SvYm pfistupem k fekni problematiky prokazal teoretickou orientovanost, 
schopnost kriticke analyzy, komparace, samostatne reflexe a tvUrci invenci. Shromazelil a 
vyhodnotil fadu cennych udajii, s nimiz lze v koncepci pffprave ucitelek matefskych §kol dale 
pracovat. 

TeoretickA cast nejprve poucene vyuZlva vkchny dostupne informaeni zdroje 
k sezniuneni s dosavadni historii pfipravy ucitelek matefskych skol u nas. Popis a rekapitulaci 
vesmes zniunych faktii obohacuje evaluacni analyza, jejirnZ hlavnfm kriteriem je funkcnost a 
propojeni teoreticke a prakticke pffpravy ucitelek matefskych §kol z hlediska naplneni 
specifickych (a menicich se) Ukolii pfedskolniho vzdeIavani. Tuto myslenku dale sleduje 
v podrobne analyze soucasnych modelii pfipravy s pfihlednutim ke stavajicim transformacnim 
promenam ceIe ucitelske profese. Jako nosnou ideu v pfiprave na roll ucitelky materske §koly 
deklaruje profesni standard s vymezenYroi rolemi a kompetencemi, kterj zatim chybi. 

Zaver tooreticke casti tvofi komparace 10 vybranych systemii pfipravy pracovnikii 
pfedskolniho vzdelavani v zahranicl. 

TeoretickA cast jako kompaktni celek v rozsahu 70 stranek pfedstavuje solidni 
vYchodisko pro cast, venovanou vlastnimu vYzkumnemu §etfeni. 

PraktickA cast zahrnuje jednak podrobnou, uplnou a pfehledne zpracovanou srovnavaci 
analyzu soucasnych edukacnich pfistupii jednotlivYch vzdelavaci instituci s vhodne 
stanovenymi indikatory. v ni jsou shromazelena aktuaIni data, vyuZitema pro uvahy 
k soucasne konstituovanym programiim pfipravy pracovnikii pfed§kolniho vzdeIavani. 
Hodnoceny jsou celkem dva stfedo§kolske programy, jeden program pedagogickeho lycea, 
dva programy VOS a 7 programii pedagogickych fakult. 

Dal§i pohled na problematiku pfipravy poskytuje vlastni setfeni, v nernZ se autor 
pokusil zachytit jak vnimaji potfeby sveho vzdelani a jeho zameteni (s riiznym casovY'm 
odstupem a delkou praxe) samy uciteIky, ktere programy absolvovaly. I toto Setfeni rna jasne 
formulovany zamer a podnetne zavery, i kdyz je jeho validita limitovana velikosti vzorku. 

Z8very ze vsech etap ktfeni upozoniuji jak na obecnejsi problemy ucitelske profese, 
(napf. pomer toorie a praxe, podil sloZky pedagogicko psychologicke a oborove didakticke), 
tak na specificke problemy ucitelstvi pro matefske skoly (erudice a dovednostni zaIdad 
estetickych a prakticky pfedmetii, uZivatelska moven psychodiagnostiky). 
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Za velice zavafne povafuji zji§teni 0 pfevIadajici absenci mravni vychovy a profesne 

eticke pfipravy ve vSech uv8denych programech; vyplyvajicf z rozboru a nepfimo 
z vJpovedf respondentu. Zajimave je, fe v nazorech a reflexi vlastni pfipravy u~itelu mufeme 
najit nektere pfekvapivemomenty (kladny vztah k naro~ne pfiprave v hudebni a telesne 
vychove, rozpaky nad Uzce praktickYm zamerenim nekteIjch disciplin, potfeba §ir§iho 
teoretickeho z8zelDl). 

PlAnovany zamer pfipravit vlastni nltvrh programu autor po analyze zji§tenych udaju z 
§etreni a uvedomeni si vSech slozitych vazeb a otevfenych otazek, opustil. Nahradil ho 
prezentaci zAkladnich my§lenkovych vychodisek a nezbytnych podminek pri jeho konstrukci. 
Z nich povafuji za vyznamne doporu~eni zvy§it podil funk~ni psychodidaktiky, organickou 
vazbu praxe na teorii a osobnostne i speciAJne didakticky cilenou etickou vychow. 

V nimci potvrzeni ~i popfeni hypotez v souladu s autorem shledavam jako jedno 
z hlavnich bilych mist pregraduaIni pfipravy pro pracovniky pfed§kolniho vzdelAv8ni 
neexistenci specializovaneho profesniho standardu. PodotYkfun, fe v budoucnu se bude 
institucionltlni pfed§kolni vzdelAv8ni svYm zpusobem diverzifikovat a"klasickil" matefskil 
§kola se nevyhne jiste ,,konkuren~ni" souteZi. 

Konstatuji take, fe autor prokilzal znaenou orientovanost v odbome literature i jejim 
vyuZiti a citaci v souladu s bibliografickou normou (66 uvedenych titulu a zdroju, veetne 
zahrani~nich; 38 komentovanych tabulek a grafii v textu, 22 v pfiloze). 

Prace po str8nce obsahove i formaln! spolehlive napbluje poZadavky uspe§ne obhajoby, 
k niZ ji doporOCuji 

Pfi obhajobe prosim: 

1. 	 vysvetlit vyznamovy a etymologicky zAklad pojmu sociometricky a sociocentricky 
(str.13), 

2. 	 pokusit se charakterizovat pfedstaw 0 obsahu a metodach pfipravy v oblasti profesni 
etiky. 

3. 	 zvazit zda existuji limity pracovnika pfed§kolniho vzdelavam z hlediska veku ditete 
(specializace pro deli mlad§i tH let, typicky vek materske §koly, pfesah za hranici povinne 
§kolni docluizky). 

N avrh na klasifikaci : 
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