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Anotace:

V oblasti vychova k demokratickému obcanstvi na primarnim stupni jde o
vzdélavani jedince v oblasti védomosti, dovednosti, navyktl, hodnot a zkuSenosti. Ty
jsou potiebné pro zaclenéni se do spolecnosti a orientaci v ni. Tyka se to zejména
aktivniho zapojovani se do problémil spolecnosti, k ochrané Zivotniho prosttedi i
postoje v hodnotach a jejich preferencich. Cilem diplomové prace je nastinit tuto
problematiku a zpracovat ji jako pouzitelnou pro ucitele primarniho stupné

s moznymi napady na vyuku k demokratickému obcanstvi.

Kli¢ova slova:

Demokracie, ob¢anstvi, zivotni prostiedi, hodnoty, postoje

Annotation:

The education to the democratic citizenship at the basic school means the education
of the individual to the knowledge, skills, habits, values and experience. All these
are extremely needed for the integration into the society and for the orientation in
this society. I refer especially to the active participation in the problems of society,
problems regarding the environment and its preservation and also individual's
approach, their values and preferences. The main aim of my diploma thesis is to
outline this problematic and to elaborate it as a guide available for the teachers
teaching at basic schools with the possibility of their obtaining some new ideas for

the education of the individual to the democratic citizenship.
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UVOD

Jako téma své diplomové prace jsem si zvolila vychovu k demokratickému
obcanstvi, nebot’ si myslim, Ze dne$ni generace déti potiebuje vice nez kdy diive
rozumét déni na politické scéné v kontextu s béZnym zivotem a v pfimé navaznosti

na pfirodu, jeji bohatstvi a ochranu.

V mém osobnim pojeti demokraticky obcan chépe nejen politické souvislosti, ale i
vzajemnou potiebu a souvislost vztahu ¢lovek - zivotni prostfedi a naopak. Soucasné
je schopen pfevzit odpovédnost za véci obecné. Chapani nas$i zodpovédnosti za

budoucnost je Siroka oblast, na niz je tfeba zménit pohled soucasnych i budoucich

generaci.

V teoretické Casti se proto budu zabyvat soucasnym pojetim tohoto tématu. Zejména
z hlediska pojmu demokracie, obCanstvi, vychova k hodnotam a vychova k ochrané
zivotniho prostfedi. Posledni zminované bude mit svoji samostatnou kapitolu.
Ostatni tfi pojmy mého pojeti demokracie budu blize rozebirat a specifikovat ve
tfech kapitolach (Vymezeni pojmi, Vychova k demokracii v u€ebnicich a rdimcovém

vzdélavacim programu a Vyucovaci metody pro vychovu k demokratickému

obcanstvi).

V oblasti demokracie bych chtéla projit vymezeni pojmu z hlediska historie
predevs§im okolo roku 1918 a také z rizného pojeti demokracie. Pojem obcanstvi
budu rozebirat z pohledu riznych pfistupti. Pro vychovu k demokratickému
obcanstvi se pokusim stanovit cile. Tyto cile by mély vychazet ze soucasné politické

a Skolni situace, stejné€ jako z pfedchozich zjisténi a vymezeni pojmd.

V Ramcovém vzdélavacim programu pro zakladni vzdélavani je uvedena i vychova
k toleranci a spravedlnosti. Hodnoty tvofi nedilnou soucéast naSeho zivota a znacné
ho ovliviiuji. Proto se pokusim u mnou zvolenych (napf. spravedlnost, poctivost,

tolerance) vysvétlit, jak jsou vnimany a také navrhnout ¢innosti na vychovu k nim.



Abychom dosli k cilim, které si stanovime, je zapotiebi pouzit vhodné metody.
Tomuto tématu se budu pro vychovu k demokratickému obcanstvi vénovat
v samostatné kapitole. Samostatnou kapitolu bude mit také pojeti tohoto tématu
v Ramcovém vzdélavacim programu a soucasnych uéebnicich prvouky, vlastivédy a

prirodovédy. Ucebni texty jsou uréeny pro inspiraci uéitelt.

Vychovu k ochrané Zivotniho prostfedi zatadim do samostatné kapitoly. Ta bude
obsahovat vymezeni pojmu Zivotni prostfedi, cile, naznaceni vhodnych metod pro

vyuku tohoto tématu a pojeti vychovy k zivotnimu prostiedi v Ramcovém

vzdélavacim programu a také ucebnicich.

Na zaklad¢é poznatkl z teoretické ¢asti se pokusim vypracovat ¢ast praktickou. Ta by
me¢la obsahovat dva navrhy vyucovacich tématickych jednotek. Jednu zaméfim na
vychovu k demokratickému obcanstvi, druhou na ochranu zivotniho prostiedi. U
obou témat si nejprve stanovim cile, kterych maji zaci po skoncéeni $kolniho dne
dosahnou. Na né pak v souladu se zjisténymi vhodnymi metodami vymyslim
¢innosti pro dané skupinky déti. Budu se zabyvat vyukou zaki tretiho rocniku.
Pokusim se vypracovat téma z hlediska procvi¢ovani matematiky, ¢eského jazyka,
&teni, vychov a samoziejmé prvouky (oblasti Clovék a jeho svét). Vyuka nebude
zaméiena pouze na opakovani, ale hlavné na uvédomeéni si starych zkuSenosti a

ziskani novych védomosti a zazitku.

Po vypracovani danych témat je mym cilem je oduéit, nebo alespoN jednu z nich.

Vysledkem této Cinnosti bude reflexe v praktické ¢asti mé diplomové prace.

Jako dalsi ¢innost v praktické ¢asti bude naznadeni problematiky tfidni samospravy

v primarnim stupni.



Kapitola 1
VYMEZENI POJMU

1.1. Demokracie

1.1.1. Vymezeni pojmu demokracie a kratky exkurz do historie

Pojem demokracie vznikl ze dvou feckych slov - démos (lid, dav) a kratos
(zakon). Prestoze je tento systém vlady stary vice nez 2500 let, jde dnes o Casto
sklonovany pojem. V soucasné dob¢ lze tfetinu svéta povazovat za

demokratickou, pfi¢emz pred dvaceti lety to byly pouze dvacet Ctyfi staty.

(Klicperova - Baker 1999)

Akademicky slovnik cizich slov (2001) demokracii definuje takto: ,,1. vlada lidu,
lidovlada, forma vlady, ve kt. nejvy$$i moc patii lidu a uskuteéiiuje se bud
pfimou ucasti n. prostfednictvim volenych zastupct;... 2. princip rovnopravného
uplatiiovani vule v§ech ¢lenl né€j. skupiny..." Definice vSak nevystihuje postoj

k zivotu, ktery ve vnimani demokracie podtrhoval napt. T. G. Masaryk.

Velkym priikopnikem demokracie v historii Ceskoslovenska a na néj navazujici
Ceské republiky byl T. G. Masaryk, ktery tuto myslenku propagoval jiz za
Rakousko-Uherska ve spolecnosti omezené¢ demokratické v podminkach druhé
poloviny 19. a pocatku 20. stoleti, kdy se zacala utvafet Ceska obcanska
spolecnost. ,,Masaryk pfi vymezovani demokracie vzdy zduraziuje myslenky
svobody a rovnosti. .. Tato individualni svoboda, kterou Masaryk spojuje
s odpovédnosti,... vede k osobnimu ruceni za demokraticky rezim, v némz

svobodny ob¢an muze a ma svobodné a odpovédné zit." (Hrubec 2004, s. 138)

Pro demokraty pak nema byt jen politickym systémem, ale musi se do ni osobné

a hlavné¢ ochotné angazovat.

Demokracie byva tedy vnimana i jako styl zivota a nazirani na svét. S pojmem

demokracie se setkdvame i napf. v oblasti vytvarné, resp. estetické vychovy.
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Napft. prof. dr. Jaromir Uzdil tento termin chéape jako spolecenskou emancipaci

naroda. Podle néj by bylo idealni, ,kdyby obecenstvo bylo védomym

spolutviircem novych hodnot a novych forem uméni." (Uzdil 1988, s. 188)

Demokracie je ,zpisob obohacovani clovéka clovékem, zalozeny na
odpovédnosti obCanti za véci obecné, na vzajemné Uct¢ a na predpokladu
Cestnosti a dobré vule." (Kohak 1997, s. 9) Obcéané si dnes casto ani
neuvédomuji, Ze jejich odpovédnost nekonéi jen vybérem reprezentantd a Ze
vlada nam nema vladnout, ale pouze slouzit a zastupovat nas, protoze ,,zastupci
nejsou nadfazeni, jen povéfeni." (Kohak 1997, s. 23) Nejvétsi odpovédnost
neseme samotni. Tradicnim myS$lenim (pfezivajicim i po roce 1989, kdy se
uvolnila politicka a spoleCenska atmosféra i hranice) je, Ze se nam o vSe postara
vlada a my se proto nemusime pfili§ starat, co déla (maximalné dojit k volbam) a
hromadit si majetek, tzn. stat se nepfemyslejicim konzumentem. Pokud se ale
chceme stat demokratickou zemi, musime se naucit pfijmout omezeni (i ta, ktera

se tykaji nas samych), prfemahat pfedsudky a nesnasenlivost, ucit se slusnosti a

Stédrosti.

V demokratickém staté se na tvorbé vétS§inového nazoru podili cela spole¢nost
(tzn. demokraticka vétSina) prostifednictvim diskuse. K tomu, aby mohli obcané
diskutovat, potfebuji mit pfistup k nestrannym informacim. Pro tento pozadavek
je nezbytna svoboda slova. Svoboda slova neznamena pouze, Ze nebude omezena
ekonomicka ani jina svoboda sdélovacich prostiedkd, ale také ze média
nezneuziji své funkce a postaveni ve prospéch manipulace s lidmi. Demokraticky
vladce si musi uvédomit, ze nezastupuje nazor vSech, a proto vladne ohleduplné
a rozvazn¢ bez ohledu na své nalady. Samoziejmou podminkou je

reprezentativnost a hlasovani odpovédné v souladu se svym nejlep§im védomim

a svédomim.

Pottebu debatovani najdeme také naptiklad u T. G. Masaryka (Hrubec 2004),
ktery véii, ze se diky diskusi uskute¢nuje zivy zajem o véci vefejné a
odpovédnost za né. Pro demokratickou praxi je diilezita kritika, jejimz nepfitelem

je dogmatickd neomylnost. Obcana, ktery rovnopravné vstupuje do diskuse,
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respektuje a uznava druhé ucastniky diskuse, je svobodny a odpovédny, lze dle

Masaryka povazovat za demokrata.

Demokraticky postoj je optimisticky, protoze véfi v lidi - vjejich inteligenci,

moralku, zdravy rozum a snasenlivost.

1.1.2.Typy demokracie

Zékladni déleni, se kterym se setkdvame v ucebnich textech, je tfidéni
demokracie na demokracii pfimou a nepfimou (viz nize). Demokracie je ale také
forma statu (déleni podle vykonavatele statni moci; opakem je diktatura) a jako'
takova umoznuje ,,u¢ast vSech svych plnopravnych obcanti na spravé a fizeni
statu." (Eichler, Ryska, Svoboda 1998, s. 14) Ugast ob&ana miZe byt pfima (o
statnich zalezitostech mohou rozhodovat vS$ichni, napf. hlasovanim) nebo
nepfima (obcané voli své zastupce). Demokracie se mize prolinat s ostatnimi

formami statu (diktaturou, teokracii', respektive monarchii &i republikou).

Podle Marie Marczewské - Rytko (in Hrubec 2004) lze demokracii délit na
demokracii reprezentativni a demokracii delegativni. Z prvni jmenované vychazi
véts§ina klasifikaci demokratického systému. V reprezentativni demokracii
politické rozhodovani uskuteCiiuje vice Cinitelt, ¢imz se sice prodlouzi proces
rozhodnuti, ale zaroven se tim zamezi délani velkého poctu zavaznych chyb,
zodpovédnost je rozdélena mezi vice Ciniteld. V této demokracii nalezneme
zodpovédnost vertikalni (tykda se zvolenych zastupci vuci volicim) a
zodpovédnost horizontalni (¢innost vladnich ufednikl kontroluji nezavislé

instituce, které maji pravo je v pfipad¢ potfeby sankcionovat).

Reprezentativni demokracii délime dale na demokracii pfimou a nepfimou. Oba
tabory maji mnoho pfiznivct i odpircd. V této casti kapitoly se jednd pouze o
nazory piiznivell obou typt demokracie, ke kterym se nemohu vyjadfovat,
protoze nemam hlubsi védomosti o této problematice. Stoupenci pifimé

demokracie tvrdi, ze tato je nadfazena druhé jmenované, protoze jen pokud

Teokracie je stat pokladany za dilo boha. V jeho &ele stoji osoba, ktera se povazuje za vykonavatele bozi vule.
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vladne bezprostfedné lid, jde mu o obecné blaho. Navic jsou jen lidé v lidové
samospraveé ,.schopni premyslet o sméfovani svych zivotdi a mohou aktivné

zasahovat do jejich chodu." (Hrubec 2004, s. 152)

Tento fakt méa vys$si naroky na cas obcanti a odpirci pfimé demokracie tvrdi, ze i

znalosti. Jeji stoupenci tvrdi, ze obCan to zvladne diky svym schopnostem fesit

problémy prohloubenim znalosti.

Nepfimou demokracii mizeme klasifikovat také jako pasivni obcanstvi.
Diivodem takového oznaceni je fakt, Ze oban ma moznost spolutiCasti pouze pfi
volbach, tzn. demokracie je uplatiiovana pouze jednou za Ctyfi roky (s timto se
ztotoziiuje i Jan Skaloud). Argumenty pro i proti vychazeji ze stavajiciho stavu.
Ptiznivci nepfimé demokracie poukazuji na to, Ze za prvé v jejim pfipad¢€ je moc
vlozZena do rukou lidem nadprimérné inteligentnim, zkuSenym nebo zajimajicim
se o vefejné déni, za druhé zastupci mohou vefejnym zaleZitostem vénovat
veskery svij Cas, za treti, Ze prub&h rozhodovani probiha poklidnéji a nakonec za
ctvrté, ze politickd integrace se odehrava ve velkém métitku. Z téchto divodu

vyplyva zduraznovani hodnoty dovednosti, zpusobilosti a zodpovédnosti

politiki.

Delegativni demokracii jako teorii zformulovala Guillermo 0'Donnell (in
Hrubec 2004) a tyka se statil, ,,které se rozesly s autoritativnimi zpisoby vlady"
(s. 157), jedna se napfiklad o n&které zemé& Latinské Ameriky, Asie, Afriky a
byvalého komunistického bloku. Né&kdy byva oznacovana jako cesarismus,
bonapartismus ¢i populismus. Jeji zékladni charakteristikou je, ze ,svéfuje
veskerou moc do rukou vitéze prezidentskych voleb. Jedind omezeni pro n¢j
vyplyvaji ze vzdjemnych sympatii a antipatii mezi riznymi spolecenskymi silami
a z ustavné predepsané délky jeho uradu. Prezident je vniman jako ztélesnéni
viule ndroda a jako svrchovany strazce jeho zajmu." (Hrubec 2004, s. 158)
V delegativni demokracii mtze prezident délat rdznd rozhodnuti, proto jeho
obliba kolisd mezi podporou nebo kategorickym odmitanim. V téchto statech je
zodpovédnost vesmées jen vertikalni. Odpoveédnost horizontalni ma velmi

oslabené nastroje (pokud je viibec ma).
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Aby se z demokracie nestala diktatura, je potfeba, aby tu byl nékdo, kdo vi, kdy a
hlavné pro¢ ma byt proti. Takto Ize velice jednoduSe charakterizovat opozici.
Dalsimi uskalimi demokracie jsou nadbytek a stranickost. Nasi zastupci maji byt
zastanci svych vlastnich nazord i nazord strany, za niz byli zvoleni. Pokud ptili§
podléhaji stranickosti (tzn. jsou zaslepeni nebo ptili§ vazani ideologii své strany),
nedokazi jednat podle svého nejlepSiho védomi a svédomi, pfiCemz tento
pozadavek pro rozhodovani je zakladnim kritériem demokracie. Aby spolecnost
fungovala, je zapotiebi mit v ni konzervativce (zastavaji minulost), liberaly

(zastavaji individualismus) a socialni demokraty (ti se maji zastat slabych,

ptirody apod.).
1.1.3.Pojmy spojené s demokracii

Pfi objasnovani ur¢itych koncepci se v této diplomové praci mizeme setkat
s dal$imi pojmy, nejen s demokracii. Proto pokladam za dulezité zybyvat se blize

ijimi. Mezi tyto pojmy patii napf.:

 politika = uméni tidit stat - v pfipad€ politiky vnitini, nebo vztahy mezi staty

- v ptipadé politiky zahrani¢ni. (Eichler, Ryska, Svoboda 1998)

» politickd c¢innost zahrnuje tvorbu politického programu, jeho obhajovani a

vysvétlovani, ziskani a udrzeni moci ve staté.

* politické strany ,jsou dobrovolna seskupeni obcanu, ktefi maji shodné

nazory" (Augusta, Honzak 1994, s.31) na osobu, ktera fidi stat i na podobu

statu.

politicka kultura - tak se nazyvaji cestné metody politické ¢innosti. Patfi mezi

né soutéz politickych stran, kterd probihd bez pouziti nasili a osoCovani, ale za

aplikace vécné argumentace.

Politickou kulturu mizeme rozdé€lit na nékolik typi (Klicperova - Baker 2004,

preklad Jana Timova):
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VvV Utastnicka politicka kultura - jedna se o pomérné novy jev, pro ktery je
modelem informovany a zainteresovany obcCan se smyslem pro politické
déni a politicky aktivni. UGastnici maji povédomi o funkci celého
politického systému a procest a jsou k nim kritiéti. Ugastnicky ob&an se

podili na rozhodovani prostfednictvim tcasti v politickych stranach.

/ Podfizena politicka kultura - vyhovuje obcantim, ktefi se podtizuji
ostatnim a ktefi poslouchaji politické elity. Tito ¢lenové spolecnosti maji

neutralni postoj, snadno je piesvédcite ke spolupraci.

S Omezujici politickd kultura - charakteristickd pro nemoderni
tradicionalistické spole¢nosti, kde je nediferencovany socidlni systém i

jeho struktura a kde obyvatelé nic necekaji.
* stdmi moc ie rozdélena na tri na sob¢ nezavislé slozky:

S Moc zékonodarnou vykondva parlament. Parlament ,je tvofen dvéma
komorami: poslaneckou snémovnou ... a senatem. ... V nich zasedaji
&lenové t&ch politickych stran, které nejlépe uspély ve volbach." (Capka

1996, s.55) Jeji ulohou je tvorba zakont a kontrola moci vykonné.

S Moc vykonna pfislusi panovnikiim, prezidentim, vladam a jejich

vykonnym organim. ,,V &ele vlady stoji premiér." (Capka 1996, s. 55)

*/ Moc soudni maji nezavislé soudy.

+ volebni soustavy - jsou pomérné slozité, aby zarucily, ze vysledky voleb

vystihuji vili volici. Voli se podle zasad pomérného zastoupeni (volici
odevzdavaji hlasy pro kandidatni listiny, vysledkem je pomérné zastoupeni
politickych stran) nebo podle vétSinového systému (voli¢i hlasuji pro jednotlivé
kandidaty, vyhrava ten s nejvice hlasy) nebo se ob¢ struktury prolinaji.
,Demokratické  volby se konaji tajnym hlasovanim na  zdkladé

v§eobecného,rovného a ptimého volebniho prava." (Eichler , Ryska , Svoboda
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1998, s. 21) V naSem systému se rozliSuje aktivni volebni pravo (= pravo volit od

18 let) a pasivni volebni pravo (= pravo byt volen).

1.2. Obcanstvi

Vychova k demokracii je mnohdy synonymicky chapana také jako vychova
k obCanstvi, proto se budu v této kapitole zabyvat i pojmy obcanstvi, ob¢an a
obc¢anska kultura. Vychovu k demokracii vidim ve vzdélavani k uréitém stylu Zivota
nebo pohledu na svét, ktery by mél byt spojen s odpovédnosti a urcitou svobodou.
Podle mého nazoru se vychova k obcéanstvi prolind do vychovy k demokracii.
Naptiklad tim, ze ob¢ané se ucastni politického rozhodovani a fidi se zakony (oboje
jim zarucuje svobodu a zaroven vyzaduje odpovédnost). Jako vhodny nazev pro oba
dva pojmy, ktery vystihuje chapani obou, se mi zda pojem vychova

k demokratickému obcanstvi.
1.2.1 Pojmy obcan a obcCanstvi

V pojmech obcan a obcanstvi je dle nasi ustavy rozdil. ObCanem se Clovek stava
narozenim. Obcanstvi Ize zménit, napt. propusténim ze statniho svazku nebo pfijetim

do n¢j. V uz8im slova smyslu se jim rozumi ,,pfinalezitost k urcité pospolitosti nebo

spolecenstvi." (Stara 2004, s. 7)

Do zivota obc¢ana zasahuji mocenské organy, kterym je podfizen. Omezeni vychazi
napf. z prispévku do statni pokladny, rozvodu manzelstvi atp. Nékdy rozhoduji tyto
nadfizené organy o zivoté a smrti svych ob¢anid (napf. pokud vstoupi do valky). O
omezenich mluvime také jako o obcanskych povinnostech. Ty jsou ale vyvazeny

vyhodami (stat se stara o bezpecnost ob¢anl, o socidlni problémy, zdravotni péci a

vzdélani,...).
Klicperova - Baker (2004) rozliSuje n¢kolik typt obcanti:

S Aktivni ucastnici ob¢anské kultury - zde se jedna o demokratické ucastniky,
kteti délaji pro spole¢nost mnohem vice nez vétSina. Aktivné se zajimaji o

jednu politickou stranu a vysledky jeji ¢innosti.
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S

Kahne

Loajalni ucastnici v obCanské kultufe znacné respektuji vladu, nesouhlasi
s aktivitami mimo hranice vyty¢ené systémem a odmitaji systému

neptatelské prvky.

Pasivni nepftatelSti ucastnici neprojevuji zajem o politiku, strani se vSech
politickych aktivit a nedtvétuji politikim, ale zaroven nechtéji zménit

systém.

Mistné orientovani UcCastnici, vyjadfujici loajalitu k demokracii, popiraji
nepratelské chovani k systému a nedostavaji se do extremistickych skupin,

ale pfesto vyjadfuji ur¢itou ignoraci politiky a nepodporuji vladu.

Ambivalentni UcCastnici nevyjadfuji naklonnost ani nevrazivost vici politice

Aktivisticti GiCastnici - viceznacni ve vét§in€ oblasti politiky. V1adu posuzuji

jako prvek systému, jehoz dilezitost se sniZuje.

Ambivalentni podiizeni (aktivisti¢ti) ucastnici - typické odmitani totalni
obcanské kultury, vyjadiuji poslusnost vici stavajicim zakonim vice nez

vici vlade. Zavrhuji extremistické postoje.
a Westheimer nastinili jiné vize ,,dobrych obcant" (viz Stara, 2004):

Osobné zodpovédny obcan se fidi zakony, tadné¢ plati dané, vénuje se
charitativnim akcim (at finan¢né nebo casove), je uvédomeély v tfidéni

odpadu apod.
Zucastnény obcan se aktivné podili na politice

Obcan orientovany na spravedlnost - ,kriticky hodnoti socialni, politické a
ekonomické struktury a objevuje strategie, jak meénit stavajici

nespravedlnosti." (Stard 2004, s.8)
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V ruznych typech déleni (viz. pifiklady) nalezneme obcany vice ¢i méné loajalni.
Ptevahu oddanosti vlade¢ ze strany obcant vidim vyhodnou zejména v dobé miru
nebo v pfipadé moudrych politikli, kteti fidi zemi. Urcité mnozstvi kritiCnosti je
naopak potfebné pro obranu demokratickych myslenek (at’ se jedna o utok zvenci

nebo zneuzivani moci).
1.2.2  Obcanska kultura

Obcanskou kulturou mizeme nazvat kulturu politickou, ktera podporuje
demokraticky vyvoj. Podle Almonda a Verbyho (1989) je souhrnem tfi slozek:
ucastnické, podfizené a omezujici politické kultury (viz kapitola 1.1.3). Kromé toho
je ovlivnéna historii v podobé mistnich a podfizenych obcanskych kultur. Obcanska
kultura je podminkou pro udrzeni stabilni demokracie. Stabilita podléha pocitu
narodni identity, av8ak pouha kulturni obcCanska identita muze vést k agresivnimu

nacionalismu, proto je nutné spojeni pocitu demokratické legitimity s pocitem

narodni identity.

Spojeni vSech tfi kultur se promita v pfedpokladu kultury ob¢anské, ze obcané jsou
informovani a Ucastni se politického rozhodovani (Gcastnicka kultura), zaroven se
vsak fidi zakony, byt se jim nelibi (podfizena kultura) a ze duvefuji politikim a

respektujijejich praci (omezujici kultura).
1.2.3  ProtiobcCanska kultura

Protiob¢anska kultura je povétSinou dédictvim totalitnich reziml. V totalitnim staté
ma jedind strana monopol na ideologii a strukturu statniho systému. Nasledkem této
skute¢nosti je pak rozklad spole¢nosti, ve které poté dochazi ke kulturni i politické
apatii a samoziejmé také k neptatelstvi. Vladnouci strana svymi Ciny pocit fadovych

obcant, ze jsou od politického déni oddéleni, jesté posiluje.

V totalitnich systémech mizeme rozd¢lit podle Klicperové - Baker (2004) dvé
hlavni soustavy: revoluéni totalitni systém a nepfatelskou politickou kulturu. Prvni
z nich, jak vyplyva zjeho nazvu, obsahuje zakladni znaky revoluce, které se

preménuji do nového politického systému. Po urcitém case nebo zméné (napf. po
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smrti viidce) se ostatni polititi pracovnici snazi o jakési zastaveni revoluce tim, Ze
zdanlivé piebiraji nové vzniklé struktury a udrZuji si vyhradni pravo moci, ideologie
a donucovacich prostfedkli. V tom ptfipadé pro tento druh revolu¢niho totalitniho
systému pouzijeme oznaCeni termistorovy totalitarismus (reaktivni totalitarismus).
V tomto politickém systému jsou hodnoty jasné dany a zietelné¢ vymezeny, ale Casto
jsou protichtidné. V tom se li§i revoluéni totalitni systém, ktery ma snahu nahradit

obcéanskou kulturu vlastni ideologii, ale hodnoty nema pfesné dany.

Druhym systémem je nepfatelska politicka kultura, kdy obcané politickou strukturu
¢i jeji aspekty odmitaji. Projevuje se u nich cynismus vuci politice, pasivni
nepfatelstvi, apatie ¢i deprese. U téchto lidi je Castym jevem piechod k neptatelstvi

aktivnimu a ¢innosti v extremistickych skupinach.

Obcanska 1 protiobCanska kultura jsou dulezitou slozkou demokratického statu.
Obcanska kultura, jak jiz bylo napsano, je podminkou pro udrZzeni demokracie. Proti
obcanska kultura se nachazi u totalitnich rezimt, které vSak demokracii povétSinou

predchazeji. Obcané si diky totalitnimu rezimu uvédomi svoji potfebu rozhodovat se

svobodné¢ a tvotit si kulturu obéanskou.
1.3. Vychova k demokratickému obcanstvi

Cile a obsah vychovy k demokracii ¢i demokratickému obc¢anstvi se musi vzajemné
propojovat. Z hlediska statu i jedince jde o vychovani individua v oblasti védomosti,
dovednosti, navyki, hodnot a zkuSenosti, které slouzi bud statu nebo pravé tomu
danému obcanu. Pokazdé zjinych divodu. Statjimi chce docilit politické a socialni
sounalezitosti. Pro jednice jsou potfebné pro zaclenéni se do spole¢nosti a orientace
v ni. Pro ob¢ instituce, tj. stat a Skolu, respektive jedince) se zda byt dilezité
vychovavat budouci generace ke kritickému mySleni a rozhodovani, mravni

vychove, k aktivnimu zapojovani do problémd, k ochrané Zivotniho prostiedi a také

k vychové hodnot.
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1.3.1  Vychova k hodnotam

S hodnotami se setkdvame v riiznych oblastech nasSeho zivota - v televizi, u ostatnich
deti ¢i dospélych, jsou pfedavany nevédomé apod. Proto je u¢ime i pfes na$i viali.
Mnoho détskych psychologii (napt. Helus 1999) se shoduje, ze dité se vice nauci
napodobou rodict z malickosti, které tfeba ani nevnimame (pod€kovani, chovani pfi

telefonovani, omyvani rukou aj.).

Potteba hodnot je patrna na piikladu liberalni (osvobozujici) vychovy, ktera odmita
ucit déti mordlnim hodnotam od raného véku. Podle jejich propagatort je na toto

dost ¢asu, az budou déti starsi.

Musil je toho nazoru, ze ,lidské hodnoty, jako jsou napfiklad pravda, pokora,
skromnost, state¢nost, tolerance, trpélivost, ochota pomahat (vidét ty druhé), hodnota
zdravi a dal§i ..., byly ovliviiovany dobou a prostfedim a také samotnymi lidmi,
jejich ptvodem, vékem, vzdélanim, profesi, povahovymi vlastnostmi a celkovym

moralnim profilem." (in Plos, Vavrousek 1994, s. 42)

Kazdy jedinec preferuje jiné hodnoty. V zavislosti na vychové v rodin€, na
politickém systému, na narodnostni ptislusnosti. Manzelé¢ Eyreovi (2000) rozdéluji
hodnoty na hodnoty byti (poctivost, odvaha, mirumilovnost, samostatnost a
vykonnost, sebekazen a stfidmost, vérnost a zdrZenlivost) a hodnoty davani
(oddanost a spolehlivost, respekt a sebeticta, laska, nesobeckost a citlivost, vlidnost a
srdeCnost, spravedlnost a odpusténi). Jejich preference se viceméné shoduje s moji.
Ve své diplomové praci bych se blize chtéla ale zabyvat hodnotami oddanosti a
spolehlivosti, tolerance, samostatnosti, poctivosti a spravedlnosti, které se zaroven

shoduji s pozadavky Ramcového vzdélavaciho programu a tématem této prace.
1.3.1.1 Poctivost

Poctivost je zalozend na pravdomluvnosti a spolehlivosti, vyzaduje vnitini silu a

diavéru v sebe sama.
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Nejsnaze ji déti naucime tim, Ze budeme poctivi i my, détem budeme odpovidat na
otazky pravdivé (pokud nepiekro¢i urcité hranice). U této hodnoty je dulezité dité
naucit, ze i v nepoctivém svété je mozno se chovat bezuhonné. DEti v predskolnim
véku opakuji chovani, kterému vénujeme pozornost. Pokud tedy déti budeme chvalit
za projevy, jez povazujeme za dobré, budou toto chovani opakovat ¢astéji. Pro déti
predskolni i mladsiho Skolniho véku je také dobré ocenéni poctivého chovani, napf.
jednou tydné€. Toto ohodnoceni lze provadét pro vice hodnot najednou. Jednim
zpusobem muzZe byt rozhovor na téma, kdo z nas se za danou dobu setkal s tim, Ze
bylo tézké zachovat se poctivé. Druhym zpisobem mize byt Beruska. Uc¢itel
kazdému ditéti nakresli jedno slunic¢ko sedmitecné. Hra je urc¢ena zhruba na mésic.-
Beruska neni ur¢ena pouze pro jednu hodnotu, ale celkem jich je sedm. U¢itel zde
dava ditéti pocit, ze mize samo za sebe rozhodovat a byt poctivé v tom, zda se tak
opravdu zachovalo. Kazdy tyden si dit¢ mze vybarvit ¢tvrt kole¢ka (kazda hodnota

ma své kolecko ajinou barvu), pokud splni tyto pozadavky:
» Byt slu$ny - netikat oskliva slova, nepomlouvat
» Byt pratelsky ke vSem - nekfiCet, neprat se
* Byt Cestny - nelhat, nepodvadét, nekrast
* Pomahat doma i kamaradim
*  Chranit slabé
* Byt zodpovédny

* Byt samostatny

Pro mladsi Skolni v€k vymysleli manzelé Eyreovi hru s nazvem ,,Hra na nasledky".
Zde vystupuji dvojice ocislovanych nebo ruznobarevnych karticek. Na jednu

karticku se napiSe Cestné chovani v ur¢ité situaci a jeho kratkodobé nasledky, na
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druhou zase jednani necestné, opét s dusledky. Na rubu karticek budou dlouhodobé
nasledky obojiho chovani. S détmi si pak mizeme povidat, co se da de€lat, kdyzjsme
se zachovali nepoctivé a jak toto napravit. Dle mého Ize tuto hru se star§imi détmi
obménovat. Napft. tak, ze ve tfidé budou prazdné karticky k dispozici. Pokud se déti
setkaji se situaci, kdy se n€kdo jiny ¢i ony samy zachoval nepoctivé, mohou tuto
okolnost napsat anonymné na karticku i s kratkodobymi a dlouhodobymi nasledky.

Pro tuto castje potieba vytvoftit ve tfidé ptiznivé prostiedi.
1.3.1.2 Samostatnost

Samostatnost je s demokracii asi nejvice spojovand hodnota. Lze ji vnimat jako

schopnost jednat podle vlastni vile a za své ¢iny nést odpovédnost. A to nejen za ty

povedené, ale za méné¢ zdaftilé.

Pro pfedskolaky je podle manzeli Eyrovych dobrou metodou trestna lavice. Dvé
deéti, které se chovaji agresivné vic¢i sobé navzajem ¢i si jinak ublizuji, nechame
sedét na tvrdé lavici. Sméji vstat az ve chvili, kdy feknou, co udélaly Spatné. Vzdy to
musi fict za sebe, nikoli za druhého. Déti se tak u¢i uvédomit si svoji ucCast na
konfliktu a neobviiiovat pouze druhého. Myslim si, Ze tuto metodu lze pouzit i na

prvnim stupni zakladni skoly.

K samostatnosti vede i pfistup ucitele k détem, napt. jakym zplisobem zadava tukoly.
1.3.1.3 Oddanost a spolehlivost

Oddanost mGzeme chéapat také jako loajalitu, vérnost. Jsme oddani riznym lidem ¢i

institucim a snazime se je podporovat. Spolehlivost lze charakterizovat jako

duslednost - udélame to, co fekneme.

Metoda pro skoléky i pfedskolaky. Na papir (magnetickou tabuli) pfipravi ucitel ctyti
napisy (oddany, spolehlivy, nevérny, nespolehlivy) a knim volné misto. Détem
rozda karticky (pfedskoldkiim je pouze pifecte a ti budou fikat, kam patfi) se
souvétimi nebo kratkymi pfibéhy na danou hodnotu (napf.: Mama pozvala na

navstévu babicku a dédu, ale zapomnéla na to a odjela na vylet.). Déti tyto karticky
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prifadi pod hodnotu napsanou na tabuli. Potom si o nich povidaji. Tuto metodu bych

pouzila ve chvili, kdy se néco podobného stane ve tfidé nebo v zivoté déti mimo

Skolu.

Samozifejmou soucasti vySe popsané hry je pfiprava na ni, resp. vysvétleni hodnot.
Ucitel se déti pta, jak jinak by vyjadrtily spolehlivost, oddanost ajejich antonyma. Po
hie nebo i béhem hry si mize uéitel s détmi povidat o tom, jak nam dané hodnoty

pomahaji nebo ublizuji, pokudje nemame.
1.3.1.4 Spravedlnost

Pod pojmem spravedlnost si pravdépodobné vétSina z nas predstavi dodrzovani

zakonu, pravidel, ¢estnou hru. Se spravedlnosti souvisi i spolehlivost a duslednost

v dodrzovani rozumnych pravidel.

Hodnotu spravedlnost najdeme v nékterych ucebnicich pro tfeti (Portal, Scientia) a
paty ro¢nik (Albra). Pro mladsi $kolni vék zvolili autofi ukazky na pravidlech her.
Ucitel s détmi rozebira, zda znaji ke stejné hie jina pravidla, mohou si je pro svou
potfebu také upravit. Pokud ale ve hie uréime jasny tad, plati pro vSechny nebo je
muze nékdo porusSovat. Déti by mély uréit dusledky takového chovani. Pokud vladne
ve tfidé pfizniva atmosféra, mize ulitel se zaky rozebirat, co se stane, kdyz nékdo

podvadi a zda oni méli nékdy potfebu nehrat podle pravidel.

V ucebnicich pro star§i zaky prvniho stupné se nachazeji zejména priklady ze Zivota
(napt. rozbité okno, zda ma mladsi dité pravo najina pravidla neZ strasi, opisovani ve

Skole apod.) a otazky, na které maji odpovidat.

Uvédomeéni si potfeby spravedlnosti i tézkého rozhodovani uci wucebnice
Spravedlnost z programu Zaklady demokracie. Ucitel zde nalezne texty, vysvétleni
pojmi, ukoly, na kterych se zaci ¢tvrtého az Sestého ro¢niku seznamuji s vyse

jmenovanou hodnotou.
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1.3.1.5 Tolerance

Tolerance pochazi z latinského ,tolerare" (= snaset, trpét, vydrzet). Znamena vztah
k né€emu nemilému, nékdy az nebezpeénému. Toleranci, at védomé ¢i nikoli,
vnimame trpné. Je to dano Ceskymi ekvivalenty snaSenlivost, smiflivost,
respektovani, uchylka a odchylka. Pravé o odliSnost se v toleranci jedna. SnaSime
rizna minéni, odliSnost druhych, jiné chovani, nevnucujeme vlastni zvyklosti aj.
Ptesto zejména v soucasné dobé, kdy mizeji hranice mezi staty (napt. v ramci EU), je
tolerance dilezitou hodnotou. S ni by méla byt ale také spojena ochota porozuméni a

prizptusobeni se.

Této hodnoté se vyucuje bézné asi nejvice. V soucasné spole¢nosti ¢asto sklonujeme
pojem integrace handicapovanych, ale také zaClenéni déti z riznych etnik. Déti se
samoziejm¢& musi podfizovat a ptizplisobovat riznym pozadavkim. Tim se toleranci

u¢i nejlépe v kazdodennim zivoteé.
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Kapitola 2

VYCHOVA K DEMOKRACII V UCEBNICICH A RAMCOVEM
VZDELAVACIM PROGRAMU

2.1. Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani

Ve stavajicim Skolnim roce (tj. 2007/2008) pro vSechny Skoly zacal platit Ramcovy
vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani (dale jen RVP ZV). Tento program je
rozdélen na devét vzdélavacich oblasti a na prifezova témata. Vzdélavaci oblast je
orientacné vymezeny blok obsahu zakladniho vzdélani. V RVP ZV jsou tyto oblasti
tvofeny jednim oborem nebo vice okruhy obsahové si blizkymi. Prufezova témata
predstavuji skupiny probléml soucasného i budouciho svéta. Stavaji se povinnou

soucasti vzdelavani, protoze pomahaji rozvijet zakovu osobnost a to individudlni

sféfe i ve vzajemné spolupraci.
2.1.1 Vzdélavaci oblasti a demokratické obcCanstvi

Ze vzdélavacich oblasti uréenych pro 1. stupeii ZS je podle mne demokracie nejvice
zastoupena v oblasti ,,Clovék a jeho svét". Miizeme také ale Gerpat zjinych oblasti,

napf. ,,Matematika ajeji aplikace", ,,Informaéni a komunika¢ni technologie"...

Oblast ,,Clovék a jeho svét" je uréena pouze pro priméarni stupeii zakladni $koly.
Mezi jeji hlavni mysSlenky patii, aby se zaci naucili pozorovat a posléze i
pojmenovavat véci, jevy a déje kolem sebe. Kromé toho i vnimani lidi kolem sebe,
mezilidskych vztahd a pfemysleni o nich. Dalsi ze zakladnich mySlenek je vS§imani si
prirody, lidskych vytvorG a ovliviiovani pfitomnosti minulosti. Ucitel musi predat
zakim poznatek, ze soucasnost je vysledkem minulosti a ovliviiuje 1 nasi
budoucnost. Cozje nelehky tkol. V mnohém jednodussi, i kdyz ¢asové naro¢néjsi, je
naucit zaky vyjadfovat své myslenky a byt schopen reagovat na nazory, podnéty a

myslenky druhych.

Oblast ,,Clovék a jeho svét" je rozdélena do péti tématickych okruhi:
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*S Misto, kde zijeme. Do tohoto tématického okruhu je zafazeno poznavani

nejbliz§iho okoli a vztahy a souvislosti v ném.

y Lidé kolem néas zahrnuje zaklady chovani, déti se uci toleranci a vzajemné

ucté.

S Lidé a ¢as poskytuje orientaci v déjinach a Case nejprve z okoli zakd (rodina

a obec, pozdg&ji region) a nakonec celé Ceské republiky.

S Rozmanitost ptirody. Z tohoto tématického okruhu je pro mou diplomovou
praci nejdilezitéjsi myslenka, ze ,,Zemé a zivot na ni tvofi jeden nedilny
celek, ve kterém jsou vSechny hlavni déje ve vziajemném souladu a
rovnovaze, kterou mize ¢lovék snadno naruSit a velmi obtizné obnovovat"
(RVP ZV 2005, s. 30) Toho se ma opét dosahnout praktickym poznavanim
krajiny, ale také hodnocenim pozorovani a vedeni zaznamid. Uz déti na
primarnim stupni by mély samy hledat mozné feseni, jak vzhledem ke svému

véku mohou pomoci s ochranou pfirody a zZivotniho prostiedi.
o/ Clovék ajeho zdravi neni svym obsahem pro zaméfeni mé prace podstatny.

Z oblasti ,,Vychova ke zdravi" , kterd je urCena pro druhy stupen, lze jiz na
primarnim stupni ZS vyuzit odekavané vystupy. Nicméné vystupy jako napf.
srespektuje pfijata pravidla souziti mezi vrstevniky a partnery; pozitivni komunikaci
a kooperaci prispivd kutvafeni dobrych mezilidskych vztahtt v §ir§im
spole¢enstvi...". Dale zak usiluje v ramci svych moznosti a zkuSenosti o aktivni
podporu zdravi nebo samostatné vyuziva osvojeni kompenzaénich a relaxaénich
technik a socidlnich dovednosti kregeneraci organismu, pifekonani unavy a

predchéazeni stresovym situacim.
2.1.2. Prufezova témata a demokratické obc¢anstvi

S tématem mé diplomové prace nejvice souvisi prifezové téma , Vychova
demokratického obcana", ale také mnoha dalSi. Prvnim znich, kterym se chei

zabyvat, je ,,Osobnostni a socidlni vychova". Ta se podili na utvafeni dobrych
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mezilidskych vztahti ve tfidé i mimo ni, formuje a rozviji zdkladni dovednosti pro
spolupraci, umoznuje ziskat zdkladni socialni dovednosti pro feSeni slozitych situaci
(naptf. konflikt). V oblasti hodnot vede k uvédomovani si hodnoty spoluprace a

pomoci, riiznosti lidi, nazorti a ptistupt k feSeni problémd.

S vychovou demokratického obcana souvisi i1 dalsi prafezové téma ,,Vychova
k mys$leni v evropskych a globalnich souvislostech", protoze i zde zaci uplatnuji
prava, osobni zodpovédnost, komunikaci odlisnych kultur aj. S timto zminénym se
prolind i dalsi téma ,,Multikulturni vychova". Ta se tyka nejen rtznych kultur, ale

také mezilidskych vztahti ve Skole i v bézném zivote.

Jak jsem napsala jiz v tvodu, v mém osobnim pojeti je demokraticky obcan nejen
schopny v oblastech politiky, lidskych pravech, zakonech, ale také chape vzajemnou
potfebu vztahu c¢lovék - zivotni prostiedi a naopak. Z tohoto divodu je pro mne
dulezité prafezové téma ,Enviromentalni vychova". Toto téma vede napf.
,» kangazovanosti v feSeni problémi spojenych s ochrannou zivotniho prostiedi"

nebo ,, k vnimavému a citlivému pfistupu k pfirodé a pfirodnimu a kulturnimu

d&dictvi."(RVP ZV 2005, s. 92)

Nejvice dulezité ale zcelého RVP ZV je jiz zminéné téma ,Vychova
demokratického obcana". V obecné roviné se jedna o sjednoceni hodnot
spravedlnosti, tolerance a odpovédnosti. V konkrétni roviné ptedstavuje rozvoj
védomi svych prav a povinnosti, porozuméni demokratickému rozdé¢leni spole¢nosti,
pochopeni demokratického zplsobu feSeni problémt a konfliktd. Pro vyvoj téchto
dovednosti je potfeba také rozvijet kritické mySleni. V tomto prifezovém tématu se
setkdme s pojmem obcanskd gramotnost. Tu Ize jednoduSe charakterizovat jako
zpisobilost orientovat se v demokratické a pluralitni spole¢nosti, coz zahrnuje jeji
slozZitosti, problémy. Pokud zak dosdhne zdkladni urovné obcanské gramotnosti,
bude schopen fesit konstruktivné problémy aniz by ztratil svou dustojnost, pfitom
respektuje druhé, bere ohled na zdjem celku a stale si je védom svych prav a

povinnosti. Uplatiiuje zasady slu$né komunikace a demokratickych zplisobu feSeni

(schopnost kompromisu).
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Vychova k demokratickému obc¢anstvi hraje v RVP ZV na prvnim stupni pomérné
dulezitou soucast. Prfezové téma maé sice dotaci jen nékolik malo hodin roc¢né,
nicméné¢ ucitelim se naskytd vhodnd moznost v ramci béznych hodin v oblasti
Clovék a jeho svét. Skola i ugitel mohou k demokratickému obc&anstvi vést
v riznych situacich i mimo vyucovaci hodiny (Skolni fady, riizné slavnosti, na
exkurzich, Skolach v pfirodé apod.). K hodnotam vede ucitel zdky i vjinych
vyué¢ovacich jednotkach, nejenom v téch uréenych vzdélavaci oblasti Clovék a jeho

SVeEt.

2.2. Ucebnice pro 1. stupeii ZS a vychova k demokratickému ob¢anstvi

V soucasné dob& je na trhu fada sérii ucebnic z riznych nakladatelstvi. VétSina
z nich byla vytvofena pro osnovy zakladniho vzd€lavaciho programu Zakladni Skola

a proto jsou si podobné. Od roku 2002 vychéazeji nové ucebnice, napf.

v nakladatelstvi SPL-Prace a Albra.

V této casti diplomové prace se budu zabyvat pouze u¢ivem obsazenym v nékterych
ulebnicich prvouky, piirodovédy a vlastivédy pro 1. stupe ZS, souvisejicim
s tématem vychova k demokracii, jak jsem ho jiz vymezila. Pfedmétu ochrana

zivotniho prostfedi se budu vénovat v kapitole vénované tomuto problému.

V soucasnosti sice plati RVP ZV?, ktery od piedeslym vzdé&lavacich programi
(Narodni Skola, Obecna Skola a Zakladni Skola) neurcuje, ve které tfidé a vjakém
rozsahu se ma ucitel dané problematice vénovat, nicmén¢ vétSina Skol stale vyucuje
podle dostupnych ucebnic. Ttidéni podle roc¢niku, jez jsem nize pouzila, je spiSe
orientaCni. Vzdy zavisi na daném uciteli, kterou ucebnici a pro ktery ro¢nik pouzije
jako dopliikovou k materialim, podle kterych probiha vyuka. Ucebnice vychazeji

z dlouholetych zkuSenosti s psychikou a schopnostmi déti, tudiz vychazeji z toho, co

déti mohou zvladnout.

V prvnim rocniku se déti seznamuji s podobnosti a odliSnosti lidi (nejzietelnéji

pozorovatelné na riiznych narodnostech) ajejich vzajemné seznamovani. Poznavame

2 0d skolniho roku 2007/2008 povinny pro prvni a $esté roéniky zakladnich kol.
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svét (nakladatelstvi SPN) pfipravilo pro déti nejprve vizitku pro kazdé dit€ a poté
kapitolu s nazvem ,,To jsme my: Tfida". Smyslem této kapitoly podle autori je, Ze si
,dité uvédomuje samo sebe v tfidnim kolektivu. Déti se uci vazit si kamaradstvi..."
(Herbert 1994, s. 9) Tuto ¢ast bych prifadila k vychové k hodnotam tolerance. Také
poznavaji spravné chovani (zejména spojené se Skolni dochazkou). Této
problematice se vénuje ucebnice z nakladatelstvi Pansofia, Alter, Prodos a SPL -
Prace ve spolupraci s nakladatelstvim Albra, kde déti podle obrazkt vypravéji a
poznavaji chovani o vyucovani a o pfestavce (a rozdily mezi nimi). Pansofia také uci
zaky rozeznavat rozdily mezi rGznymi pozdravy (jinak zdravime dospélého, jinak
kamarada nebo nékoho =z rodiny). Ostatni zminéna nakladatelstvi se tomuto..
problému vénuji také, ale v mensSim rozsahu a spiSe v ramci chovani ve skole. Proti
tomu nakladatelstvi Fortuna k chovani v riznych $kolnich situacich zatradilo také
chovéani vjideln&, v dopravnich prostiedcich, &i vchazeni do dveii. Zaci vyberou
z obrazkd, kde se podle nich dité zachovalo spravné a vysvétli, pro¢ jsou tohoto
nazoru. SPL - Prace a Albra déti motivuji kratkym pfibéhem. Ucebnicemi (celou

fadou prvouk) provazi postavy Svétlika a Pad’aka.

V ucebnicich pro druhy rocnik se déti opet setkavaji s pravidly spolecenského
chovani. V ucebnici Prvouka pro 2. ro¢nik (SPL-Prace a Albra 2002) je piibéh O
chlapci a nasledné povidani o piibéhu (na otazku, kdo by chtél mit chlapce za
spoluzéaka, lze jako odpovéd pouzit kontinuum) a hra na divéru (jeden zak ma
zaviené oc€i, druhy ho vodi po tfid¢€). Povidani si o ptfibéhu a opravu chovani zaka,
ktery ptiSel pozdé, zvolili i autofi ucebnice nakladatelstvi Prodos. Zasadam
spolecenského chovani v divadle, u jidelniho stolu se vénuji 1 v ucebnici
nakladatelstvi Alter. Toto nakladatelstvi také uz v ucebnici pro druhy roc¢nik na
a zaroven nabizi uciteli moznost seznamit déti s povéstmi. Obrazkova osnova totiz
za&ina praotcem Cechem a konéi obrazkem zni¢eného Zivotniho prostiedi., obsahuje

ale také povest o Libusi a zalozeni Prahy, svétové valky, zalozeni Ceskoslovenské

republiky ajiné.
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Ucebnice a pracovni se$ity nabizi zakiim tfetich ro¢nikl poznavani historie i statnich
symbolu nasi republiky (zejména nakladatelstvi Alter, které prvni dil ucebnice pojal
jako ,,malou d¢&jepisnou ¢itanku", s. 5). Augusta (nakl. Alter) déti seznamuje jiz
s pojmy demokraticky stat, kdy maji sami zaci pfemyslet, co to podle nich znamena,
a dal§imi pojmy nebo zajimavostmi, které ale v textu napsany nejsou. Také détem
osvétluje cestu k demokracii v roce 1989, ,sametovou revoluci", pojem svobodné
volby a zakladni lidska prava. Déti se seznamuji se zakony Ceské republiky.
Nakladatelstvi Prodos zatadilo do uciva politiku mistni urovné. Zabyva se povidanim
o zastupitelstvu a Gfadu v obci (kolik pracovnikti ma méstsky Gfad urcitého meésta,
jaka je jeho adresa, kolik ¢lend ma zastupitelstvo, kde je budova méstského uradu,
jak se jmenuje starosta). Tomuto tématu se také vénuje nakladatelstvi Fortuna (v
ucebnici Obec a okoli), ktera ale zminuje primatory, protoze néktera mésta je maji a
uvadi ptiklad (Praha, Hradec Kralové). Dé¢ti zde také zjistuji, kdy ma urcity méstsky
ufad ufedni dny. Nakladatelstvi Portdl nabizi jako jednu z moznosti Hru na
kralovstvi. Dité si ma predstavit, ze je kralem a rozdéluje ministerstva svym

spoluzaktm, také vyhlasuje zakony.

Portal i Scientia (ve spolupraci s SPN) zafadily do svych uéebnic prvouky pro tieti
roénik hospodafeni a zachazeni s rozpo¢tem. Je dobré podotknout, Ze u obou
nakladatelstvi vedla kolektiv autori Eva Vyskocilova. Proto v obou ucebnicich
nalezneme také pojem spravedlnost, pravidla hry a chovani (v roding, ve tfide, ve

Skole 1 mimo ni). Nicmén¢ i piesto jsou jednotlivé body rozdilné.

Ctvrty a paty ro¢nik maji k dispozici udebnice piirodovédy a vlastivédy.
Nakladatelstvi Alter vydalo soubor uéebnic pro vyuku vlastivédnych otazek pro oba
ro¢niky spole¢né (plus jednu zvlast pro paty ro¢nik). Z cyklu tri ucebnic se pro téma
mé diplomové prace hodi ta s nazvem Nase vlast. Nejvice ze v§ech mé dostupnych
uéebnic vlastivédy pro 4. az 5. ro¢nik se vénuje vysvétlovani pojmi prezident,
poslanci, vlada, demokraticky stat. Dale jsou zminény statni svatky, posvatna mista a

statai symboly. Na rozdil od jinych uéebnic (napt. Prodos, Fortuna) autofi nerozliSuji

maly a velky statni znak.
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Nakladatelstvi Prodos vénuje demokracii a statnimu ziizeni pomérné malou cast
uCebnice. Nejvice se veénuje funkci parlamentu, vlady a prezidenta. Také ale
nezapomind na zastupitelstvo obce. Svym zakim nabizi vysvétleni pojmu koalice,
opozice, trikolora, které jsem v jinych ucebnicich pro tento ro¢nik nenasla. Také toto
nakladatelstvi nezapomind na zakony. Jako zajimavost uvadi vysvétleni pojmu

spravedlnost od J. A. Komenského.

Nakladatelstvi Fortuna uvadi navic stru¢ny zivotopis T. G. Masaryka. Pojmy

souvisejici s demokracii ale nerozebira.

Ucebnice z nakladatelstvi Prace nabizi také statni symboly. Stejné jako Prodos i zde
autofi pracuji pouze s pojmem statni znak. Navic ale uvadéji poméry vlajky a
praporu. Také se zmifnuji o poStovnich znamkach. Velice zajimavé je 1 zminéni se o
Ustavé Ceské republiky, respektive o jejim prvnim ¢&lanku, kdy tento zminény
uvadéji. Také poskytuji détem  grafické znazornéni rozdéleni moci v Ceské

republice.

V patém roéniku se viceméné ucebnice vlastivédy zabyvaji vznikem a vyvojem
republik a nasledujicich udalosti pouze z historického hlediska. Pojmy demokracie ¢i
demokraticky stat byly vysvétlovany jiz dfive. Vice se nakladatelstvi vénuji
jednotlivym osobnostem, které maji na vzniku zejména CSR podil. Tzn., Ze se déti
seznamuji se zivotem T. G. Masaryka ¢i Edvarda Benese (napf. Prodos, SPN). Z této
fady vynika ucebnice z nakladatelstvi Albra. Ta se vénuje hospodafeni s penézi
nejenom v roding, ale i naseho statu. Také vysvétluje blize pravo a spravedlnost a

uvadi détem priklady.
2.3. Dalsi programy a ucebnice souvisejici s vychovou k demokracii

V nedavné dob¢ dostaly nékteré Skoly moznost seznamit se se Ctvefici ucebnic
vzdélavaciho programu Zaklady demokracie. Pfedloha pro tento material pochazi ze
Spojenych stati americkych. Tyto ucebnice se vénuji oblastem Soukromi,
Spravedlnost, Odpovédnost a Pravomoc. Program Zaklady demokracie lze objasnit

vzajemnym pusobenim mezi zaky, realnym obsahem rovnomérné rozpracovanym do
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jednotlivych slozek obsahu a vyuzitim odbornikd pfi vyuce. Zejména odbornici

zapojeni do vyuky jsou pro déti silnou motivaci.

Autofi v cilech celého programu i jednotlivych lekcich pouzivaji aktivni slovesa.
Zejména urcit, popsat, vysvétlit, zhodnotit postoj, zaujmout postoj a obh4ajit postoj. U
téchto sloves se jednd o intelektové dovednosti. Kromé& nich se autofi ucebnic
zabyvaji i dovednostmi participativnimi. Ty jsou typické pro obcanskou vychovu a
politické védy. Participativni dovednosti se rozd¢luji do kategorii (v zavorce uvadim

mozné podskupiny):

* spolupodileni (prace v malych skupinkach, naslouchani, dotazovani,
diskutovani o vefejnych zalezitostech, ucCast v zdjmovych skupinach,

budovani koalic, fizeni sporti, vykonavani sluzeb vefejnosti)

* vyhodnocovani (pozorné naslouchani, kladeni otazek, vyuziti médii,
zkoumani vefejnych problémil, shromazdovani a analyzovani informaci,

rozhovor)

* ovliviiovani (hlasovani, lobovani, petice, podpora nebo oponentura

kandidati)

Vsechny tyto tfi kategorie shodn¢ vyuzivaji informacni technologii jako celku nebo

minimalné pocitacové site.

Vyuziti vzdélavaciho programu Zaklady demokracie se do velké miry shoduje
s RVP ZV, zejména prifezovym tématem ,,Vychova k demokracii". Tento fakt nam
mohou napovédét nazvy dvou ucebnic Spravedlnost a Odpovédnost shodné
s charakteristickymi hodnotami prufezového tématu. Jak Zaklady demokracie, tak
Vychova k demokracii kladou dlraz na rozvoj kritického mysleni a porozuméni
demokratickému uspofadani spole¢nosti na zakladé zkuSenosti a prozitkd zakd. Je

pro n¢ dialezita atmosféra ve tridé i celkové klima skoly.

Jednou vyhodou a zaroven nevyhodou vzdélavaciho programu Zaklady demokracie

se dle mého stava potieba odbornika (mozna se jedna pouze o doporuceni autorl),
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kterd je zminéna v americké metodické piirucce (viz Brychnacova 2002). U simulaci
malé soudni poroty, soudniho slySeni, zakonodarného procesu ¢i legislativniho
slySeni se jednd o pravnika, soudce nebo politika. V Ceském Skolstvi nejde o zcela
béznou véc (spiSe o raritu). Zde je velky rozdil mezi americkymi a ceskymi
zvyklostmi. V na$i zemi odbornici nejsou zvykli chodit do Skoly a potfadat besedy
s détmi. Mozna casem bude situace jind, ale momentalné pomoc odbornika vidim

spiSe jako nedostupnou. V cCeskych ucebnicich Zaklady demokracie se ptizvani

obornika neobjevuje.
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Kapitola 3

VYUCOVACI METODY PRO VYCHOVU K DEMOKRACII

3.1 Metody pro vychovu k demokratickému obcanstvi

Na zacatku této kapitoly je zapotiebi definovat si pojem vyucovaci metoda. VEtSinou
jim je chapan zpisob nebo cesta, kterou je dosahovano cile vyuky. Tento pokus o
definici je viceméné obraznym vyjadienim postupu a aktivity uclitele a zaka.
Mojzisek (1975) se pokusil pojem vyuCovaci metoda vymezit takto: ,,Vyucovaci
metoda je tedy pedagogicka - specificky didakticka aktivita subjektu a objektu
vyucovani, rozvijejici vzdélanostni profil zaka, soucasné pusobici vychovné, a to ve
smyslu vzd€lavacich a také vychovnych cili a v souladu s vyuCovacimi a
vychovnymi principy. Spocéiva v upravé obsahu, v usmérnéni aktivity objektu a
subjektu, v Gpravé zdroji poznani, postupid a technik, v zajisténi fixace nebo

kontroly védomosti dovednosti, zajmu a postoji." (str.16)

O nékterych metodach jsem se jiz ndznakové zminila v ¢asti o vychové k hodnotam.
Velky vyznam hraji chvala a povzbuzovani. Déti pfedskolniho a mladsiho $kolniho
véku pottebuji kladnou odezvu na své chovani (vétSinou spiSe opakuji Cinny, po
kterych se setkaly s odezvou). Velmi dulezity je také piiklad ulitele nebo jiného
vychovatele (patfi sem i rodi¢). Déti si zadhy uvédomi, zda se doty¢ny fidi tim, co
fika. Pokud ma jiny postoj, ale nepfizna ho a déti u¢i néco jiného, bude velmi brzy
jeho skuteéné smysleni odhaleno a ztrati tak ddavéru. Dalsi metody k vychové
k hodnotam nalezneme u manzeld Eyreovych (2000), ktefi nabizeji za prvé hrani roli
a ruzné druhy slovnich her, kde déti se vziji do situaci a dokazi si tak 1épe prestavit
dasledky svého chovani, za druhé diskuzi, protoze déti pfi nich ziskavaji rtizné
pohledy na téma a hodnoty jsou jim piedavany nenasilné a nevédomé
prostfednictvim pozorovani, a za treti druhou Sanci, zde je dualezité dat ditéti

moznost svou chybu napravit, aniz by bylo zbyte¢né kritizovano.

Obecné muzeme vyucovaci metody rozdé€lit na monologické a dialogické. J. Stara

(2004) k nim dale ptfidava metodu drama ve vyucovani, kterou bych osobné zaclenila
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pod hry a simulaéni metody. Metody muzeme délit podle charakteru zdroje
informaci (m. slovniho sdéleni, knizniho pouceni, pracovni metody a metody
pozorovani objektt) (Lordkipanidze 1959), podle poctu zaki na metody kolektivni,
skupinového vyuCovani a metody individualni (Mojzisek 1975), a mnoha dalsi
déleni. Pro tuto diplomovou praci nejsou dilezita ani tak samotna kritéria délenti,

jako metody vhodné pro praci s pojmy demokracie, politika, obcanstvi, hodnoty

apod.

V kazdém piipadé je potieba uvédomit si vékovou skupinu, pro kterou je hodina

pfipravovana. Na niz§im stupni (zejména 1. -2. tfida) je nutno stfidat zaméstnani a

zatadit od 3. ro¢niku.

Monologické metody by na prvnim stupni mély byt kratké a preruSované dotazy
ucitele. Jednou ze zékladnich podminek je kontrola miry porozumeéni. Z toho
divodu by meél ucitel uvadét piiklady vychazejici z prostiedi détem blizkého a
z détskych zkuSenosti, pouZzivat jasny a srozumitelny jazyk. (Starda 2004) Mezi

monologické metody patii:

Vysvétlovani se pouziva zejména u nového uciva. Jedna se o metodu ¢astou a
pro ucitele naro¢nou. ,,Vysvétlovani je v principu logicky pfesny a postupny
vyklad latky, zakont, pravidel, technik pouzivani pfistroji, vykond atd."
(Mojzisek 1975, s. 93) Pii této metod¢ je dulezité reagovat na zakovy
podnéty, snazit se vysvétlit nejprve znamé a postupovat k neznamému.
Vysvétlovani se opira o ruzné soudy, které jsou ovliviiovany vhodné

vybranymi dokladovymi materialy.

S Vypravovani (vypravéni) se pouziva zejména na primarnim stupni, protoze je
sdéleni predavano emotivnim zpusobem. MojziSek (1975) vyznam této
metody vysvétluje procvicovanim predstavové aktivity. Jednd se o metodu
méné¢ naro¢nou nez vyklad. Ucitel mize li¢it détem cinnosti, déje, vyvoj
udalosti. Vypravéni by mélo byt dynamické, nékdy i dramatické, coz déti

vice strhne (nesmi se jednat ale o pfilisné prehravani). Prikladem v minulosti
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se nam stava naptf. dramatik L. N. Tolstoj. Pfi vypravéni by meél uditel
pracovat s hlasovou modulaci, mimikou a gestikulaci a tim podporovat

zékovu predstavivost.

Vyklad ¢i prednaska je urCena pro star$i zaky, protoze se museji dlouhodobé¢
soustfedit na vyklad. Ve spole¢nostijde o Casto pouzivanou metodu (zejména
pak na vysoké Skole) a proto by se ji déti mély ucit zvladnout. Pfednaska je
vhodna ,.tam, kde pracujeme s Zaky, u nichz je vyspélé abstraktni mysleni a
ktefi jsou schopni udrzet krok s prednesem, zabyvajicim se zobecnénymi
poznatky. Jestlize posluchac¢i nejsou takto vyspé€li, musi ucitel prednasku
dopliiovat popisem udalosti, li¢enim, nazornymi obrazovymi prvky, které

dopliiuji abstraktni obsah a nazornéjej podbarvuji." (Mojzisek 1975, s. 84)

Popis opét aktivizuje predstavivost zaka. U popisu ale pfevlada sdélovaci
funkce, u které se zaci uc¢i rozliSovat podstatné prvky od méné dilezitych.
Nedostatkem u této metody muze byt pfemira faktt. Proto je dulezité fakta
utiidit a dat jim logicky tad. Popis mizeme spojit s demonstracni metodou,

coz pomize zakove predstavivosti.

Dialogické metody:

)

S

Rozhovor nebo také dialog muze plnit funkci v oblasti vstupni a pribézné
diagnostiky zakd. Dialog muze probihat ve skupinach i ve dvojicich.
V kazdém ptipadé je potieba ve tfidé¢ duvéra, bezpecné prostfedi a kontrola,

zda se zaci drzi tématu. (Stara 2004, Brychnacova 2002)

Debata se od rozhovoru odliSuje tim, Ze jedinec do ni vstupuje s urCitym
nazorem a ten se snazi obhajovat. Ostatni musi o svém nazoru piesvédcit.
V debaté casto rozdélujeme tfidu do dvou skupin. Jedna zastava nazor a ten si
obhajuje. Druha skupina je proti tomuto minéni. V americkém Skolstvi (viz
Zaklady demokracie, Foundation of Democracy) se debata pouziva casto.
Vyuzivaji zde moderatora, ktery jiz konecné feSeni ¢i cestu k nému nalezl.

Autofi programu Zaklady demokracie doporucuji pfizvat také odbornika,
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ktery détem pomuze, ptfipadné zodpovi dotazy. Ob¢ skupiny museji mit
dostatek Casu na piipravu nejen svych jasnych a logickych argumentt, ale i

protiargumenty na opacny ndzor. Moderdtor nakonec provede shrnuti.

Diskuse zahrnuje polemiku, debatu, zhodnoceni a ptehodnoceni. Pro
stimulujici a hodnotnou diskusi je potfeba jasné piedstavit téma diskuse,
uvést podobny piipad a jeho feSeni, zdiraznit pradvo na nazor a jeho zménu.
Ucitel by mél také podtrhnout, Ze Zaci maji posuzovat mySlenky a nikoli
jejich zastance. Na konci debaty by meélo byt zhodnoceni argumentt a
zvazeni moznych disledkd, které mohou vyplynout =z diskutovaného

problému. (Stara 2004, Brychnéacova 2002)

Na primarnim stupni je podle Staré (2004) dobré navodit diskusi piibé¢hem.
Pti diskusi si déti utfiduji a zdokonaluji nazory, u¢i se argumentovat a své

nazory korigovat, nazory druhych vyslechnou a zhodnoti.

Brainstorming patfi mezi metodu méné cCasoveé i1 intelektové naro¢nou a
rovnéz jeji zorganizovani neni pracné. SpiSe vyzaduje zkuSenosti déti ajejich
aktivitu. Brainstorming mtiZeme nalézt také pod ¢eskym ekvivalentem burza
napadta. DéEti nejprve fikaji vSe, co je napadne k danému tématu. Teprve

potom se jednotlivé napady systematizuji a tfidi.

Kladeni otdzek je vhodna metoda pokud chceme déti ucit reagovat na
odpovédi. Ucitel si své otazky musi peclivé pfipravit, protoze by mély vést
déti k hodnoticimu posouzeni. Ucitel polozi otazku. Potom diskutuji vzdy
dvojice, které pak prednesou vysvétleni svych odpovédi. Pokud poda zak
nepfimou nebo neuplnou odpovéd, zasahuje ucitel a vyzaduje doplnéni
zakovy odpovédi nebo také odpovédi daliich spoluzakd. Zaci by méli mit
dostatecny cas na piemysleni. Uvadi se, Ze odpovidajici doba je 7 sekund.
V kazdé tfid¢ se stane, ze ncktery ze zaklt nebude aktivni. Autofi Zaklada

demokracie doporucuji vyvolavat i tyto déti.
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y Kontinuum nabizi détem vybér ze Siroké palety moznych postojit a poté jsou

pozadany, aby urcily, se kterou casti se nejvice ztotoznuji (napf. plné
souhlasim, zcela nesouhlasim nebo ¢astecné nesouhlasim ¢i nevim, atd.).
Sviij ndzor vyjadii postavenim se na pomyslnou pfimku. Tato pfimka muize
byt nakreslena na tabuli ¢i ur¢ena ve tiidé (napt. tabule pln¢ souhlasim, skiin
zcela nesouhlasim). Jedinec mlize ménit svou pozici v dob¢, kdy se ucitel pta

na duvody.

Tato metoda je vhodna pro orientaci v mife rozdéleni ndzorti a postoju zaku,
zejména v prvnich hodinach, kdy déti jesté priliS nezvladaji diskusi. Jako
priprava na diskusi slouzi tehdy, kdyz se déti ptame nejen najejich nazor, ale
také na stanoviska opacna. Tim také zjistime, do jaké miry déti naslouchaji

svym spoluzakiim. Opét zde mizeme zvazovat disledky rtiznych rozhodnuti.

Hrani roli, simula¢ni hry a soutéze lze vyuzit v ramci béznych hodin 1 projektt dle

uvazeni

ucitele. Brychnacova ve své diplomové praci nastinila nize uvedené

simulaéni hry a hrani roli. Krom¢ mediace a soudniho fizeni jsem je blize

nerozvadéla. Autorka se inspirovala americkym vzdélavacim programem Foundation

of Democracy (Cesky Zaklady demokracie).

y

Zakonodarny proces
Legislativni slySeni

Simulace soudniho fizeni. Jednd se o upraveny model soudniho fizeni, ktery
podporuje kritické mysleni. Zaci pti ném ziskavaji zku$enost s fungovanim
pravniho systému. Dé&tem  jsou piidéleny role (autentické s osobami
soudniho fizeni) a dan jim cas na pfipravu. Soudni proces probiha podle

urc¢itych krokt.

Mediace je u nas velmi malo znaméa metoda. Anglické slovo mediate lze
prelozit jako zprostfedkovavat. ,Pfi mediaci nestranna osoba ¢i agentura

pomaha vyfteSit danou konfliktni situaci nebo debatuje o protichidnych
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zajmech. Mediatofi se setkavaji s pfedsedy obou opozi¢nich stran a pokousi
se o usnadnéni komunikace, podporuji porozuméni a objasnéni problému a
snazi se o uzavieni dohody ¢i o nalezeni feSeni uspokojivého pro ob¢ strany.
Medidtofi nemaji zadné pravo kone¢né rozhodnuti jakymkoli zplisobem
vynutit. Tato metoda umoziuje zakim porozumét alternativnim metodam
diskuse a pochopit, ze ne vSechny spory museji byt feSeny soudni cestou."
(Brychnacova 2002, s. 40) K této citaci si dovolim malou poznamku, ktera
vychazi jiz z ptekladu slova. Vyraz mediator lze nahradit ¢eskym slovem

zprostiedkovatel ¢i prostrednik.
S Malé soudni porota
S Méstské shromazdéni

V Ceském Skolstvi se na mnoha Skoldch mizeme setkat spiSe se simulaci, ktera je

dlouhodobé a kterou zndme jako
S Ttidni samospravu

Hra jako vyucovaci metoda je pouzivana zejména v prvnich roc¢nicich zakladnich
Skol. Soucasti hry byva vétSinou hracka, kterda mtze mit podobu napi. stavebnice.
,Hra je zaméfend na jednoduché tukony manipulace s hrackou, ktera muze byt

z hlediska vyroby jednoducha." (Mojzisek 1975, s. 141)

Demonstra¢ni metoda ma napomoci zakovi naucit se pozorovat, organizovat své
vnimani tak, aby bylo objektivni. Pfedvadét mizeme objekty pfimo nebo nepfimo za
pomoci obrazu, fdmu a jinych zaznamovych technik. Pokud si zdk vytvoii zivé
predstavy se zapojenim vice smysli, pamétni stopy budou pravdépodobné pevnéjsi

(Helus, Mojzisek 1975).

Samostatna prace s knihou, ¢asopisy, internetem a jinymi médii by méla zajistit, aby
se zak naucil studovat z knih, vyhledavat prameny, dé¢lat vypisky, kriticky hodnotit

dany text.
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Metody diagnostické slouzi uciteli pro predstavu, jaké ma zak znalosti. Proto je
pouzivame ve vSech fazich vzdélavani. Na pocatku, béhem vzdélavani a v konecné
fazi. VétSinou slouzi k hodnoceni zaka, které muze probihat bud formou znadmek

nebo hodnoceni slovniho. Mojzisek rozd¢luje diagnostické metody na

S Klasické ustni zkousky

S Klasické pisemné zkouSky, kam fadi denni pisemné tukoly, domaci prace,

mesi¢ni prace a statni prace.

y Klasické vykonové zkousky zahrnuji zkousky pohybové, dale prace

technické, pokusné, referaty a organizacni ukoly.
S Ptfesné pisemné a vykonové zkousky

Kromé téchto metod zjisStovani diagnostickych tdaji se wuciteli nabizi také

pozorovani déti, anamnéza, rozbor zdkovskych praci nebo i dalsi.
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Kapitola 4

VYCHOVA K OCHRANE ZIVOTNIHO PROSTREDI

4.1. Pojem zivotni prostfedi

Pojem Zivotni prostiedi 1ze chapat jako ptirodu v tradiénim slova smyslu, ptirodu,
ktera nas obklopuje. ,,Prostfedi je jednotou biotickych (zivotné f. = plsobeni
organismil na sebe, potravni fetézec, vliv Clovéka - pozn. autora) a abiotickych
faktort (nezivotné f. = slunecni zafeni, teplota, vlastnosti ptdy, ovzdusi atd. - pozn.
autora), které umoznuji organismim zivot a které pfimo ¢i nepfimo, aktualné¢ nebo
potencialné na zivé soustavy pusobi. Tentyz organismus se z hlediska jiného
organismu muze stat soucasti jeho zivotniho prostiedi." (Rosypal 1998, s. 536) Ve
vztahu k ¢lovéku ma prostfedi ale jiny vyznam, protoze lidé si své prostfedi uméle
vytvari. I presto se ale musi ptfizplisobovat jinému prostiedi. (Podrouzek, Jiza 2004)
Zivotnim prostiedim (¢lovéka) nazyvame ,,prostiedi, které nas obklopuje a které

ovliviiyje nas zivot." (Danielovska a kol. 1995, s. 32)

S zivotnim prostiedim tzce souvisi pojem ekologie. V SirSich souvislostech o ni
mizeme mluvit jako o predmétu, ktery zkouma vztah clovéka a prostiedi. Tato ,,$irsi
ekologie" vychazi ze zakladt biologické ekologie. (Brani§ 2004, s.12). Definic
pojmu ekologie je mnoho. Nalezneme jeji vymezeni obsahla (napf. Kvasnickova),
ale i stru¢na. Vsechna se ale shoduji v tom, ze ,,ekologie je véda, kterd studuje vztahy
mezi organismy a prostfedim (tedy vztahy mezi zivou a nezivou pfirodou) a vztahy

mezi jednotlivymi slozkami zivé ptfirody." (Podrouzek, Jiza 2004, s.14)

Jak jiz vyplyvé z definic pojmu, Zivotni prostifedi a ekologie spolu souvisi, ale neni
mozné je zaménovat. Prostfedi patfi k zakladnim ekologickym kategoriim a ekologie
tvofi teoreticky zaklad ochrany Zivotniho prostiedi. (Podrouzek, Jiza 2004; Cernik

1991)
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4.2. Cile a obsah

Ochrana zivotniho prostfedi se za poslednich n¢kolik desetileti zaCala stavat Casto
sklonovanym pojmem. Lidé si uvédomuji dusledky rozvoje civilizace a zvySovani
konzumenismu, kdy dochézi k ni¢eni pfirody tézkymi stroji, zvysujici se populaci,
znecisténim ovzdusi, svételnym smogem apod., tzv. antropogennimi vlivy (Rosypal
1998) Zda se mi, ze v politické sféfe se nyni stava ekologie a ochrana zivotniho
prostiedi oborem mdédnim. M1j nazor je, ze Skola by se tomuto trendu méla vyhnout.
Stejné jako u vychovy k hodnotam je dulezité, aby ucitel vyjadroval svij skutecny
postoj k této problematice. Pokud se tak dit nebude, déti samy vyciti rozpor mezi
nazory a pozadavky na n&. V nékterych Skolnich vzdélavacich programech (déle jen
SVP) je uveden pozadavek uvédoméni si vyznamu riiznych ekosystémt a kulturnich
krajin, jejich ovlivnéni pfirody v priabéhu utvatreni civilizace (od jejiho vzniku az po
dnesni dobu), (napt. SVP ZS Na Lise, Praha 4). Tento pozadavek vychazi
z Rdmcového  vzdélavaciho  programu, zejména  z priifezového  tématu

,Enviromentalni vychova".

Cilem vychovy k ochran¢ zivotniho prostfedi je tedy naucit déti pozorovat, hodnotit
a vnimat dasledky lidské ¢innosti v dlouhodobych historickych obdobich. Druhym

cilem je naucit déti spolupracovat v péci o zivotni prostiedi v ramci jejich moznosti.

Jednim z mych neskromnych cili se stava naucit déti premyslet o souvislostech
s niGenim pftirody lidmi ve srovnani sjinymi Zzivo&isnymi druhy. Clovék se snazi
prizptisobit si zivotni prostiedi svym potiebdm, coz mu usnadiiuje preziti, ale
v dlouhodobé perspektivé je to &innost vedouci ke katastrofé. (Cernik 1991) Tento
cil se mnou sdileji i autoii Ekologie pro druhy stupen: ,,Uéme zaky, ze Clovék se
musi v uréitych situacich podrobit piirodé ... Clovék se nesmi chtit stat panem

ptirody - ¢lovék je pouze jeji soucasti." (s. 54 - 55)

Vyse zminény cil je velice blizko ochrané ptirody, ktera haji ptirodni bohatstvi jako
celek (tedy jednotlivé druhy, prirodni oblasti a prirodni zdroje). V hodindch

zaméienych na ochranu ptirody by se déti mély seznamit s kategoriemi chranénych

41



uzemi a jejich vyznamem pro zachovani ptirodniho bohatstvi i pfeziti ¢loveka a také

vhodné chovani v nich, aby opravdu zlstaly v co nejmén¢ zdevastované podobé.

Vsechny vysSe zminéné cile na sebe navazuji a vychazeji ze sebe navzajem. Pokud si
zaci uvédomi dilezitost ochrany pfirody, potazmo ptirodniho prostfedi, budou se o
ni snazit sami a chovat se v souladu s pfirodnimi zdkony (v rdmci moznosti v uméle
vytvofeném prostifedi a zcela v chranénych tizemich). Stejné tak je ale dilezité (a
muj nazor je v souladu s Uzdilem), Ze je nebezpecné ,,chéapat estetiku pfirody jako
aplikovanou ekologii a vyuzivat ji jednostranné k poucovani o ochrané ptfirody a
zivotniho prostfedi. Bylo by idedlni, kdyby takovy - ekologicky pozitivni - vztah se
projevil jako dusledek estetického zaujeti." (Uzdil 1988, s.215)

4.3. Vhodné metody

Ve vybéru metod se vychova k ochrané zivotniho prostiedi znacné shoduje
s vychovou k demokracii. Pouziva se zde monologickych ¢i dialogickych metod i
prace s knihou ¢i samostatnym textem. Samoziejmosti jsou metody fixacni (vhodné

pro opakovani a procvicovani uciva) a klasifikacni.

Z dialogickych metod je vhodna beseda, napf. na témata z naSeho okoli (napf.
rozsifovani meésta, skladky, pohyb obyvatelstva, zelen na sidliStich a podél
komunikaci apod.). Pfed besedou je dulezité stanovit si zakladni problémy, které
vedou k soucasnému stavu prostiedi, jako napf. rychly rozvoj primyslu, nadmérny

rozsah urbanizace a nezadrzitelny riist mobility, (upraveno Cernik 1991)

Vychova k ochrané zivotniho prostfedi je vhodnd pro ndzorné metodické prvky.
Mezi né¢ miizeme zatfadit demonstraci, praci v terénu, na pozemcich (pokud je Skola
vyuziva) ¢i v laboratofich. MojziSek uvadi jako jednu z vhodnych metod pro vyuku
ptirodnich véd, kam Ize zatradit i ochranu k Zivotnimu prostiedi, metodu heuristickou
(metoda problémova). Cilem problémovych metod je ,,dovést zaka k samostatnému
mysleni, ke schopnosti objevovani informaci v terénu, v praxi..." (MojziSek 1975, s.

144). Tento autor se odvolavd na vyzkum, ktery dokazal, ze heuristickd metoda
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zvysuje kvalitu poznavanych informaci, respektive zlepseni jejich pevnosti, a také se
vyrazn¢ zméni dynamika poznavaciho procesu k lepSimu. V této metodé ucitel
polozi zakovi motivujici otazku a zak se na ni snazi najit odpovéd pomoci

vyzkumnych a poznavacich technik.

»Smyslem problému je, aby se zaci pii jeho feSeni ucili myslet, aby hledali fakta a
tfidili je, aby mezi nimi zjiStovali vztahy a dochéazeli tak k novym poznatkim.
Problém je tedy ucivo upravit tak, ze ndm dava mnoho prilezitosti k mysleni, pfimo
nuti k uvazovani, hodnoceni. ... Problémova metoda odmita takové uceni, v némz je
zak jednostranné poucovan ucitelem, kde zak je fizen a jsou mu sdélovany hotové
soudy a zavéry." (MojzisSek 1975, s. 156 - 157). Pasch (1998) i Mojzisek (1975)
uvadeéji, ze problémové metody maji byt voleny na zaklad¢ zajmi déti. U Pasche a
kol. ji najdeme jako autentické wuceni, které umoznuje zakim vychazet
z odpovidajiciho kontextu a ziskané poznatky pouzivat smysluplnym zptisobem.

Zaci by méli k problémiim piistupovat jako dospé&li odbornici.

Pro vychovu k ochran¢ Zzivotniho prostfedi je velice vhodnd metoda terénniho
vyzkumu (nebo celkové vyzkumu vibec). Zde se uplatni prvek indukce (od
jednotlivych fakti k obecnéjSim zavérim), analyzy a syntézy, komparace. Mojzisek
je toho minéni, ze pfemira ndzorG miize zbrzdit rozvoj abstraktniho mySleni.
Vyzkum je zjistovani a zkoumani novych poznatkt. Ucitel na dany problém nemusi
mit pfipravenou odpovéd a tak se stava spolupracovnikem. Pro déti na prvnim stupni
je nejvhodnéjsi vyzkum deskriptivni, ktery ma za cil popis skute¢nosti, nebo vyzkum
historicky, jehoz cilem je provést co nejpiesnéji a nejobjektivnéji rekonstrukci
minulosti. Cim mlad$i déti se zabyvaji historickym vyzkumem, tim bliZze se musime

drzet domova. (Pasch 1998)

Prace s mapou se pro hodiny vychovy k zivotnimu prostfedi velice hodi. Jednim
z témat maze byt spravné vyuziti okolni krajiny odvijejici se od piredeslych
ekologickych znalosti zakl. Tuto metodu jsem nalezla v piiru¢ce Ekologie pro druhy
stupen. Podle mého ji lze pouzit i v patém ro¢niku. Je samoziejmé, ze riizné vékové
kategorie problém vyfeSi jinym zplsobem a s odliSnymi vystupy. Optimalizaci

krajiny miizeme se Zaky probirat z hlediska otazek t€zby surovin (pisek, uhli, vapno),
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optimalizace zemédélstvi, lesnich ploch, vodniho rezimu, umisténi lidskych sidel ¢i
primyslovych zavodi a z hlediska otazky rekreace a odpoc¢inku. Nejprve rozebereme

jenjeden bod. Pokusime se s détmi najit feSeni, kterd co nejméné poskozuji ptirodu.

Krom¢ metod monologickych, dialogickych, heuristickych, fixa¢nich i
klasifikacnich lze také pouzit simulace a hrani roli (zejména pro zazitek nebo ndcvik
jednani ve vztahu k tématim ochrany Zivotniho prostiedi), pfimé studium pfirody

nebo tieba kviz ¢i jiné herni manipulace s pfirodninami.

4.4.  Vychova k ochrané Zivotniho prostiedi v RVP ZV a ucebnicich

4.4.1. Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani (RVP ZV)

Vychovu k ochrané Zivotniho prostfedi miizeme nalézt ve vzdélavaci oblasti Clovék
a jeho svét, kde se dité seznamuje s pohledem na okolni pfirodu a své okoli. U¢i se
zde pozorovat, hodnotit a vnimat dasledky lidské Cinnosti. Této vzdélavaci oblasti

jsem se blize vénovala v kapitole 2.1.1.

Z prifezovych témat se otazkou ochrany zivotniho prostiedi zabyva
,Enviromentalni vychova". Cilem tohoto tématu je pochopeni ,komplexnosti a
slozitosti vztahtt c¢lovéka a zivotniho prostiedi, tj. ... kpoznani vyznamu
zodpoveédnosti za jednani spole€nosti i kazdého jedince." (RVP ZV 2007, str. 99)
Dalsim cilem ,,Enviromentalni vychovy" je pfani naucit déti spolupracovat v péc¢i o
zivotni prostfedi nejen na mistni urovni, ale také v roviné regiondlni a mezinarodni.
Podle autortt RVP ZV do tohoto priifezového tématu patii i ochrana kulturniho

dédictvi.
4.4.2. Ucebnice pro prvni stupeit ZS a vychova k ochrané Zivotniho prostiedi

Jak jsem se jiz zminila, na trhu nalezneme mnoho dostupnych ucebnic pro jednotlivé
ro¢niky zakladnich Skol. V této kapitole se budu zabyvat ufivem v nékterych z
téchto ucebnic prvouky, pfirodovédy a vlastivédy z hlediska vyuky k ochrané

zivotniho prostiedi. Stejné jako u vychovy k demokratickému obcanstvi i zde plati,
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ze rozdéleni do ro¢nikl neni zavazné a vzdy zavisi na daném uciteli, nicméné ja ho

uvadim pro zjednodus$eni.

Ugebnice uréené pro prvni roénik ZS se vesmés zaméfuji na krmeni ptakd (Alter,
SPN, SPL - Prace a Albra, Fortuna, Prodos). I zde jsou vSak rozdily v pojeti. SPN
zaky uc€i, ze ptaci jsou hmyzozravi a zrnozravi (s pouzitim téchto termint) a tak
potiebuji rozdilnou stravu. SPL - Prace a Albra uci déti poznavat zakladni ptaci
druhy, které muzeme vidét na krmitku, a spojit je s vhodnou potravou. Také vSak
zatadilo ptaky, které na krmitku nenajdeme (napf. ¢apa), ty maji déti vySkrtnout.
Castym tématem v prvnim roéniku je také krmeni zvéfe v lesich (SPL - Prace a
Albra, Fortuna, Prodos, Alter) - co da myslivec zvéfi do krmelce. Pouze Fortuna uci

déti poznavat zakladni stopy lesni zvéfe a v pracovnim seSité je déti maji uréit.

Neéktera nakladatelstvi jiz od prvniho rocniku zacinaji déti navadét na pozorovani
svého okoli. Alter tomuto tématu vénuje kapitolu ,,Vysledky lidské prace" . Déti se
snazi motivovat otazkami: ,,VSimej si, co je u vas krasné. Vidé¢l jsi 1 osklivé
prostiedi? Pro¢ se ti nelibilo? Kdo to zpusobil?" (Rezutkova 1992, s.10). Dé&ti se tak
uci, ze veétSinou prirodu zkazi sam c¢lovék svou neopatrnosti, lehkovaznosti.
Nakladatelstvi Pansofia nazvalo podobnou kapitolu ,,Pe¢ujeme o ptirodu". V ni maji
déti vypravet podle obrazki, co je vhodné a co nevhodné chovani vaéi ptirodé. Déti
také kresli, co ony udélaly prosp€sného pro pfirodu. SPN zatadilo pozorovani svého
okoli do kapitoly ,,Tady je mi dobfe". Autofi zdivodnuji, pro¢ vybrali zafizeni
mistnosti: ,,pfiklady vybaveni mistnosti jsou podnétem k tomu, aby si deti vSimaly
svého zivotniho prostfedi a uvédomily si véci, se kterymi se citi dobfe." (Herbert

1994, s5.14)

Pansofia jako jediné z analyzovanych nakladatelstvi do prvniho ro¢niku zatadilo
rostliny v mistnosti (poznat na obrazku druhy rostlin, vhodné stanovisté, jak se o né

mame starat) a zvifata chovana doma - péce o né, nejoblibengjsi zvirata.

Toto téma je vice rozvadéno v ucebnicich pro druhy ro¢nik. Vénuje se mu
nakladatelstvi Prodos, kde déti dopliiuji do tabulky rtizna domdaci zvifata a zpasob

péce o né. Alter zafadil téma pokojové rostliny -jaké znaji ajak se o né déti staraji,

45



stejné tak i chov zvifat v domacnostech a nalezita péCe o n¢) a SPN, které déti uci
rozmnozovani rostlin, pé¢i o rostliny, sbéru rostlin, a také se vénuje tyrani zvitat,

pé¢i o psa a chovani viéi cizim psim.

V ucebnicich druhého rocniku se s tématem zivotni prostiedi setkame castéji.
Nejvice se mu vénuje nakladatelstvi Prodos. To détem nabizi obrazek toho, co se
nachazi za méstem, a tfida si povida, zda je u nich také néco podobného. Jako dalsi
¢innost zde nalezneme spojovani odpadu s nddobami na tfidény odpad a k tomu
otazky pro rozhovor. Tyto otazky se tykaji dalSiho osudu komunalniho odpadu,
sbérnych surovin, skladky odpadu ajejiho stavu, nejvétsiho znecistovatele zivotniho
prostfedi v daném okoli a co mize kazdy z nas udélat pro lepsi zivotni prostiedi.
Nakladatelstvi Alter se proti tomu vénuje spiSe nez ochrané zivotniho prostfedi
uvédoméni si krasy okolni krajiny a jeji dilezitosti pro ¢lovéka. Déti v Alteru kresli
vjaké krajiné a vjakém domé by chtély zit a svoji volbu zddvodnuji. Na jedné
dvojstrance se nachazi lesni ekosystém a autofi déti nabadaji ktomu, aby pfi

prochéazce lesem vnimali jeho krasu a vini.

Nakladatelstvi Prodos se jiz v druhém roéniku zminuje o tématu chranéné krajinné
oblasti. Dé&je se tak na mapce otis§téné v ucebnici. Podle ni maji déti zkusit vysvétlit
vyznam jednotlivych znaéek a potom si s ucitelem povidaji o tom, kterou CHKO uz

navstivily a co v ni vidély zajimavého.

Tématu CHKO se v ucebnicich pro tieti roénik vénuji nakladatelstvi Prodos (v 1. i
2. dilu uéebnice). Chranéna uzemi jsou v prvnim dilu zafazena v kapitole vénujici se
pretvafeni uzemi. Dé&ti maji vysvétlit, co to jsou chranéna Uzemi, jaka znaji, a
vyjmenovat nékteré chranéné rostliny a zivo¢ichy. Ve druhém dile autofi navazuji na
predchozi a u¢i déti poznavat takovéto rostliny a Zivolichy, s tim, Ze déti samy

vysveétluji, co to znamena ohrozené.

Ve tretim ro¢niku se ucebnice zabyvaji zejména pfirodninami a rGznymi latkami,
kam spadaji ptda, vzduch, voda, ropa, uhli apod. To jsou témata, kterd s ochranou
zivotniho prostiedi souvisi (pf. z ropy se mimojiné vyrabi plasty. Z plasti se uvolnuji

jedovaté latky, které znecist'uji prostiedi.). To se tyka nakladatelstvi Alter, PRODOS,
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Fortuna, SPL - PRACE A ALBRA. Toto téma nejvice obsazné pojala nakladatelstvi

Alter a Fortuna.

Nakladatelstvi PRODOS se vénuje zménam krajiny vlivem ¢lovéka - stavby v okoli,
které zménily krajinu, déti maji pfemyslet, ¢im poskozuji lidé krajinu a celé Zivotni
prostfedi, ale také, co se muze ud¢lat pro zlepSeni tohoto stavu celkové a v ramci
moznosti ditéte. Podobnymi otdzkami se zabyva i nakladatelstvi Fortuna v obou
svych dilech. V prvnim dilu Obec a okoli se vénuje otdzkam Zivotniho prostiedi
v obci (stejné jako PRODOS), kdo je nejvétsim zneclistovatelem, navic ale déti
zjist'uji, zda maji v obci Cisto na ulicich, dostatek odpadkovych koSt a zelené, jaké je
zivotni prostiedi v obci, ale také premysleji, co je vjejich obci nejhez¢i. V druhém
dilu Ziva a neziva pfiroda se autofi zaméfili na piirodu z hlediska ¢lovéka pod
pfiznaénymi nazvy kapitol: ,Pfirodu vyuzivame", ,Pfirodu ménime", ,Pfirodu

chranime",

Ucebnice pro tfeti ro¢nik zacinaji byt vice koncipovany na pfemysleni zaki. Détem
jsou pokladany aktivizujici otazky nebo texty na téma lidé, technika a Zivotni
prostiedi, ochrana zvitat, ochrana ptirody a Zzivotniho prostiedi (s vysvétlenim
pojmi). Velice zajimavou otazku pokladaji détem autofi prvouky z nakladatelstvi
Scientia: ,,Uvazil jsi, ze nékdy sdm poskozuje§ ptirodu? Jak a ¢im?" (Vyskocilova
1993, s. 76) Tato ucebnice uklada détem vice ukold na zamysleni (napf. myti auta u

potoka, vyhazovani oball).

Z analyzovanych ucebnic vlastivédy pro 4. ro¢nik se ochrané Zzivotniho prostiedi
vénuji pouze nakladatelstvi Prodos, Prace a Alter. Z vlastivéd pro paty rocnik se
tomuto tématu neveénuje zadna. Proto se v této Casti kapitoly budu zabyvat spise

ucebnicemi piirodovédy pro Ctvrty a paty ro¢nik.

Vlastivéda nakladatelstvi Prodos seznamuje zaky s rozdilem pojmd ovzdu$i a
vzduch. Dale se vénuje pfirodnimi podminkami, které tvofi Zivotni prostiedi,
pusobeni lidi na krajinu (primyslem, dopravou, zemédélstvim) a ochranou krajiny a
zivotniho prostfedi. V posledni zminéné kapitole obeznamuje zaky se zakony,

vztahujicimi se na toto téma, a s pojmy ochranné spolky, CHKO, NP, pfirodni
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rezervace. S nimi se mohou setkat déti i v uCebnici nakladatelstvi Alter. To také
nabizi navstévni fad Krkono$ského narodniho parku, obrazky chranénych zivocichi
a rostlin. Zajimavou kapitolu zafadilo také nakladatelstvi Prace (mimo niceni a

ochrany pfirody), které zaky upozornuje na to, ze cloveék neni panem tvorstva. Toto

téma uvadi dale jen Alter v pfirodovéde pro paty rocnik.

Znaénou aktivitu ze strany déti vyzaduje ucebnice ptrirodovédy pro 4. rocnik
nakladatelstvi Scientia. V kazdé kapitole je mnoho otdzek na zamySleni, ukoli a
jinych Cinnosti, které maji zaky aktivizovat a naudit je starat se o své prostiedi. Ti
jsou zde seznamovani s pojmem zivotni prostfedi a zpusob jeho ovlivnéni (napf.
stav ovzdus$i, kouf, hluk). Autofi kladou détem otazky typu Jak se zilo diive?
V jakém prostiedi trdvime ¢as mimo Skolu? Samoziejmé i v této ucebnici se dale

rozvijeji pojmy ochrana pfirody a chranéna uzemdi.

Nakladatelstvi Prodos a Fortuna nabizeji détem pravidla chovani v ptirodé, pficemz
druhé zminované nabizi moznost vytvofit vlastni a poté porovnat s pravidly
uvedenymi v ucebnici. Ob¢ tato vydavatelstvi také zdlraznuji vyznam lesa v zivoté

¢loveka. Prodos ptfipomina zaktim dualezitost pfikrmovani zvéte a ptaki na krmitku.

Nakladatelstvi Alter se ve své Pfirodovédé pro cCtvrty ro¢nik vénuje ochrané
zivotniho prostiedi velice zb&ézn€¢ - vjedné kapitole. V té vSak seznamuje Zzaky

s pojmem ekologie a ekologové.

Toto nakladatelstvi se v piirodovédé uréené pro paty ro¢nik (dil Zivot na zemi)
vénuje nasledkim niceni deStnych pralesi, lesi mirného pasma a otazce ohroZeni
nékterych zivo¢isnych a rostlinnych druhd. V dile Clovék a technika se zabyva
vyrobou riznych materiald. Zejména u papiru a plasti zdiraznuje potfebu tfidéni

s vysvétlenim pro¢ a diivod nespalovani plastt.
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PRAKTICKA CAST

V praktické ¢asti se budu zabyvat na zakladé poznatki z teoretické casti ptipravou
navrhi vyucCovacich jednotek na téma ochrana Zivotniho prostiedi a vychova
k demokratickému obcéanstvi. U obou témat si nejprve stanovim cile, kterych maji
zaci po skonceni Skolniho dne dosahnou. Na né pak v souladu se zjisténymi

vhodnymi metodami vymyslim ¢innosti pro dané skupinky déti.

Soucasti praktické casti bude také reflexe na oducené vyucovaci jednotky. Tato

¢innost bude mit svoji kapitolu.

Jako posledni kapitolu zafadim navrh na ¢innost a volbu tfidni samospravy. Jak jsem

napsal jiz v uvodu, jedna se o dlouhodobou ¢innost, pro kterou jsem neméla prostor.
1 .Navrhy vyucéovacich jednotek

Veskeré ukoly v navrhovanych vyukach lze ménit podle potfeby tiidy i uditele.

i zacich.
1.1. Navrhy vyucovacich jednotek k tématu ochrana zivotniho prostredi
Cile: Zaci si dokazi vybavit vlastni zkuSenosti s ochranou zivotniho prostfedi.

Zaci dokazi vybrat nejdulezitéj§i moznosti ochrany zivotniho prostiedi.

Zaci dokazi pouzit diive ziskané znalosti z Ceského jazyka a matematiky

v centrech vénovanych témto predmétim.
Zaci dokazi predstavit ve formé prednesu téma své prace.

Zaci dokéazi ze svych znalosti a zku$enosti vytvofit vystupni ekologické patero.

Pomiicky: mapa mésta Berouna
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slepd mapa mésta

atlas CR

jednotlivé texty a ukoly pro skupinky ajednotlivce
arch baliciho papiru a barevné papiry velikosti AS

Pro tento projektje vhodné tfidu usporadat do 4 - 5 skupinek a k sobé ptirazit 2 az 3
lavice. Déti budou do jednotlivych skupinek pfifazeny ucitelem tak, aby skupinky

byly zhruba vyrovnané.
1. hodina

Prvni hodina zalina pracovnimi centry. Centra jsou ¢tyfi: matematika, prvouka,
Cesky jazyk a literatura. V kazdém pracuje pét déti. Pokud je nékteré z déti hotovo,
piejde do jiného centra, kde je volno. V kazdém pracovnim centru jsou pro kazdého
7aka piipraveny texty a ukoly. Ukoly zak vypliiuje na papir nebo do zvlastniho
seSitu. Veskeré texty pro tuto hodinu jsou v pfiloze 1. Texty k literatufe i ¢eskému

jazyku jsou pouzity z knihy Lipova alej od Franti§ka Nepila.

Pokud néktery zak skonéi diive s praci ve vSech centrech, jsou pro néj pfipraveny

dalsi ukoly. Pro odlehéeni dopliovacku:

[
[E—

e BN i
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Kral zvitat

Hlemyzd’

Sidlo ¢ichu

Zelezni¢ni dopravni prostiedek
Pusté izemi s piskem

Pouzivé se ke gumovani

Svétova strana

© N AP =

Opak noci

Déale déti mohou v atlasu ¢ na map& CR hledat mista ztextu od Fr. Nepila

(Karlstejn, Liberec, Jestéd).

V uréeném prostoru se déti mohou navzajem seznamit se svymi poznatky z riznych
center. Tim se provede kontrola zdlouhavéjsich témat (napi. Cim muze§ pFispét
k ochrané Zzivotniho prostiedi ty? Co si v textu pfeje FrantiSek Nepil? VypiSte si

z textu slova, kterym nerozumite. Co s uSetfenymi pen¢zi mohou udélat?).

S celou tfidou se potom opravi matematika a cesky jazyk.

2. a 3. hodina

Prace ve skupinkach na tématech: Energie, Tfidéni odpadu, Vyznam vody, Vyznam
zelené a Ovzdusi. Kazda skupinka dostane pomocny text, slepou mapu mésta
Berouna, mapu meésta Berouna a ukoly k plnéni (pfilohy 2 a 3). Na nekteré otazky

naleznou zaci odpovéd’ v textu, ujinych zalezi najejich tsudku.

Vystupem téchto dvou hodin bude seznameni tfidy s tématem dané skupinky. Ve
skupinkach se zaci maji zamyslet nad tim, jak by upozornili ostatni ob¢any na

nutnost chranit zivotni prostiedi ¢i Setfit zdroje surovin.
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4. hodina

Vyroba ekologického patera - plakatu. Kazda skupinka pfipravi patero

vvvvvv

potom upravi do formy plakatu. Kazda skupinka dostane pomocné otazky, které ji

usnadni orientaci, ale nejsou zavazné.

Pomocné otazky:

Voda

Jak mizeme doma Setfit vodou?

Kam se dostdvaji odpady z chemikalii? Pro¢ bychom méli Setfit Cisticimi prostiedky?

Jak mizeme chranit ¢istotu vody?

Energie

Jak mutzeme uSetfit energii, aby nebylo potfeba spalovat tolik uhli, plynu ¢i

elekttiny?

Jsou lepsi zarovky nebo usporné zarovky?

Ovzdusi
Jaké odpady nespalujeme?

Pouzivame radéji chemické piipravky nebo piirodni moznost?

Odpady

52



Vyhazujeme do odpadu vse nebo odpad tiidime? Jakym zptsobem?
K jakého materidlu odpad nejvice Skodi zivotnimu prostiedi?

Kam odnasime plechovky, obleceni, chemikalie a jiny odpad, na ktery nejsou sbérné

kontejnery?

Zelen
Proc¢ je dalezité mit rostliny ve svém okoli?

Skodi padé i rostlinam chemické prosttedky, které se pouzivaji k ochrand zelené

proti Sktidctim?

Pokud skupiny skon¢i s praci difive, je mozZné zatfadit dalS$i Cinnosti tykajici se
ochrany zivotniho prostiedi. Jednou z nich je rozhovor na téma, co si predstavi po

dni této vyuky pod pojmem Zivotni prostiedi.

Také miizeme pouzit kontinuum na téma, ¢im prostfedi ni¢ime. Nejprve bych zacala
otazkou, ktera pravdépodobné nebude spornd, naopak se mi jevi jako jednoducha.
Jedna se o zacvicCeni déti (pfipadné o opakovani) na tuto metodu. Jako prvni otazku
bych polozila: ,,Ni¢ime prostiedi vysazovanim rostlin?" Za nésledujici by mohly byt
otazky co prospiva/Sskodi zivotnimu prostfedi (automobilova doprava, sbér papiru a
plastti, vzrostlé kefe a stromy, myti aut u potoka, spalovani listi, chemicka hnojiva).

Zejména u poslednich tfi je vhodné zeptat se déti, pro¢ maji tento nazor.

1.2. Navrhy vyucovacich jednotek k tématu vychova k demokratickému

obcCanstvi

v

Cile: Zaci si dokazi vybavit statni symboly.

53



Zéaci dokazi vybrat vhodné moZnosti z nabizenych variant.
Zaci dokazi vysvétlit sviij navrh lidskych prav.
Zaci dokazi vymyslet povinnosti lidi.

Pomucky: fotografie prezidenti Masaryka, Havla, Klause
obrazky prezidentské standarty, statnich symbola
text povésti O Bruncvikovi
noty a slova ¢eské hymny
texty o T. G. Masarykovi, statnich symbolech

Déti ve tiidé piivita dopis, ktery je napsan na tabuli, a obrazky, které maji slouzit
jako indicie. Mezi nimi by mély byt fotografie prezidenta Masaryka a Havla, dale
statni symboly (tzn. vlajka, statni znak), prezidentska standarta. Tyto indicie

vychazeji z dopisu, ktery zni:

Milé déti,

urcité uz jste se divaly po tfidé a naSly rtuzné obrazky. Nechte je prosim tam, kam
jsem je povésila. Zkuste ale pfemyslet, o ¢em bychom si dnes mohli spole¢né

povidat.

Vase Katefina Pénic¢kova

1 .hodina

Po prichodu uditel otevie tabuli, kde bude dopliovacka a napovéda tajenky.
V tajence je ukryto slovo, které predstavuje vladu lidu prostfednictvim volenych

zastupcd, Cili demokracie. Tato aktivita bude trvat maximalné 5 minut.
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N

3.

4.

5.

6.

7.

8.

9.

10.

1. Prvni mésic v roce

2. Cast uzemi CR

3. Stavba, kterad spojuje oba biehy feky
4. Sidlo zraku

5. Ceska ména

6. Zkratka Ceské republiky
7. Pokladna

8. Samec kocCky

9. Promité se v kin¢

10. Vyrabi to veely

Potom néasleduje povidani o demokracii. Ucitel ho zaéne otdzkami, jak rozumi
demokracii déti, kde se stimto pojmem  setkaly. Potom détem vysvétli, Zze
demokracie je vlada obcanti prostiednictvi zastupct, ktefi byli zvoleni ve
svobodnych volbach. Svobodné volby znamenaji, Ze mohu dat hlas poslanci, jehoz

nazory mi vyhovuji. Stat, kde se na vladé podileji zastupci obcant takto zvoleni se
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nazyva demokraticky. Takova byla Ceskoslovenska republika v prvnich letech a

v soucasnosti jim je Ceska republika.

Co to znamena republika? Volné¢ bychom mohli fici, Ze v republice nevladne zadny
kral ani knize, ale obcané o svych vécech rozhoduji sami prostfednictvim svych
zastupcl. Vzdy po urcité dobé si lidé zvoli své zastupce - poslance a senatory, ktefi
pak za né rozhoduji. Poslanci a senatofi tvofi parlament. Parlament pak voli
prezidenta Ceské republiky. Prvnim prezidentem Ceské republiky byl Vaclav Havel
a prvni prezident CSR byl T. G. Masaryk.

Krom¢ prezidenta, ktery nasi republiku zastupuje i v zahranici, jsou dillezité symboly
republiky. Mezi symboly Ceské republiky patii statni znak, statni vlajka, statni

hymna a statni pecet’."

vvvvv

zminéné fotografie a dalSi obrazky v ucebné. Zajimavé pro déti bude, pokud muze
pedagog ukazat znamky =z dané doby. Ucitel se miize ptat na prvniho
¢eskoslovenského prezidenta, kterého budou déti védét pravdépodobnéji nez prvniho
¢eského prezidenta. Mohou si oba tyto prezidenty ukazat na fotografiich. Stejné jako
soucasného prezidenta. Dobry namét k dalSimu povidani a k otdzkam se uciteli
naskytne 1 v podob¢ statnich symbol: Co je na statnim znaku?(orlice a dvouocasy
lev), Jaké barvy ma statni znak? (zlatou, ¢ernou, modrou, stfibrnou a ¢ervenou), Kdo
zna ¢eskou hymnu?, Vite, ze se u hymny ma stat a proc? (vyraz ucty), Jaky je rozdil
mezi ¢eskou vlajkou a praporem? (vlajka ma dané rozméry 2 dily: 3 dily, u praporu
je to volné) apod. Se starSimi détmi (5. tfida) pak ucitel miize rozebirat otazku, zda
bylo Ceskoslovensko vzdy demokratickym stitem nebo byly principy demokracie
porusovany, kdy, pro¢ maji tento ndzor (otazka vhodna pro kontinuum). Tteti tfida se

mi ale jevi jeSté nezrald na rozvadeéni tohoto tématu.

Protoze pti povidani, byt bylo proloZzeno otazkami, musely déti sedét a davat pozor,
je dobré poskytnout jim pohyb. Na tuto ¢ast hodiny ptipravi ucitel détem tzv. béhaci

diktat.
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Pti béhacim diktatu maji déti na lavici seSit na diktaty (nebo papir ¢i poznamkovy
blok), do kterého budou psat, a pero & propisovaci tuzku. Ukolem déti je najit po
tfidé vSechny otazky a pod nimi napovédy. Otazky hledaji a zodpovidaji postupné.
Vzdy jednu otdzku, na ni si musi zapamatovat odpovéd a tu pod Cislem otazky
zapsat na urceny papir na své lavici. Aby nevznikla u otdzek tlaCenice, nemusi déti

postupovat ve spravném potadi (i kdyz samoziejmé takové dit¢ se vzdy objevi).

Protoze se jednd o zapamatovani, je dobré dat takové otdzky, které jsou podle uditele
dulezité v ramci vSeobecnych znalosti o naSem staté. V této formé se jedna tedy o
autodiktat. Je pro déti narocny zejména pro pozadavky na né: odpovéd na otazku,
zapamatovani si odpovédi, odpoveéd zapsat bez chyb a v celych vétach. Proto otdzek

nesmi byt mnoho (zhruba 4 - 5). Mezi pouzitelné otazky patii naptiklad:
1.Kdy vznikla Ceska republika?

2. Kdy vznikla Ceskoslovenska republika?

3. Jaké jsou nejdulezitéjsi statni symboly?

4. Co je napsano na standart¢ prezidenta republiky?

K jednotlivym otazkadm ucitel pfipravi napovédy. Napovédy umisti pod otazku, aby

déti neztracely Cas jejich hledanim.

1. Ceska republika je mlady stat - narozeny teprve 1. ledna roku 1993 - a navazuje

na tradici ¢eskoslovenského statu.

2. Kazdoro¢né si jako den vzniku samostatného ceskoslovenského statu

piipominame 28. fijen. Ceskoslovenska republika vznikla roku 1918.

3. Statni symboly vyjadiuji samostatnost statu. Nejdilezit¢jSimi statnimi symboly

jsou statai vlajka, statni znak a statni hymna.

4. obrazek prezidentské standarty
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Tato ¢innost by méla trvat zhruba 5 az 10 minut, pokud déti potfebuji vice Casu, je
mozné vzdy par minut piidat. U této Cinnosti by méla prob&hnout oprava spole¢na

s celou tfidou, vyménou se spoluzdkem nebo autooprava. Zalezi na divéte ve tiide.

Ke znaku Ceského statu se vztahuje povést o Bruncvikovi. Jedna se ptivodné o povest
némeckou. V Ceskych zemich Bruncvik nikdy nezil, ve Starych povéstech Ceskych
A. Jiraska jsoujména cizokrajna a historicky neznama (mimo svatého Vaclava). Lva
do znaku ziskal kral Pfemysl Otakar I. (1197 - 1230). Povést o Bruncvikovi ale
vyjadiuje Stastnou budoucnost ¢eského naroda, kterd se objevuje i v dalsich ¢eskych
povéstech. Do dnesSnich dnti se vypravi o soSe na Karlové mosté¢, kteraje oznacovana
za Bruncvika a u které ma byt schovany zazra¢ny mec¢. Podle mého nazoru je dobré
v détech budovat lasku ke svému narodu a viru v jeho patrona (sv. Vaclava). Také

déti seznamujeme s kulturnim odkazem a riznymi typy literarnich zanrt.

Text povésti o Brunclikovi je uveden v piiloze 4. (Alois Jirdsek uvadi povést O
Bruncvikovi, Oldfich Sirovatka, ze kterého je text upraven, svou povést nazval
Brunclik a lev). Pokud déti maji problém se ¢tenim nebo soustfedénosti, miize ucitel

pouzit také text s obrazky z knihy Obrazky z ¢eskych dé€jin a povésti (ptiloha 5).
2. hodina

Dokonceni povésti o Brunclikovi. Vysvétleni naroénych a détem nezndmych slov (na

pomoc si ucitel mize vzit Slovnik spisovné ¢estiny pro Skolu a vefejnost), napf.:
Nejudatnéjsi = odvazny, neohrozeny

Remen = vétsinou dlouhy pas, ktery slouzi k upeviiovani ¢ehokoli.

Housti = husty porost

Peruté = ptaci ktidlo

Ryk = fev nebo viava
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Rynek = namésti

Umdlévat = chybi sily, unavit se

Zadavit = udusit, zardousit

Korouhev = prapor vybihajici do jednoho cipu, ¢asto na sob¢& nese erb ¢i jiny znak

Mozné otazky k textu: Kolik ocasi ma nyni lev v ¢eském znaku? Jak rozumite
spojeni ,,dorostl do let" a ,blizi se jeho posledni hodinka"? Jaky byl v této povésti
Brunclik? Podle ¢eho tak soudite? Jak se Brunclik setkal se lvem? Jak dlouho byl ..

Brunclik pry¢?

Hudebni vychova - ¢eskd hymna, rozezpivani. Kdo zna slova a melodii? Pfi hymné
bychom m¢éli stat. Kde se s hymnou setkame? Pii jakych piilezitostech? Vite, Ze ma
hymna dvé sloky? Ale jenom ta prvni je povazovana za hymnu. Text a noty k hymné

v ptiloze 6.

Prace ve skupinkach - ¢teni o Masarykovi, Havlovi, statnich symbolech a vzniku

Ceské republiky. Texty jsou uvedeny v piiloze.

Rozpoznani vlajky od praporu, jejich barvy. Vybarveni statni vlajky a znaku. Popis
¢eského statniho znaku. Otazky k predchozi aktivité. Co se nového dozvédéli. Kdy

se pouzivaji statni symboly?
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3. a4. hodina

Tyto dvé hodiny jsou vénovany lidskym praviim, zakontum a povinnostem poslance a
vlady. Ucitel zopakuje zékladni informace z prvnich hodin. A navaze otdzkou, proc
mame zakony? (Aby vSichni védéli, co mame délat a co neni povoleno. Lidé
nemohou délat vSe, co chtéji, protoze by tim mohli uskodit nebo ublizit druhym.)
Zaci potom ve skupince napi§i, co podle jejich ndzoru nesmime délat a pro¢. O
nazorech si uditel s détmi povida ¢i diskutuje (podle zralosti a ptipravenosti tfidy k
diskusim). Pokud ma ucitel moznost vyuzit t€locviénu ¢i vétsi prostor, muze si
s détmi zahrat hru bez pravidel. Pokud tuto mozZnost nema, vysta¢i pro tuto ¢ast, aby
se déti nejprve zamyslely nad nasledky takové hry a napsaly své domnénky.
K vyzkouSeni si hry bez pravidel se miuze ucitel vratit v hodiné télesné vychovy.

Tak si déti i ucitel oveii, zda se v nééem predpoklady liSily od skute¢nosti.

Nejvy$§im zdkonem v na$i zemi je Ustava Ceské republiky. V ni jsou zékladni prava
a povinnosti ob&ana CR. U¢itel polozi détem otazku, zda znaji néktera sva prava a
pokud ano, tak jaka. Navrhy napiSe na tabuli. Nasledné rozda détem do skupinek
obrazky (napt. ze Slabikafe détskych prav 2001). VSechny skupinky mohou mit

stejné obrazky nebo kazda jiny ¢i jiné. Déti si v ramcei skupinky povi svlij nazor a
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oduvodni ho. Své nazory si mize skupinka zapsat na volny list papiru. Potom ucitel
rozda détem karticky s nazvy prav a déti je pfifadi k obrazkim. K mnou zvolenym
obrazkim (viz pfiloha 7) néalezi tyto nazvy lidskych prav;, Prdvo na ochranu
soukromi, korespondence. Pravo na vlastni jméno. Pravo na domov. Pravo na svij
vlastni zivotni prostor. Pravo zit v rodin¢. Nikdo ti nesmi ublizovat. Nikdo t¢ nesmi
tyrat. Pravo na své kamarady. Pravo na vzd¢lani. Prdvo na svij vlastni nazor.Pravo

na pomoc v nemoci.

Potom si déti povidaji o tom, kterd prava poznaly, kterd jim pfipadala na rozpoznani
tézkad a naopak, jaka prava neznaly apod. Kontrolu mohou déti provést podle jiz ..

zminéné brozury nebo za spoluprace ostatnich déti a uditele.

Jako posledni cCinnost, kterd shrnuje cely den, je test. Ten je koncipovan jak na
zjisténi toho, co si déti zapamatovaly, tak na rozvoj mysleni. Tento test je uveden

v priloze 8.

2. Oducené vyucovaci jednotky k tématu vychova k ochrané zivotniho prosttedi

Vyuka se konala na jedné sidliStni zakladni Skole v Berouné. Jednalo se o tiidu 22
zakl. V dané dobé jich ve tfid¢ bylo 18. Podle feditele i ucitelt prvniho stupné se

jednalo o tfidu zna¢né problémovou, neschopnou podrobit se uéiteli.

Projekt probihal ve tfid€, ktera neni zvykla takto pracovat, a na vysledcich se tento
fakt ale pfili§ neodrazil. Pfi vyucovani jsem zjistila, Ze déti nechtély pfemyslet a
proto se neustale chodily omlouvat, Ze to bude S$patné, protoze tomu nerozumi.
Z hodiny jsem odchézela zni¢ena nad nepovedenymi vysledky. Tim vétsi pfekvapeni
nastalo doma pii podrobném prochdzeni jednotlivych casti a odpovédi déti. U
nékterych je patrné opisovani, jiné (a neni jich malo) vykazuji schopnost

samostatného usudku bez pouziti textu.

Vyucovani se zucastnilo celkem osmndact déti, proto nékteré skupinky byly oslabené.

Pro tento pocet jsem vytvotila pouze Ctyfi skupinky, misto planovanych péti.
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V literatuie byl uveden pomérné tézky text. Respektive otdzka Co si pieje FrantiSek
Nepil. VSechny déti pochopily, Zze se jednd o autora. Ani jedna odpovéd nebyla
nevim. VétSina déti (celkem 8) odpovédéla opsanim véty: Co bych za to dal, kdyby
se takovouhle dohodu naucili uzavirat i kluci a holky, kterym dneska jesté kazdy
tyka! Pét déti si myslelo, ze autor chce, aby se kluci a holky spojili. Dvé déti prisly
na to, ze pranim FrantiSka Nepila je setkani s tvlirci. Stejny pocet dospél k nazoru, ze
autor chce, aby se takovou dohodu naucili uzavirat i kluci a holky. A jeden zak si

myslel, Ze déti nemaji byt sami projektanti.

Kontrola neporozuménym sloviim prob¢hla béhem prvni hodiny. Pfi pohledu na listy
déti jsem zjistila, Ze nerozumi mistnim nazvim. Proto jsme si je spole¢né nasli na
mapé Ceské republiky i v atlase svéta. Méné déti napsalo, e nerozumi sloviim
projektant, projektovat, zavilym. Tato slova si déti vysvétlily vzajemné, bud

nahrazenim, nebo popisem.

V matematice nejvetsi problém cinila uloha ¢islo tfi. VEtSina déti vypocitala priklady
(nékteré jen cast), ale jiz nenapsala odpovéd. Je pravda, ze ve tfeti tfidé neumi déti
vypocitat 7 x 1 ¢i 35 x 1. Nicméné tato uloha méla zjistit, jak moc déti premysli. Pti
spole¢ném pocitani jsem se zaméfila pouze na ni. Béhem hodiny jsem mezi détmi
chodila a pomahala jim, proto uz mi v té dob¢ bylo jasné, co Cini potize. Kdyz jsem
détem vysvétlovala, jak mohli k vysledkiim jednoduSe dojit a na ¢em byla zaloZena,
mnoho =z nich spontanné vykiiklo, Ze je to vlastné¢ jednoduché. Na ctvrté
matematické 1uloze bylo vidét, jak d¢ti nechtéji premyslet. VEtSina  z nich
neodpovédéla na otdzku. Té€ch malo odpovédi bylo ale velice zajimavych. VétSina
déti uvedla, ze mohou nakoupitjidlo ¢i obleCeni. Také se mohou umyt, zacit Setfit na
vafi¢ Ci se podivat na televizi. Jeden zak uvedl, Ze si mohou dat opravit kapajici

kohoutek.

V Casti vénované prvouce (tato tiida zatim pracuje podle osnov vzdélavaciho
programu Zakladni éykola, nikoli podle RVP ZV) déti vétSinou problémy nemély, i
kdyz zpocatku fikaly,ze si s tim neporadi. VéEtSinou se v centru nasel spoluzak, ktery
pomohl. Casta reakce od t&chto d&ti znéla: ,»VZdyt to mas v textu." Piesto se ale na

listech papiru objevily odpovédi, které v textu nebyly. Na otazku, co patii ke
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zdravému Zivotnimu prostiedi, vétSina déti (celkem tfindct) opsala vzduch (nebo
kyslik), voda, ptida bez jedovatych latek. DalSich pét pridalo stromy a jiné rostliny a

dvé déti ukol nesplnily. Jak je patrno, nékteré déti popsaly vice moznosti.

Sedm déti z osmnacti nevédélo, ¢im mize pirispét k zlepSeni Zivotniho prostiedi.
Jinak Zaci uvadéli mnoho zajimavych myslenek. Nékteré napsaly vice moznosti, jiné
jen jednu. Objevily se také dvé déti, které opisovaly - pouzily stejné spojeni slov
,»pro postizené". Bohuzel nedokézaly vysvétlit, jak to bylo mysSleno. Jeden zak také
myslel spiSe na své Zzivotni prostiedi, protoze by si pofidil vétrak a zvlhcovad
vzduchu. Jinak déti odpovidaly, Ze k ochrané zivotniho prostiedi miizeme pfispét,
kdyz budeme tridit odpad, Setfit vodu a plyn, neodhazujeme odpadky. Mnoho
odpoveédi se také tykalo pfirody - vysazujeme kvétiny, neldmeme kefe,
nerozdélavame ohen v lese nebo chranéné oblasti, nejezdime do pfirody autem.

Jeden zak by vyhodil odpadky z lesa.

Na posledni pifirodovédnou otazku déti odpovidaly spiSe vlastnimi slovy nez
opisovanim. Casto se objevovalo, ze lidstvo $kodi planeté koufem ze spalovani,
kominy, koufenim, ale také palenim chemickych latek, rozdélavanim ohné v lese a
vyfukovymi plyny. Ne&ktefi zaci pfiSli na to, ze muzeme uSkodit zabijenim

chranénych zvitat a odhazovanim odpadkd. Dv¢ déti tuto ¢ast nevypracovaly.

Doplnovani pismenek v centru ¢eského jazyka mélo byt opakovanim. VéEtSinou bylo
opravdu zvladnuto bez vétSich problémt. Nejcastéjsi chybou se stalo slovo hnany,
kterému déti nerozumély. Tento vyraz jsme si tedy vysvétlili. U téi zaka, ktefi
nejcastéji chybovali, bylo znatelné automatické dopliovani bez premysSleni nad
smyslem i nad slovy. Dopisovali pouze i/y nebo jejich dlouhé varianty. Pfi
konzultaci spani ucitelkou jsem zjistila, Ze jsou to déti po strance CeStiny

problematické a celkové malo soustifedéné. Vyjmenovana slova nedélala potize.

Nasledujici dvé hodiny byly vénovany projektim. Z po¢tu osmndcti déti pani
ucitelka vytvotila Ctyfi skupiny. Po dohod¢ jsme usoudily, Ze tri déti ve skupince
neni vzhledem ke zkuSenostem zucasténych dobry pocet. Vzhledem kcené map

mésta Berouna, byly zakoupeny pouze tri a tyto rozmistény po tfide.
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Kazda skupina tedy dostala poloslepou mapu mésta Berouna a list s textem a ukoly
kjejich tématu. Déti se vétSinou snazily odpovidat bez pomoci textu. Prezentaci
vétSinou Cetly z téchto listt. Se tfidoujsme je dopliiovali a pokladali dalsi otazky. Pti
prezentaci skupinky, ktera se zabyvala vyznamem vody, déti zacaly diskutovat, zda
je jedna firma v okoli vody ¢i nikoli. A co to vlastné¢ znamena blizko vody. Nakonec
nam pomohla leteckd mapa meésta. Zajimavym momentem se stala také prezentace
zaméfena na tfidéni odpadil, kdy jeden zak zacal urovat polohu sbérnych surovin a

ekologického dvora podle soufadnic mapy.

Posledni vyucovaci hodina byla uréena vyrobé plakatu. Skupinky dostaly prazdny
bily papir, na ktery si mély napsat své napady, a pomocné otazky. Kdyz mély své
mySlenky napsané a mnou zkontrolované, dalajsem jim zeleny papir, na ktery to vse
bez chyby mély piepsat a nakreslit obrazek ke svému tématu. Dvé skupinky tento
ukol splnily. Jedna bohuzel vSe chtéla pripravit pfesné uz na piipravny papir a tak
piepsani nestihla. A skupinka zabyvajici se vyznamem vody tento tikol nepochopila.
Po dlouhém vysvétlovani, ukazovani, navadéni (Zaci psali neustale otazky, které
jsem jim poskytla jako pomocné), zapsali par napadl, bohuzel je ale nestihli zapsat

(opét zaznamenali otazky).

Myslim, Ze aZ na posledni zminénou ¢innost byly splnény vSechny cile, které jsem si
zadala. V budoucnosti bych povazovala za G¢elné navstivit tuto tfidu a zjistit, zda si

opravdu néco pamatuji a zda obcas premyslejijinak.

3. Navrh ¢innosti a volby tfidni samospravy

Praktickym a vyznamnym nastrojem vychovy k demokratickému obcanstvi jiz na
l.stupni zakladnich $kol je volba a cinnost tfidni samospravy, kdy se zaci uci

zékladnim principim demokracie.

Ttidni samosprava se voli vzdy na obdobi jednoho $kolniho roku. V prvni tfidé, kdy
se zaci navzajem dobfe neznaji, je vhodné piistoupit k volbé tiidni samospravy az ve

druhé poloviné mésice zafi, kdy si tfidni ucitel jiz stacil udélat obraz o kvalitach
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jednotlivych zakd, jejich chovani, pribojnosti a organizatorskych schopnostech, na
jejichz zakladé navrhne vhodné kandidaty do vyboru tfidni samospravy. Od druhého

ro¢niku je zapotiebi ponechat navrhovani kandidati na samotné tiide.

Vybor tfidni samospravy ma mit vzdy lichy pocet ¢lentt (na 1. stupni staéi tfi
¢lenové), protoze kazdy z nich ma jen jeden hlas a pfi rdznosti nazord se pfijima
rozhodnuti vétSiny hlasi. Mize se ovSem stat, ze ze tfi ¢lent vyboru ma kazdy na
projednavanou véc svij vlastni nazor odlisny od ostatnich, takZze nemohou dospét k
jednoté. V tom ptripadé se véc predlozi k rozhodnuti shromazdéni tfidy, na kterém
svij nazor jednotlivy ¢len vyboru predlozi a hlavné oduvodni. Povazuji za vhodné,
aby se tfidni ucitel, hlavné v prvni tfidé, zOcastioval schliizi vyboru a zejména
dohlédl na to, aby se kazdy ¢len vyboru mohl - bez oktikovani ze strany ostatnich -
k projednavané véci vyjadrit. U¢itel musi umét najit rovnovahu mezi usmeériiovanim
schlize a nevhodnym zasahovanim. Jinak ¢lenové vyboru zakratko dospéji k nazoru,

ze jsou zbyteéni, nebot’ stejné v§echno nakonec rozhodne tfidni uditel.

Volbu vyboru tfidni samospravy fidi tfidni uéitel. V prvni tfidé navrhne tfi
kandidaty, z nich jednoho jako pfedsedu a necha o kazdém z nich hlasovat. Pocinaje

druhou tfidou je tfeba rozvinout demokrati¢nost volby do uplné podoby.

Nejprve je tfeba zvolit zpravidla dvoucélennou mandatni komisi, ktera ma za ukol
s¢itat hlasy odevzdané pro jednotlivé kandidaty. Jeji Cinnost skonéi provedenim
volby vyboru. Mandatni komise ozndmi jména kandidatt, kterych muze byt i vice
nez tii potfebnych ke zvoleni vyboru. Naopak, ¢im vice kandidatt, tim 1épe, protoze

tfida bude mit moznost vétsiho vybéru.

Samotna volba vyboru mize byt provedena dvojim zpisobem - bud’ zdviZzenim ruky
(aklamaci) nebo tajnou volbou. Pti volbé aklamaci necha mandatni komise hlasovat
samostatné o kazdém jednotlivém kandidatovi, pficemz s¢ita hlasy pro, proti a pocet

zaku, ktefi se zdrzeli hlasovani. Vysledek hlasovani oznami tfideé.

Pti volbé vyboru davam pifednost tajnému hlasovani, protoZze zaci tak mohou

skute¢né svobodné projevit svoji vili bez ohledu na ostatni, zvlast je-li ve tfide
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n¢kolik skupinek navzajem se podporujicich zaka, ktefi mohou 1 natlakem

ovliviiovat ostatni.

Mandatni komise pii tajné volbé pripravi hlasovaci listky (postaci obycejné papiry
stejné velikosti i vzhledu), rovnajici se poctu zaku ve tfidé a urnu (stac¢i upravena
krabice, se kterou mandatni komise obejde zaky; ti do ni budou vhazovat vyplnéné
hlasovaci listky). Poté oznami jméno kandidata, o kterém se bude hlasovat a Zaci na
jeden z hlasovacich listki napi$i tiskacim pismen jméno kandidata a ,,ano", hlasuji-li
pro né¢ho nebo ,,ne", pokud s jeho zvolenim za ¢lena vyboru nesouhlasi. Jestlize si
nejsou jisti nebo nevédi, odevzdaji prazdny listek, coz znamena, ze se zdrzeli
hlasovani. Mandatni komise secte odevzdané hlasovaci listky a oznami jejich
mnozstvi. Poté sdéli pocet hlasti pro kandidata, kolik bylo proti a kolik hlasovacich
listkti bylo odevzdano prazdnych. Tento postup opakuje u vSech dalSich kandidati a

nakonec oznami vysledek volby.

Muze se ale stat, ze dva nebo i vice kandidatli dostanou stejny pocet hlasti. V tomto
pfipadé¢ musi mandatni komise rozdat nové hlasovaci listky a volby se s¢itdnim hlasi
odevzdanych ve prospéch kandidati opakovat. Vysledek potom oznami t¥idé. V
krajnim ptfipadé¢ muze nastat stejna situace. V tom piipadé by jiZ nebylo uéelné volby
opakovat a doporucuji proto, aby mandatni komise pod dohledem tfidniho ucitele

(jako zaruky nestrannosti) rozhodla losem a vysledek oznamila tfidé.

Mame tedy zvoleny tfi¢lenny vybor tfidni samospravy a ted je tfeba urcit, kdo bude
jeho predsedou. K tomu mohou vést dvé cesty: bud se tfida na ndvrh mandatni
komise rozhodne, Ze pfedsedou bude zak, ktery ve volbach tfidni samospravy dostal
nejvice hlasti, nebo bude zvolen na prvni schiizi vyboru z fad zvolenych c¢lent

vyboru. Hlasovani muze probéhnou aklamaci (zvednutim ruky) nebo tajnou volbou.

Na prvni schiizi vyboru je také tieba urCit funkci hospodafe a zapisovatele z ¢lent

vyboru.

Zapisovatel pofizuje kratké datované zapisy o prubéhu schizi vyboru, jejichz

obsahem je popis projednavané otazky a vysledek rozhodnuti (usneseni) vyboru. Je
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vhodné, aby zapis na znameni svého souhlasu podepsali vSichni ¢lenové vyboru. V
ptipadé, Ze na projednavanou otazku bylo nékolik nazorti, ma ¢len vyboru - kdyz byl
piehlasovan a povazuje to za dulezité - pravo pozadovat, aby jeho nazor byl
jmenovité uveden v zapisu. To ale v Zadném ptipadé neznamena, ze se nepodiidi
usneseni vyboru a bude dal prosazovat svij nazor. Tim se Zaci uéi jednomu z

principti demokracie - umét svoje osobni stanovisko podridit vuli vétSiny.

Povazuji za dalezité, aby jesté pted volbou vyboru tfidni ucitel vysvétlil zaktm, jaké

jsou ukoly tfidni samospravy, které lze rozdé€lit do nékolika skupin.

Nejbéznéj$im ukolem je vybirat penize, kupf. na hory, do divadla apod. a vést o nich
evidenci. To je zpravidla tkolem hospodaie. Doporucuje se, aby hospodai vybrané
penize jesté tyz den odevzdal tiidnimu uciteli nebo jinému povéfenému ¢lenu
ulitelského sboru, ktery zajisti jejich bezpecnou tschovu. Tim se zamezi jejich

ptipadné ztraté.

Skoly mohou mit uréité piijmy ze sbéru starého papiru, hliniku, 1é¢ivych rostlin,

kastand, bukvic ¢i zaludl pro prikrmovani zvéfe v zimnim obdobi. Piijmy Skoly z

v

této Cinnosti jsou nevelké a proto si myslim, Ze nejvhodnéjsi je, aby byly rozdéleny
mezi tiidni samospravy. Rozdéleny vytézek sbéru je pfijmem tiidni samospravy, o

némz ¢len vyboru - zpravidla hospodaf - musi vést evidenci.

K vedeni evidence postacuje seSit formatu A4 v némz budou zapisovany tyto tdaje:

V datum pfijmu nebo vydani

y struény popis pfijmu nebo vydani, kupf. ,pfijem za sbér surovin" nebo
,prispévek na nakup listki do zoo" (faktura za to je oznadena kupf. jako
vydajovy doklad ¢.02)

o/ ptijem, vydej a zistatek v K¢

/ podpis hospodate u kazdého zapisu
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*S prevod zustatku hotovosti v K¢ do nasledujiciho Skolniho roku

Penézni denik vede hospodaf a muze slouzit po fadu let - jedna tfidni samosprava jej
predava nasledujici. Vyznam této ,,hry na hospodafeni”, i kdyz se jedna o malé
¢astky, spoc¢iva v tom, ze se zaci nauci hospodafit s ,,vefejnymi prosttedky", coz se

jim pozdéji v Zivoté muze hodit.

O vydajich na navrh vyboru rozhoduje shromazdéni tfidy. Tim se Zaci uéi, Ze
vydavat ,,vefejné penize" nejde nekontrolovatelné, ale je k tomu zapotiebi schvaleni
alesponn nadpolovi¢éni vétSiny tfidy. Na konci roku shromazdéni tfidy vyslechne
zpravu vyboru o pribéhu a vysledcich hospodafeni a na navrh vyboru rozhodne, jak

se nalozi s pfipadnym prebytkem hospodafteni.

Dalsim ukolem vyboru tfidni samospravy je stmelovat tfidu a osobnim piikladem
zabranovat vzniku pfipadné nevrazivosti mezi skupinkami. Clenové vyboru by méli
jit svym spoluzakim ptikladem i v chovani. To je ale velice obtizné. Zejména proto,

aby se z téchto déti nestali neoblibeni ¢lenové tiidy.
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ZAVER

V Gvodu této diplomové prace jsem si stanovila cile, podle kterych jsem se snazila
napsat teoretickou i praktickou cast. Béhem této Cinnosti jsem zjistila, jak obsahlé a

naro¢né téma predstavuje vychova k demokratickému obcanstvi.

Podle mého nazoru se mi povedlo vytvofit cile pro vychovu k demokratickému
obc¢anstvi 1 k ochrané Zivotniho prostfedi. Na teoretické ¢asti bych mohla pracovat
stale a nikdy nebude hotova, protoze vzdy se objevi novy poznatek, nova zkuSenost,
kterou je vhodné zatadit. Nicméné pro nastin tato faze rozpracovani diplomové prace
postac¢uje. Béhem psani jsme si sama utfidila moznosti chapani pojmu demokracie a

mnohdy se jednalo o velice zajimavé nazory.

V praktické casti se mi do vyuky k demokratickému obcanstvi nepovedlo zafadit
matematicky usek. Cinnost, kterou jsem pro tento u¢el vymyslela, byla pfili§ slozita
pro déti treti tfidy. Hodila se spiSe az do patého ro¢niku. Nicméné i nyni jsem
piresvédCena, Ze jde na téma vychovy k demokratickému obcanstvi vymyslet i

matematicka ¢ast hodiny.

Rovnéz by bylo potieba ovéfit mé dohady a napady vjiz zminéné vyuce
k demokratickému obc¢anstvi a také v navrhované ¢innosti tfidni samospravy.
Nestalo se tak z ¢asovych divodd. Nicméné tiidni samospravu budu zkouset a
zdokonalovat v ramci bézné vyuky ve své tfidé. Tyto poznatky v budoucnosti

srovnam se svymi souc¢asnymi nedokonalymi nazory na danou tématiku.

Rovnéz povazuji za ucelné zjistit, zda oducend vyuka na téma ochrana zivotniho

prostiedi détem néco pfinesla nebo nikoli, popt. do jaké miryje ovlivnila.
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Seznam ptiloh:
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jednotlivych center

2. Texty a tkoly pro
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4. Brunclik a lev
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k lidskym praviim

8. Test

9. Vysledky prace
skupinek na otazce

ochrany Zivotniho

prosticedi
10. Plakaty skupinek



P¥iloha 1

CI Dopli:

Jsou zem¢, které o pi rodu, tedy o zelen, uz ptisly bud’ skoro, anebo Gplné. Vykacely si lesy
a postavily z n__ch valecné a obchodni lod’stvo. Jsou zemé&, které o zelen pt__pravila
lehkom__slnost a nevzdé&lanost. Stada koz aj nych domac__ ch zvitat okousala kefe a travy
do posle__niho 1__steCku a p__da beze stinu proschla. A jsou zemé¢, které ptipravila o zelen
pliz va prirodni katastrofa. Jej__ ch skalnatd pohoti se rozpadla na p__sek a ten hnan

vétrem postupoval a dusil dal§___a dalS__ metr__, kilometr____a posléze sta kilometru
zelené.

Narody, které z__ji v zemi be____ zeleng, jsou chudé a ohrozené narod__. Jen zelena zeme

muze své déti uz__ vit a zachovat jim zdravi.

C2
Vypiste z textu slova vyjmenovana nebo pfibuzna slovim vyjmenovanym.

Nejprve si prectéte tento text:

Ze vseho, co je v Liberci, nejvice obdivuji onu televizni véz. Vé&z, hotel a restauraci, kterou
vymyslel, tedy odbornéji fedeno vyprojektoval, architekt Karel Hubacek a korunoval ji
vrcholek Jestédu.
Ne kazdy lidsky zasah do Zivé piirody je tak $tastny, neni - li tomu zrovna naopak. Clovék
Castéji vidi stavbu, na které zdalky vidite, jak ji priroda piekdzela. Ze které citite, jak
projektant s horou, se strani, s vodou ¢i lesem spi$ bojoval jako se zavilym nepiitelem.
Jsou vSak u nas i na svété mista, kde citite, jak se dva velci tvlrci - ¢lovek a priroda - sesli a
dohodli se, Ze spolu vytvofi misto, jeZ bude oslavou Zivota a zem¢. Takovou dohodou u nas
vznikl Karlstejn, Prazsky hrad a jihoGeské rybniky, v Recku Delfy, Athény a Epidauros,
v Bretani Mont St. Michael a na Jadranu Dubrovnik. A v nas§i dob¢ - u nas - Jestéd. Nikdy
jsem se sjeho tvircem nesetkal, nikdy jsem si od ného nepfecetl ani nevyslechl Zadné
vyznani, ale vsad’te se, ze to bylo takhle.
Co bych za to dal, kdyby se takovouhle dohodu naudili uzavirat i kluci a holky, kterym
dneska jesté kazdy tyka!
A ne ze by z nich museli byt sami projektanti!

(Frantisek Nepil: Lipova alej, povidka Jestéd)

LI
Co si v textu pieje FrantiSek Nepil?
JV%fpiéte si z textu slova, kterym nerozumite.

Dalsi mozné otazky:
Vite, kde mél FrantiSek Nepil chatu?



Ml

U Novakt kape vodovodni kohoutek. Adam se jednoho dne rozhodl tuto vodu chytat. Zjistil,
ze zajeden den nakape do nadoby 5 litri vody. Kolik litri vody zachyti za tyden?

Odpovéd:

M2
Kolik vody z kapajiciho kohoutku zachyti Novakovi za dva tydny?

Odpovéd:

M3

Jeden litr vody stoji 1 K¢&. Kolik korun navic zaplati Novakovi za kapajici vodu za den? Kolik
za tyden a za ¢trnéct dni?

Odpovéd:

M4

Béhem mésice usettili Novakovi za vodu 47 K¢, za elektfinu 28 K¢ a za plyn 25 K¢. Kolik K¢
za mésic uSetfili celkem?

Odpoveéd:

Co s uSetfenymi penézi mohou udélat?

Prosttedi, které nas obklopuje a které ovliviiuje na§ zivot, nazyvame zivotnim prostifedim.

Ke zdravému Zivotnimu prostiedi patfi vzduch, voda, puda bez jedovatych latek. Vzduch
znelisStuji tovarni kominy, vyfukové plyny z automobill, kouf z rodinnych domu, kde se
spaluje odpad. Pro lepsi dychani jsou ve méstech stromy a jiné rostliny. Zejména vzrostlé
stromy pohlcuji prach, zvlh¢uji ovzdusi, snizuji hluk a vyrabi kyslik, ktery zivocichové a i
¢loveék pottebuji k dychani.



Lidstvo ma dnes mnoho prostfedkt, kterymi si zivotni prostfedi muze zni¢it. Mezi né patii
vyéerpavani zdroji neobnovitelnych surovin, kaceni lest, zne¢iStovani vody, vzduchu i pudy.
Také vyrabi mnoho vyrobkl, které mu po chvili pfestanou slouzit a stane se z nich odpad,
ktery zamofuje nejenom danou oblast, ale celou planetu.

Pi

Vypis si informace, které pro tebe byly nové.

P2

Co patfi ke zdravému Zivotnimu prostiedi?
P3

Cim muze§ prispét k ochrané Zivotniho prostiedi ty? Své napady napis.

Eﬁlm lidstvo Skodi planeté?



Priloha 2
Energie

Které obnovitelné zdroje energie znate?

Povidejte si o tom, jak mizZete vy sami doma S$etfit energii. Potom sva zjisténi napiste. Jedno
zjisténi = jeden radek.

Vyznaéte na slepé map¢ nakupni stfediska v Berouné, ktera podle vas spotiebovavaji mnoho
energie (elektfiny, musi hodné vytapét).

Zamyslete se ve skupince nad otdzkou, pro¢ je dobré Setfit energii.

Energie nevznika ani nezanika, ale pfedava se v podobé tepla nebo prace. Pii kazdém
pfedavani tepla ale vznikne mala cast energie, kterd se neda uz dale predat.

Hlavnim zdrojem energie na Zemi je Slunce. Lidé ale potfebuji stale vice energie a piestala
jim stacit ta ulozena diky slune¢nimu zafeni v rostlinach a zvitatech. Proto zacali lidé Cerpat
energii ze zasob, které se vytvarely dlouhou dobu (napt. uhli, uran apod.).

V soucasnosti se lidé zacali zase vracet k obnovitelnym zdrojim energie. Témto zdrojim také
fikdme alternativni. To proto, Ze predstavuji jinou moznost (takzvanou alternativu)
k sou¢asnym neobnovitelnym zdrojim (uhli, jaderné palivo).Mezi tyto obnovitelné zdroje
patii slune¢ni zafeni, vitr, voda a biomasy. Biomasa vznika diky slune¢nimu zafeni
v rostlinach a zivocisnych télech. Mezi biomasy patii naptiklad dfevo, oleje, vosky.

Mezi neobnovitelné zdroje energie patti uhli, ropa, zemni plyn a uran (neboli jaderné palivo).



OvzdusSi

Napiste, ktera mista v Berouné nebo jeho okoli jsou zdrojem znecistovani ovzdusi.

Zakreslete tato mista do slepé mapy mésta Berouna.

v

Pfemyslejte, ¢im muze ¢lovek prispeét ke znecistovani ovzdusi?

Jak muzete vy osobné pfispét k ochrané ovzdusi? Jeden navrh = jeden fadek

Ovzdusi, nebo také vzduch, tvofi obal Zemé, kterému fikame atmosféra.

Ke znecistovani ovzdusi prispiva ¢loveék tim, ze vypaluje lesy, spaluje uhli, ropu, zemni plyn
a plasty nebo listi, ale také Skodi automobilismus. Latky, které diky témto lidskym ¢innostem
vznikaji, se dostadvaji do vzduchu a na zem se vraceji v dob&, kdy prsi, snézi, pada rosa.
Takové srazky potom ni¢i pfirodu (ohrozuji lesy, Zivot dalSich rostlin a zZivocichl) a rtzné

7w

materialy, které pouziva ¢lovek.



Tridéni odpadu

Co jsou to odpady?

Popovidejte si o tom, které odpady jsou podle vas pro Zivotni prostfedi hodné nebezpecné a
které naopak malo? Své navrhy zapiste. Jeden navrh =jeden radek.

Pro¢ si myslite, ze nejsou skladky zakladany v blizkosti 1idi?

Zakreslete do slepé mapy Berouna dvory sbérnych surovin a EKO dvir (pokud vite, kde
jsou). Na pomoc si vezméte mapu mésta Berouna.

Vite, co mizeme odevzdat do sbérnych surovin?

Co vse muzete odvést do EKO dvora?

Kazda latka vznikla z né¢eho, co na Zemi jiz existuje. Po skoncéeni zivotnosti vyrobku se vraci
zpét do prosttedi jako odpad. Odpady jsou tedy lidské vyrobky vyrobené z uréitych surovin.
Vznikaji pfi t€zbé a zpracovani surovin, z oball zbozi, z vlastnich vyrobkl a také pfi vyrobé
energie.

Plivodné clovék vypoustél a ukladal odpady do pfiroda bez zabran. U nékterych odpadu je
mozné samodistici schopnosti ptirody vyuzit i dnes. Neskodlivé odpady mizeme vypustit do
vody nebo do vzduchu. Tomuto znesSkodnéni odpadu fikame fedéni. Odpad rostlinného a
zivo¢isného puvodu muzeme zkompostovat. Nejzndméj§i zneSkodnovani odpadld je
skladkovani. V soucasné dob¢ jsou skladky fizené. To znamend, Ze bylo uréeno misto, kam se
odpad bude odvazet. VétSinou jsou to mista vzdalena od lidskych sidel.

Dalsim velice znamym zne$kodhovani odpadl je recyklace. Recyklovat znamena odpad
znovu vyuzivat jako surovinu pro nové vyrobky. Recyklujeme zejména plasty a sklo. Plasty
se totiz v pfirodé¢ nedokazi rozlozit. Navic jsou vyrobeny z ropy, které ubyva a jeji tézba je
nakladna finanéné i vzhledem k zivotnimu prostiedi. Papir tfidime, abychom ochranili lesy.



Vyznam vody

Které tovarny (podniky) se v Berouné nachézeji a kde? Které z nich jsou blizko berounskym
fekam? Zakreslete do mapy.

Premyslejte a napiSte, k Cemu vSemu se vyuziva voda. Jeden navrh =jeden tadek.

Mohou lidé na zahrad¢ snizit spotiebu pitné vody (tj. voda, kterou vyuzivame doma k piti,
vatreni, koupani...)? Pokud ano, napiste jak.

Cim muZzete doma usetiit vodu? Své navrhy jako skupiny napiste.

Voda se do ovzdusi uvolnovala béhem miliard let z hornin, které se dostavaly na povrch. Pii
jejim chladnuti vznikly oceany, feky, jezera a pozd¢€ji i ledovce. Nejveétsi zasobarnou vody je
svétovy ocean a proto je vétSina vody slana.

Voda ma vyznam pro zivé organismy. Je totiz zakladni stavebni latkou zivych tél. T¢la
obsahuji kolem 60 az 99 % (procent) vody.

Vodu potifebujeme nejen k piti, ale také k zavlazovani. Vodu také vyuziva pramysl a zvySena
hygiena v domacnostech. Napf. jedno splachnuti WC spotitebuje 6 az 10 litrti vody.

Clovék se dlouhou dobu spoléhal na pfirozené samodistici schopnosti vody. Uréité uzjste
jedovatych latek, napt. kovl nebo ropy. Takto znecisténa voda skodi lidem ijinym zivym
organismam. Clovék diky ni mize onemocnét, zemiit nebo ziskat alergii.

Cinnost ¢lovéka ale nemusi zptisobit jen zne&isténi vody. Dal§i ¢im piirodé a vodé ublizuje je
odvodilovéani a zavlazovéani.



Vyznam zelené

Premyslejte ve skupince, jaké vyznamy ma zelen (trava, stromy, kvétiny, kefe). Svoje ndvrhy
napisSte. Jeden navrh =jeden tfadek

Rostliny snizuji hlu¢nost prostfedi. Zamyslete se nad tim, kam by se mély vysazovat, aby svij
vyznam splnily. Své ndzory napiste.

Je v okoli naseho mésta misto ¢i mista, kde by mé&ly byt protihlukové bariéry? Své ndvrhy
zapiSte a poté zakreslete do slepé mapy mésta.

Premyslejte, ¢im ¢lovek nici zelen.

Jak muzete vy prospét ke zlepSeni Zivotniho prostiedi (s ohledem na rostliny)?

Za zelen povazujeme rostliny na nasi planet¢.

Tyto rostliny ndm pomahaji v naSem zivoté. Jsou hezké a uzitecné. Zejména vzrostlé stromy
snizuji hlu¢nost prostfedi, proto je vidime napt. u dalnic. Také ale zachycuji prach, zvlhcuji
ovzdusi, vyrabéji kyslik, ktery ¢lovék potiebuje k Zivotu. Pokud vysadime rostliny na biehy ¢i
stran¢€, zpevnije. Také zabranuji, aby vitr nebo voda odnesly ptdu.






Priloha 4
Brunclik a lev

Za davnych &ast vladl v Cechach knize, mél jediného syna a ten se jmenoval Bunclik. Kdyz
syn dorostl do let, chtél po otci, at mu dovoli jit do svéta.

»Mily otée, dovol mn¢ jit, at’ poznam jiné zem¢ a at’ si vyslouzim vlastni erb, jako aji jina
knizata a kralové!"

Knize si povzdychl. Vypravil Brunclika, jak se na kniZzeciho syna patfi. Dal mu nejlepsiho
koné, dostjidla, piti i penéz, aby nemél nouzi, a k ruce mu dal tficet nejudatnéjSich rytifu.
Brunclik putoval se svou druzinou z jedné zemé do druhé, uz byli na cesté cely rok. Jednou
prejeli vysoké zasnézené hory a dostali se na bfeh mofe.Kam pohlédli, sama voda a voda,
konce nevidéli. Co ted? Tak si koupili pevnou lod’ ajeli po mofi dal. Jedné noci vSak pfisla
velikdnska boufte.

KdyzZ se rano boufe utisila, zdstali na sousi Jantarového ostrova jenom dva, mlady Brunclik a
jeden stary rytif.

Brunclik s rytifem se zivili, jak uméli.

Jednoho dne stary rytit zacal vypravét:

,Cetl jsem ve starych knihach, Ze jednou za rok piiléta na Jantarovy ostrov velikansky ptak.
Ten by t&€ mohl odtud odnést."

»Ale co bude s tebou?" ptal se mlady knize.

,O mne se nestarej. Ja jsem stary a nemocny, nebudu uz dlouho na svéte."

Kdyz mél ptak priletét, stary rytit zasSil femenem Brunclika do konské kize a sam se schoval
do housti, aby vidél, co se bude dit.

Cekal dlouho, ptedlouho. Teprve naveder se na obzoru ukazala maly bod, jesté kdesi v délce.
Blizil se a zvétSoval se, az byl z ného ¢erny mrak. Ptak ptrilétal! Pod ohromnymi perutémi
zaSumél vitr, ptak zdstal ve vzduchu dlouho stat. Pak se spustil prudce dolt na ostrov,
v mziku chytl kofist do drapi a zase se vznesl do vysky, jako by nesl mali¢ké zrnicko. Letél,
dlouhé hodiny letél, az doletél na obrovsky strom. Hodil Brunclika za§itého v kizi do hnizda
mezi mladé a zase se vznesl vzhiru. Brunclik chvilku pockal a pak konskou kizi prosekl.
Slezl ze stromu a bral se hustym lesem. Najednou slysi divoky fev a velikansky ryk, az se listi
na stromech tfaslo. Mlady knize si v duchu fika Co se to d&je? Bézi za tim kiikem a vidi, jak
mlady lev zapasi na zivot a na smrt s obrovitym medvédem. Chvili to vypadalo, Ze vitézi ten.
Chvili zas mél navrch druhy. Vtom medvéd srazil mladého lva na zem a uz na ného dorazel
ostrymi drapy. Brunclik si povida: Komu mam pomoci? Tomu, kdo je slabsi!

Vytahl me¢, skocil mezi né a sekal medvéda hlava nehlava. Ale ten se nedal, branil se, az
Brunclikovi tekla krev po tvafi a krvacel po celém téle. Nakonec pfece jen medvéda zabil.
Sam ale zustal lezet v mdlobach. Kdyz se probudil, vidi, Ze lev sedi vedle ného a lize mu ruce
a tvafr.

Od té chvile chodil lev za Brunclikem jako krotky psik, ani na okamzik se od ného nehnul, at’
Sel kam Sel.

Po néjaké dobé se dostali do mésta. Brunclik se zastavil nejdfiv v hospodé. Dal si nalit pohar
vina a ptal se:

,Pane hostinsky, co je u vas nového? Pro¢ je hrad i mésto ¢erné ovésené?"

Ten si jen povzdechl a vykladal, Ze se za méstem usadil stragny drak, ma tfi hlavy, kazdy den
priléta do meésta a zere lidi. Zitra ma pry ptijit fada na princeznu, a je to jedind dcerka pana
krale jejich zemé. Brunclik se napil a povida:

,Vite co, pane hostinsky? Tu mate zlatak a utikejte k panu krali, Ze ve va$i hospodé sedi ten,
co mu dcerku zachrani!"

Kral sliboval, ze da Brunclikovi v§ecko, co si bude pfit, ptl kralovstvi a princeznu k tomu, jen
kdyz zachrani dcerku od zlovéstného draka.



,»Mily krali, nezddam nic, ani dceru, ani kralovstvi. Tu véc udélam jen proto, abych vasi dceru
a celou zemi uchranil od velké pohromy."

Druhy den se drak snesl na rynek a rozhlédl se kolem. Sla z ndho hriiza! Jak by ne, mél tfi
hlavy a ze vSech srSel ohen. Jak uvidél Brunclika se lvem, vite, Ze se zarazil a zacal couvat?
»Jen pojd’, pojd, ty obludo!" zakticel Brunclik. Dali se do boje a bili se dlouho, az do samého
vecera. Jednu chvili Brunclik umdléval, dochdzely mu sily, uz ani nemohl udrzet mec¢ v ruce.
Tu lev skocil na draka a zadavil mu posledni hlavu.

Bylo to!

Kral uspotradal na hrad¢ slavnou hostinu. Hodovalo se celé tfi dny, jidla a piti bylo, co hrdlo
racilo a staci, a k tanci vyhravalo pét muzik.

Hned druhy den se Brunclik vypravil i se lvem na cestu domii. To byla dlouhd, moc tézka
cestal Nakonec se piece jen dostali do Cech a blizili se k Praze. Brunclika by nikdo nepoznal,
ani vlastni matka: byl pohubly, Saty na ném visely, a ani to nebyly krasné saty na knizeciho
syna, ale jen jakési cary a hadry.

Od doby, co Brunclik odesel ze zemé, to uz bylo vic nez sedm rokt.

Kdyz stary knize umiel, Brunclik nastoupil na jeho misto, stal se ceskym knizetem. Do erbu
dostal lva, protoze si ten erb na svych cestdch vydobyl a zaslouzil; taky na zemské korouhvi
mél bilého Iva v ¢erveném poli.

A 7zil, jesté dlouho zil, vladl pry jesté Ctyricet let nad Ceskou zemi. Pak ochuravél a zemfel a
na jeho pamatku mu postavili dole pod Karlovym mostem zeleznou sochu. Kdyz Brunclik
citil, ze se blizi jeho posledni hodinka, dal tajné¢ zazdit svlij slavny mec nékde na Karlové
mosté. Nikdo nevi, kde je - ale zase se objevi, azjednou bude Praha ve velkém nebezpeci.
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KDE DOMOV MUJ

Hymna Ccexké republiky

Hudba Fr. $kioup, text J. K. Tyl (Triolék, pochodovy)
Mirné
G Pi
ieEr B eppegJ® " 'M
I. Kde do-rnovmuj, kde do-mov muj? Voda huy— ¢ po lu-
G
m
¢i-ndch, bory Sa- mi po ska- Huich, vs&dé skvi sejara
i |
..Ac I Clif
| e s ,._-.,,’,M,{»
kv¢t, zemsky  raj tona po-hled; ato je ta kra-sné

, 1!
Amffli Fffiffl CttfflCttffl Awllml FalmlJiffl CMi JW Ciffifi

ze- m¢, zemé cCeskd, domov miyj, z’mfc cCeska, domov muj!

2. Kde domov miij, kde domov mii;j?

V kraji zna$-H bohumilém

duse utlé v téle ¢ilém,

mysl jasnou, vznik a zdar,

a tu silu vzdoru zmar!

To je Cechti slavné plémé,

mezi Cechy domov miij,

mezi Cechy domov mij!

81
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Priloha 8
K uvedenym jméniim pfipiS spravny pojem a dobu, kdy vladli.

Osobnost Doba vlady Pojem

T. G. Masaryk

Vaclav Klaus

Vaclav Havel

Moznosti: 2003 - dosud, 1918 - 1935, 1993 - 2003, prvni prezident Ceskoslovenské
republiky, prvni prezident Ceské republiky, sou¢asny Gesky prezident

Spravné dopli:

1. Ceska hymna byla zpivana ve hie

2. K vyhlaseni samostatného ¢eskoslovenského statu doslo dne

3. Prvnim prezidentem Ceskoslovenské republiky (1918) se stal

4. Vysvétli slovo demokracie:

5. Ceska republika vznikla dne:
Prvni prezident:

6. Nejvyssim zakonem CR je
v ném najdeme

7. Mezi zakladni lidska prava patii:

PiemysSlej a poté napis:

1. Jaka lidska prava bys zavedl ty a proc¢?

2. Krom¢ prav mame i povinnosti. Jaké to podle tebe jsou?
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tyapiste, ktera mista v Beroun¢ nebo jeho okoli jsou zdrojem znecistovani ovzdusi.
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Zakreslete tato mista do slepé mapy mésta Berouna.

Premyslejte, ¢im mize ¢lovek prispét ke zne€istovani ovzdusi?

.................................

Jak muizete, vy osobné pfispét k ochrap€ ovzdusi? Jeden navrh =jeden fadek
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Piemyslejte ve skupince, jaké vyznamy ma zelen (trava, stromy, kvétiny, kei'e). Svoje navrhy
napiSte. Jeden navrh = jeden radek
L2
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Rostliny sniZuji hlu¢nost prostfedi. Zamyslete se nad tim, kam by se mély vysazovat, aby sviij
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vyznam splnily. Své nazory napiste.
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Je v okoli naseho mésta misto ¢i mista, kde by mély”jyt protihlukové bariéry? Své navrhy
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zapiSte a poté zakreslete do slepé mapy mésta. / /) '
A
MiMmMm.. .. i /..
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Jak miZete vy prospét ke zlepSeni “ivotniho prostiedi (s ohledem na rostliny)?
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Které tovarny (podniky) se v Berouné nachazeji a kde? Které z nich jsou blizko berounskym
fekam? Zakreslete do mapy.

Premyslejte a napiste, k ¢emu vSemu se vyuziva voda. Jeden navrh =jeden tadek.

J,
........ 0)
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)
Moh ou lidé na zahrad¢ snizit spotfebu pitné vody (tj. voda, kterou vyuzivame doma k piti,
vafeni, koupani...)? Pokud ano, napiste jak. y] 7 /7
. . LA .
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im muZete doma ySetfit vodu? Své navrhy; jako skupiny napiste.
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Cojsou to odpady? r >n

Popovidejte si o tom, které odpady jsou podle vas pro Zivotni prostiedi hodné nebezpecné a
Ifteré naopak malo? Své navrhy zapiSte. Jeden navrh =jeden Fadek.

Pro¢ si myslite, Ze ijejsou skjadky zakladany v blizkosti lidi?

Zakreslete do slepé mapy Berouna dvory sbérnych surovin a EKO dvir (pokud vite, kde
jsou). Na pomoc si vezméte mapu mésta Berouna.

Vite, co miZeme odevzdat do sbérnych surovin?

JuteT.

Co vSe miiZete cjdvéstido EKO dvora?
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