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Predlozena diplomova prace studentky oboru Ucitelstvi pro 1. stupen ZS Sarky 
Machackove je zamerena na problematiku komunikace zakii 2. rocniku ZS a experimentatora 
s nimi po reseni uloh z prostfedi Bludist'. 

Cela diplomova prace obsahuje Ctmact kapitol (1. Proc diplomova prace z rnaternatiky, 
2. Me seznamovam s bludisti, 3. Pfiprava mych pracovnich lisru, 4. Pfiprava pfedexperimentu 
c. 1, 5. Pfiprava pfedexperirnentu c. 2, 6. Pfiprava experimentu c. 1, 7. Pnprava experimentu 
C. 2, 8. Pnprava experimentu c. 3,9. Pfiprava experimentu c. 4, 10. Pfiprava experimentu c. 5, 
11. Pnprava experimentu c. 6, 12. Pfehled vsech vyskytnutych jew, 13. zaver, 14. 
Literatura). Dale diplomova prace obsahuje velmi bohatau pfilohovou cast, celkem sestnact 
pfiloh (z toho Sest pracovnich lisru, ktere byly popraveny pro ZiI.ky; dva protokoly ze dvou 
pfedexperimenru, Sest protokolu ze Sesti experimenru, Zakovska reseni pracovnich list6; 
dotaznik zadany ucitelum 2. a 3. rocniku jedne mimopraZske zakladni skoly vcetne jeho 
vyhodnoceni; ukazky ruznych druhu bludist'). 

V kapitole 1. se autorka zamysli, proc si vybrala diplomovou praci z oblasti vyueovani 
matematiky a jaka cesta ji vedla k vYberu tematu, jez se tYka netradicniho matematickeho 
prostfedi bludist'. V zaveru t610 kapitoly autorka uvadi zajimavau poznamku k historii bludist'. 
V kapitole 2. autorka popisuje sve seznamovani s problematikou bludist'. Peclive 
prostudovala experimentalni rnaterialy v publikaei Hejny, M., Miculkova, S., Majerova, M., 
Lepikova, 1.: Barevna biudime, UK Praha 1998. Sama fesila mnohe ulohy z tohoto materialu, 
nektera sva i problematicka reSeni uvadi v diplomove praci. Uvaiuje 0 pojrnech, ktere 
potfebuje k popisu bludist', porovnilva sve pojmy s pojmy uvedenymi v materiaIu. Vymysli 
zpusob zapisu reSeni ulohy - bludiste. Dale se zamysli nad pOCtem reseni, bereme-li pofadi 
kUru zadanych v uloze jako pevne dane, nebo ze klice mohou by! pouZity nezavisle na pofadi. 
V zaveru t610 kapitoly autorka rozdeluje bludiste na sest typu a po tomto rozdeleni zvaruje 
gradaci obtiZnosti uloh typu bludiste. V kapitole 3. autorka uvadi pfipraw prvniho pracovniho 
listu pro ZiI.ky 2. rocniku ZS, v niz se predevsim zaby-va uvodnim motivacnirn pfibehem a 
volbou bludist' s jednoznacnym resenim. Nejstezejnejsi cast prace tvon kapitoly 4. 11., 
z niem prvni dve se tYkaji pfedexperirnenru a dalsieh sest experimenru. KaZda z techto kapitol 
je rozdelena do ctyf casti: 1. Pfiprava pfedexperimentulexperimentu (zde autorka tez uvadi 
sve predpoklady, jak zaei budou fesit ulohy), 2. Rea1izaee pfedexperimentulexperimentu (zde 
autorka uvadi, kde Ctenar v pfilohove casti muze najit protokol pfedexperirnentulexperimentu; 
pracovni list prazdny; pracovni list vzorove vyfeSeny; Zakovska feseni uloh z pracovnich 
lism; kdy, s kYm a kde byl pfedexperimentiexperiment proveden), 3. Evidence jew 
pfedexperimentulexperimentu, 4. Kratke shrnuti pfedexperimentulexperimentu. Vyzkumne 
ne)vjznamnejsi a 0 mnoistvi vloiene prace autorkou nejvice vypovidajici je cast 3. Evidence 
jew pfedexperimentulexperimentu. V t610 casti autorka protokoly podrobila kvalitativni 
analyze a ty situace, ktere pro ni byly jistYm zpusobem zajimave (at' u zakU, ei sebe same jako 
experimentatorky), protoze je hloubeji zvaZovala, evidovala jako jevy. Ty ok6dovala pomoci 
eisel a pismen, pojmenovala, opatfila komentarem (ve kterem je popisuje) a sebereflexi, kde 
napnklad zvaruje, jak jinak ci vhodneji v dane situaei mohla postupovat, co by udelala, kdyby 
se v podobne situaci naehazela pfime. vtechto Ciistech prtice ve vsech osmi kapitoltich 
(4.-11.) je velmi patrnjm zpUsobem videt, jak se autorka vyvijela ve smeru od nezkusene 
experimentarky (spiSe od utilelky s pfevaZujicim instruktivnim pfistupem k itikovi) ke zkusene 



experimentatorce, budouci ucitelce, ktera bude uplamovat konstroktivistickj pristup k zakovi. 
v kapitole 12. autorka uvadi prehled evidovanych jew. u vsech zpracovanych experimenw. 
Uvcidi je aZ za celou experimentaIni casti prace, aby mohla uvest, kde vsude se dany jev 
vyskytl. V Zildnem pfipade se nejedna 0 statistickY prehled jew.. Autorka chce poukazat na 
existenci jew., ktere navic rozdeluje do Ctyf skupin kognitivni, metakognitivni, sociaIni a 
emocionaIni. KaZdou takto oma<5enou skupinu charakterizuje. V kapitole 13. se autorka 
zamysli nad tim, co se v prubehu zpracovani diplomoveho Ukolu nau<5ila. V kapitole 14. 
autorka uvadi literaturu, kterou at' pfimo, nebo nepfimo (byla ji pouze inspiraci) pouZila. 

S autorkou prace jsme prozily mnoho hodin pri analyzovani experimentu. Bylo 
zajimave sledovat: a) jak na poCatleu prace mela obtlie pfi experimentovani se zaky a jak se 
tomu postupne utila, b) jak se uci/a analyzovat sve reakce na zakovskou praci, reakce iiI/cU a 
jejich vlastni prad, c) jak se ucila formulovat myslenky a tfidit je a c) jak dokilzala 
sumarizovat vjsledky sve prace. 

Konstatuji, ze zadany diplomovj ukol autorka splnila jak po strance obsahove, tak 
formalni. Jako vedouci diplomove prace jsem u autorky zaznamena/a posun ve schopnosti 
verbalizovat myslenky. V praci se vyskytuji tiskove a gramaticke chyby. 

Sarka Macoockova projevi/a pr; zpracovani sve diplomove prace schopnost 
samostatne prace a schopnost sirsiho pohledu na problematileu komunikace iiI/cU 2. roCniku 
ZS a experimentatora s nimi pfi reSeni uloh z prostfedi Bludist: Navrhuji, aby pred/ozena 
diplomova prace byla klasifikowina stupnem 

PhDe. Jana Siezakova, Ph.D. 
V Praze 5. kvetna 2008 


