Posudek diplomové prace T. Sklenafové vedoucim prace Mgr. M. Havlickem.

Tato prace zkouma moznosti vyuziti praktické metody cviceni od N. Vaccaie,
sledujici dosaZeni jednoho z dulezitych cili hlasového Skoleni, tzv. bel canta. Prace
se shoduje v celém rozsahu s tématem a jeji roz¢len€ni na kapitoly na sebe logicky
navazuje.

Po uvodu nasleduje kapitola Fyziologie hlasu a ¢ast vénovana historickému
vyvoji bel canta, ktera srozumitelnym jazykem struéné seznamuje s déjinami dané
problematiky. V dali ¢asti se zabyva vznikem opery, kterd zejména vyuziva zpé€vu
bel canta a hlasové pedagogiky, vedouci k zdokonalovani zpévu. I dal$i kapitoly
seznamuji se sou¢astmi majicimi vztah ke zkoumné latce. Tato prace svoji
obtiZznosti zpracovani odpovida standartim, které jsou uzivany u obdobnych studii.

Pii hodnoceni vybéru literatury se chci pozastavit u prvni kapitoly Fyziologie
hlasu, ve které autorka ¢erpala z prace Marie Krémové Fonetika a fonologie, kdy
mi zni na n€kolika mistech trochu nesrozumitelné formulace vét ...zejména
s odbornéj8im obsahem... Vybér dalsi literatury vhodné odpovida zpracovavané
tématice, véetné piehlednych odkazi na zdroj.

Prace jako celek plisobi stozumitelnosti textu a pomémeé dobie formulovanymi
zavéry. Za vhodny povazuji i vyzkum formou dotazniku, ktery je uveden ve 2. ¢asti
prace, ve kterém mizeme porovnat nazory &tyf ucitelii zpévu a jejich individualni
cesty k vedeni hlasu. Pfinos této prace nepfesahuje svym obsahem jiZ existujici
literaturu, piesto si myslim, Ze jeji vysledek pfispiva k obohaceni literatury k dané
tématice.

Tato prace dle mého ndzoru vyhovuje pozadavkium diplomové prace a
doporucuyji ji k pfijeti. Hodnotim ji znamkou 2.
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