Posudek

Diplomové prace Markety Millerové ,Prava ditéte v plisobnosti organt socialné
pravni ochrany déti"

Autorka piedlozila praci v rozsahu 72 vykladovych stran. Z prace je na prvni
pohled zfejmé, Ze autorka Cerpala z bohaté literatury, jejizZ seznam je na konci prace
pfipojen. Uvadi literaturu monografickou, ¢asopiseckou, internetové stranky a dva
rozsudky ESLP. Na uvedené prameny odkazuje v Cetnych poznamkéach a odkazech,
jejichz seznam uvadéjici prislu$nou stranku, je uveden na konci prace (celkem 63
odkaz).

Systematika prace je zvolena dobfe. Kromé (vodu a zaveéru je text sefazen do
Ctyf kapitol. Prvni kapitola ,Dité a rodina" pojednava o otédzkach obecnych, zde
stéZejnim se mné jevi vyklad vénovany pojmu prav ditéte. K tomu bych autorce
pfipomnéla, Ze je tfeba zdlraziovat i v této souvislosti postaveni ditéte jako subjektu
vztahu rodi¢ — dité. Ve verejnosti stale jesté pfeviada nazor, je objektem vychovy —
napf. v souvislosti s trestanim déti rodici. V kapitole druhé autorka vysvétluje, co
rozumi socialné pravni ochranou déti. Tuto problematiku uvadi kratkym historickym
prehledem vyvoje této spolefenske Cinnosti na tzemi naseho statu. Tento exkurs
hodnotim kladné, i kdyz si myslim, Ze autorka mohla jesté pozitivnéji zduraznit tuto
nasi pokrokovou tradici. Pokud jde o definici uvedenou na str. 21, domnivam se, Ze
by méla byt zpfesnéna o uvedeni kdo a jak nese tuto povinnost socialn& pravni
ochrany poskytovat.

Ve druhé kapitole je podan podrobny vy&et organt socialné pravni ochrany a
jejich zafazeni v systému této spole¢enské €innosti. Zde pfipominam, Ze autorka
mohla vénovat jesté vétsi pozornost tzv. povéfenym osobam, zejména jejich
pravnimu postaveni. Ve tfeti kapitole se autorka vénuje Gloze soudu a jeho
rozhodovani v oblasti pravni ochrany déti.

Tézisté vykladu podaného ve treti a ¢tvrté kapitole spociva vice ve vykladu
soudni ¢innosti, v nizZ jde o rozhodovani tykajici se ochrany pravnich zajmu
nezletilého. V této souvislosti je oviem témér vzdy €innost organi socialné pravni
ochrany nezbytna.

PfedloZena prace spliiuje pfedepsané podminky kladené na praci diplomovou.
Je napsana velmi peclivé, zejména z hlediska prace s prameny. Misty trpi jistou




opisnosti. Praci doporuuji k ustni obhajobé, autorka necht' se vyslovi k uvedenym
pfipominkam.

Pfedbézné hodnoceni: velmi dobfe

V Praze dne 20.5.2008 Doc, Dr. Senta Radvanova, CSc.
vedouci diplomoveé prace




