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. Formdalni uroven prace

Autor vénuje samotnému zpracovani tématu 75 stran textu, coZ vice neZ napliuje
pozadavky kladené na diplomovou praci. Pokud jde o jazykovou a stylistickou
uroven textu, osobné povazuji za nevhodné naduzivani zkratek v diplomové praci —
CP (cenny papir), ZK (zakladni kapital), a.s. (akciova spole¢nost), OBZ (obchodni
zakonik — a to nikoliv ve spojeni s konkrétnim ustanovenim, kde by uZiti takove
zkratky pochopitelné bylo korektni), OR (obchodni rejstiik) a JH (jmenovita
hodnota).

2. Obsahova uroven prace

V uvodu vénuje diplomant nebyvalou pozornost historii akciové spole¢nosti a
navazuje rozborem zakladnich atributii akciové spole€nost (pravni subjektivita,
zakladni kapitdl, smluvni zaklad). Hlavni predmét prace je diplomantem
komplexné rozebran. Nejprve se zabyva obecné charakterem cennych papiri,
nasledné rozebira mozné formy a podoby akcii, nalezitosti akcii. Pied rozborem
druhti akcii a s tim souvisejicim popisem prav akcionaie se autor ponékud
nesystematicky zabyva akceii jako pfedmétem pravnich vztahd.

Diivodem takto zvoleného postupu pravdépodobné bude zamér autora vénovat
svou pozornost predev§im druhiim akeii. Tato problematika byla v praci
zpracovana obzvlasté dikladnym zplGsobem (historicky vyvoj, platnd tGprava i
zahraniéni upravy).

Lze konstatovat, Ze diplomant fadné vycerpal zvolené téma, pficemz troven textu
sveédéi o schopnosti autora vypracovat text zptisobem ve védecké praci obvyklym.
Kladem je i zkouméani praktické stranky, tj. po¢tu a podnikatelského zaméfeni
akciovych spole¢nosti.

3. Prace s prameny

Autor k vypracovani diplomové prace pouzil dostatek pramenli, a to i
cizojazyCnych. O kvalitni praci s nimi svédéi i vysoky pocet poznamek pod ¢arou
(194).




4. Zaverecne zhodnoceni

S ohledem na kvalitni droven piedlozené prace ji doporucuji k obhajobé. V jejim
ramci by se diplomant mohl zaméfit na objasnéni svého tvrzeni na str. 14: ,Pro
koncernové pravo se jevi forma a.s. nutnosti z divodu formdlnéjsich vztahti mezi
spole¢nostmi, kdy je nutno dodrZzovat stanovena pravidla hry. Do zna¢né miry
rigidni tuprava, ktera je nevyhodnéjsi pro drobné a malé spole¢nosti, je zde naopak
vyhodou.*

V ¢em diplomant spatiuje vyhody ¢&i nevyhody apravy koncernového prava pro
jednotlivé formy spolecnosti? Pro¢ se z hlediska koncernové prava jevi v uréitych
piipadech nezbytnou pravni forma akciové spole¢nosti, kdyz sam uvadi (?), Ze
iprava koncernového prava plati i pro mensi spole¢nosti?
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