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Ecology and behaviour of two European pipit species

Doktorská disertační práce Terezy Petruskové zahmuje pět prací, znichž čtyři již byly
publikované v impaktovaných časopisech a jedna je zatim ve formě dosud nezveřejněného
rukopisu. U všech znich doktorandka ťrguruje jako první autorka.

Tématicky se práce ubírá dvěma směry. Jedním je studium mechanismů umoŽňujících
koexistenci dvou příbuzných druhů pěvců _ lindušky luční a lindušky lesní, druhým pak
ana|ýza zpěvu lindušky lesní. Na první pohled by se mohlo zdát, že obě části spolu nijak
nesouvisejí a jediným pojítkem je sfudovaný druh; v úvodní kapitole ale autorka velmi pěkně
vysvětluje, proč tomu tak je a kudy se její výzkum ubíral. Genezi celého díla i jednotlivé
prácejistě doktorandka ná|ežitě představí, proto se omezím jen na věcné hodnocení práce.

Asi nejvíce se mi na disertaci líbilo, že seTercza nedala odradit úskalími, která před ní
vyvstala, ba právě naopak, byla s to některé neočekávané výsledky zuročit v publikovaných
statích. To, co se zprvu jevilo jako možný případ akustické záměny, se ukázalo byt artefaktem
designu pilotního experimentu, coŽ následně prokázala a zhodnotila v práci, zekteré vyplývá
hlubší metodické ,,ponaučení.., a to nejen pro wpkumníky vyuŽivajici přehrávky
reprodukovaného hlasu (MS II). Rovněž oceňuji autorčino zamyšlení nad vypovídací
hodnotou playbackových experimentů provedených bez přítomnosti atrapy či vycpaniny. A
konečně pokládám za ve|tce zajimavé zjištění, Že samci lindušek lučních reagovali silněji na
atrapu jiného samce téhož druhu v přítomnosti samic (MS IID.

V druhé části disertačni práce, která vznikla tak trochu jako vedlejší produkt studia
mezidruhoých interakcí obou druhů, se doktoranďka zabývá variabilitou zpěvu lindušky
lesní, a to jak na individuální úrovni, tak v makroregionálním měřítku. Analjzou úctyhodného
množství nahrávek z terénu se autorce podařilo identifikovat elementy, které by mohly být
zodpovědné za druhové i individuáInírozpoznáváni, a navíc ve zpěw na|ez|a struktury, které
naznaěýi existenci dialektů u tohoto druhu.

Při práci na disertaci Tereza musela zvládnout rŮzné metodické přístupy v terénu i
v bioakustické laboratoři, experimentálně testovat předem formulované hypotézy, statisticky
vyhodnocovat data a výsledky pak interpretovat, vyváženě diskutovat a opublikovat. Po
prostudování práce musím konstatovat, že se Tereza tohoto úkolu zhostila výborně, a to
navzdory náročným (nyní jiŽ dvojnásobným) mateřským povinnostem.

Čtyri rutopisy jiŽ prošly recenzním Ťizenim, proto mám jen několik připomínek a
námětů k diskusi:

Jak dobré je tedy rozpoznáváni mezi oběma studovanými druhy, případně jinými
druhy lindušek? Jsou zniímy případy mezidruhové agresivity mezi samci? Jak je tomu
srozpoznáváním druhu u samic - existují nějaké případy mezidruhové hybridizace?

Rkp. V, str. 4: Nahrávání probíhalo ve více letech naneznaěených ptácích. Jak se tedy
vypořádat s moŽností opětovného záznamu téhož ptáka v dalších letech, když
neznámejeho identifu? Věta, že detai|ni mapování zaručilo jednoznačnou identifikaci
jedince, neobstojí. Podobně i další studie byly prováděny na neoznaěenýchjedincích.
Zkoušeli jste ptáky chýat? Prosil bych o stručné zhodnocení, nakolik mohl výzkum na
neznačený ch j edincích ovlivnit j ednotlivé studie'



. Proč byl v pilotních playbackových experimentech původně hrán vždy konspecifický
zpěv před heterospeciÍickým?

. Alternativní vysvět|eni, Že rozdi|y v mezidruhové agresivitě mohly bý způsobeny
rŮzným experimentálním designem a interpretací chování testovaných ptáků riznýmí
studenty provádějícími experimenty na rtnných lokalitách, protože tito sfudenti nebyli
příliš zkušení (Uvod, str. 8, konec 1. odst.), je poněkud znepokojující. To jste při práci
na svých diplomových pracích neměli stejný protokol pokusů a srovnatelnou
interpretaci projevů chovaní? Neplatí pak podobné alternativní vysvětlení i pro první
práci? Jinými slovy, nemohly individuálni rozdi|y studentů ve schopnosti správně
vymapovat teritoria u neznačených samců ěástečně ovlivnit zjištěné rozdíly ve
velikosti teritorií na rtuných lokalitách? Yiz napŤ, 1lnásobně větší teritoria lindušek
lučních v Krušných horách ve srovnání se Šumavou.

. Zjištěni, Že samci reagovali silněji v přítomnosti samic (MS III)' interpretujete hlavně
jako chovríni zarněÍené na zajištění paternity nebo jako možnou formu demonstrace
ochoty investovat do obrany potomstva. To jsou nepochybně zajímavá a hodnověrná
vysvětlení. Ztextu mi ale nebylo jasné, zdaby|o všech 12 samic přítomno od začátku
samcovy reakce. Jinak řečeno, reagovali samci na přítomnost samic, nebo to bylo
naopak? Nepřiletěly se náhodou samice ,,podívat co se děje.. právě v těch případech,
kdy samci reagovali silně, tzn. např. hlasitě varovali, coŽ mohlo přilákat samice?
Vokalizace jste ale asi nezaznarnenávalí, Proč? Chovaly se snad lindušky při
experimentech potichu?

. Ptačí zpěv je určen jak ke komunikaci mezi samci, tak mezi samcem a samicí. Je
logické, že v návaznosti na své dosavadní studie se Ve 51'ýoh pláncch do budcucna
doktorandkazaměŤuje opět na samce. Domnívám se ale, ŽeŤadanastolených problémů
přímo volá po tesfu samičích preferencí. Vím, že to je poměrně náročné, ale
neuvažujete při výzkumu funkce krátkých a dlouhých zpěvů, ,,sexý. slabik, preference
lokálních dialektů atd. testovat také samice? Nechová někdo lindušky v zajeti?
Rozhodně by to mělo jit (viz Glutz von Blotzheim a Bauer i 985).

. A na konec jedno zajímavé pozorování: Karl-Heinz Loske (in Glutz von Blotzheim a
Bauer 1985) poznametává, že po pouŽití přehrávky konspecifického zpěvu se
agresivně vyladění samci lindušky lesní přibližují k domnělému soupeři a pokud se
vjejich blízkosti objeví samice, m:ůže dojít kjejímu napadení a pronásledování.
Pozorovali jste při svých pokusech něco podobného?

Záxérz Předložená doktorská disertační práce splňuje požadované nároky, jasně prokazuje
doktorandčiny předpoklady k tvurčí vědecké práci, a proto ji plně doporučuji k obhajobě.
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