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1. OBSAH A CIL PRACE:

Cilem prace bylo na zaklad¢ osobnich rozhovort zmapovat pohled ¢étvrté generace uprchlikd, kteti
ptisli do Ceskoslovenska v kontextu fecké ob&anské vélky, na soudasnou migraéni krizi. Autorka
nabizi hypotézu, Ze se okolnosti povaleéné a soucasné migrace podobaji, a pfedpoklada, Ze rodinna
zkuSenost pienaSejici se z generace na generaci ovlivnila také postoje této fecké menSiny v
Ceskoslovensku. Prace je rozdélena do tif zakladnich ¢asti: prvni ¢ast piiblizuje historicky kontext
piichodu feckych uprchlikii do Ceskoslovenska, druha &ast se vénuje popisu sou¢asné migraéni krize
s akcentem na rok 2015, zbytek prace se de facto sklada z citaci a autoréinych postiehl z rozhovora se
Sesti respondenty na téma migrace a rodinné paméti.

2. VECNE ZPRACOVANI:

Autorka si vybrala originalni, dosud nezpracované téma, jehoz dikladné zpracovani se vSak ziejmé
ukazalo byt na hranicich jejich moznosti. Autorka sice opattila rozhovory potiebné pro analytickou
Cast své prace, praci vSak zcela chybi teoretické a metodologické ukotveni (oral history, migrace,
pamét, trauma a jejich mezigenera¢ni pienos). To se podepsalo na odborném textu jako takovém,
nedostatecné provazanosti jednotlivych kapitol i na velmi nizké kvalité zavéru. Ze sekundarni
literatury pak povazuji naptiklad publikace z Institutu Vaclava Klause za pfinejmensim zavadéjici
(chybi kritika zdroji). Objevuji se i vécné chyby (napi. opakovana datace fecké obcanské valky a
fecka migrace do Ceskoslovensky do 50. let 20. stol.).

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANT:
Po jazykové strance je prace blize populariza¢nim Zurnalistickym textim nez odborné stati. Navic se
obavam, ze si autorka dosud neujasnila, co jsou primarni a sekundarni zdroje. Referenéni norma neni
konzistentn¢ dodrzovana. Pokulhava také graficka uprava textu.
4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU
Prohlasuji, ze jsem se seznamila s vysledkem kontroly originality textu zaveére¢né prace v systému:
[ ] Theses [X] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)
5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:
Prestoze ocefiuji pivodni myslenku tématu, celkovy dojem nenaplnil ma ocekdvéani kladend na

bakalafskou praci. Zda se, ze rozhovory nebyly vzdy vedeny s obhledem na vyzkumnou otazku a
vzhledem k chybé&jicimu teoretickému a metodologickému ramci ani nemohly byt fadné vyuzity.




6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE:

1) Priblizte povale¢nou migracni krizi v Evropé a zasad'te do ni fecké uprchliky, a to s ohledem na
geopolitickou konstelaci a mezinarodni angazma.

2) Vysvétlete rozdil mezi primarnimi a sekundarnimi zdroji, a to na jasnych ptipadech z praxe.

7. DOPORUCENI{ / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA:

Praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji hodnotit zndmkou E (dobfe).
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