Hodnoceni diplomové prace Tomas Hanzlika: ,,Franchising"

Diplomant si za téma své diplomové prace zvolil tu problematiku, ktera je nepochybné
z hlediska podnikatelské &innosti velmi zajimavd. Soucasné jde o problematiku pomérné
obtiznou. Specidlni odborna literatura tykajici se franchisingu neni pfili§ pocetna. Zejména
pak to plati o literatufe vénované pravnim otdzkam. Vychozi situace diplomanta byla proto
relativné obtiznd. Uvedend skute¢nost se vyrazné projevila na pristupu diplomanta k tématu,

jak bude jesté konkrétnéji zminéno dale.

Diplomovou praci rozdélil kromé UGvodu, ale vCetné zavéru, do 8 kapitol. Kap. 1. je
nazvana Pojem, vyvoj a druhy franchisingu a kap. II. Definice a charakteristické znaky
franchisingu. Neni zcela jasné, v ¢em autor spatfuje rozdil mezi ,pojmem" a ,definic*
franchisingu, nehledé na to, Ze v § 1 (str. 5) autor pojem franchisingu nevymezuje (na str. 8
najdeme citaci, nikoliv alespofi pokus autora o formulovani jeho nézoru na vymezeni
uvedeného pojmu). Na str. 6 a 7 je provedeno velmi stru¢né déleni franchisingu na druhy

podle rlznych kritérii.

Kapitola III. je nazvana Pravni Uprava franchisingu a jeji tézisté co do povahy a rozsahu
by mélo byt v hlavé prvni (Franchising v ¢eském pravu) a hlavé druhé (Odli$nosti oproti
jednotlivym smluvnim typdim). Hlava tfeti (necelé 2 stranky) a hlava ¢tvrta (necelé 2 stranky)

predstavuji svym skute¢nym obsahem jen doplnék, ktery ne vzdy odpovida jejich nadpisu.

Kap. IV. Smlouva o franchisingu nepodéva obecné teoreticky rozbor problematiky povahy

takové smlouvy. Diplomant spie popisuje praxi uzaviréni franchisingové smlouvy. Text



diplomantem zpracovany mé pomérné znaCné heslovity charakter (dokonce formulace
v bodech bez jejich rozvedeni ~ str. 39, 44, 47 apod.). Celkové tato kapitola budi dojem
spise pokusu o prakticky navod, o jakousi prakticky zaméfenou pfiru¢ku. Ne zcela ojedinéle
je do textu zafazen zjednoduSeny vyklad obecnych otdzek z pravni upravy obchodnich
zévazkovych vztahl (napr. str. 39, 41-42, 44, 45-46). V kap. IV. se vyskytuji nepresnosti,
vécné nespravnosti a nedoloZenad tvrzeni (napf. charakteristika franchisingové smlouvy
v Uvodu kapitoly na str. 38; pouZiti vyrazu ,,obchodni jméno" na str. 38; tvrzeni pod bodem
¢. 5 na str. 40, formulace o tzv. ,socialni franchise" na str. 41; vyklad o predbéZné smlouvé
na str. 42; formulace o prodeji franchisy na str. 44; moznost sjednat si pfislusnost

konkrétniho soudu na str. 48).

Celkové hodnotim praci jako ne pfili§ zdafilé zpracovani zadaného tématu, Diplomant
nepochybné prokazuje hlubsi zdjem o problematiku franchisingu. Prace nasvédéuje i tomu,
ze se diplomant seznamil s dostupnou odbornou literaturou. Zaméfil se pFevazné na
praktickou stranku. Nepodafilo se mu postihnout ne jednoduchou stranku prévni. Kladem
prace je zminka o franchisingu v USA (kap. V.) a v Rakousku (kap. VI), i kdyZ v tomto

druhém pripadé text postrada srovnani s ceskou pravni Upravou, které slibuje nazev kapitoly.

Pozitivné hodnotim také kap. VII. obsahujici diplomantovy naméty na ,zmény v pravni
Upravé a doplnéni obchodniho zékoniku®. Kapitola VIIL. nazvana Zavér neni zavérem préce

shrnujicim vysledky zkoumané problematiky.

Rozsahem hodnocena prace (66 stran viastniho textu) vyhovuje. Seznam literatury
obsahuje zakladni tituly, u nékterych z nich je promitnuti do textu prace problematické
(Pelikanovd, komentére k obchodnimu a k obanskému zakoniku). V seznamu neni uveden

titul, na ktery je odkaz v pozn. €. 11 (Telec).




Z uvedenych ddvodl hodnotim posuzovanou diplomovou praci (i s pfihlédnutim
k obtiznosti tématu a pfi ocenéni snahy diplomanta) jako praci, ktera je slabé primérna.
K Gstni obhajobé ji pfes vSechny vyhrady doporucuji. BEhem ni by diplomant mél prokazat
dilkladné znalosti obecné problematiky smlouvy o franchise, jeji povahy, smluvni volnosti a
jejiho omezeni pri uzavirani této smlouvy. Bude tfeba také vénovat veétsi pozornost

problematice spojené s vyuZitim obchodni firmy franchisora.
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