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Abstrakt

Tato diplomova prace se zabyva procesem sekuritizace ve vztahu mezi Izraelem
a franem v obdobi druhého obdobi Benjamina Netanjahua ve funkci izraelského premiéra,
konkrétné se jedna o obdobi mezi nastupem do funkce v roce 2009 a uzavienim jaderné dohody
s franem v roce 2015. Cilem prace je zanalyzovat proces, jakym Netanjahu vytvarel z franu tak
zéasadni bezpe€nostni hrozbu, Ze by se jim m¢l zabyvat cely svét. Prace se zabyva mezinarodni
rovinou této otdzky, tedy projevy Netanjahua, které byly cileny na mezinarodni obecenstvo,
v nékterych piipadech zejména na americké, nebot' Spojené staty americké piredstavuji
nejbliz8iho izraelského spojence jiz od vzniku Statu Izraele. Prace je rozdélena na teoretickou
cast, ktera je soustfedéna zejména na teorii sekuritizace, ze které celd prace vychdzi, a na
empirickou, tedy samotnou analyzu projeva piepsanych do textové podoby. Nejvétsi diraz
v této analyze je kladen na pouzité jazykové prostiedky, volbu slov a zasazovani skute¢nosti,
udalosti ¢i ¢int do kontextu zvoleného Netanjahuem. Analyza téchto projevii ma za cil odhalit
zplisob, jakym Netanjahu chtél z [ranu vytvotit doslova existenéni hrozbu nejen pro Izrael, ale
v kone¢ném dusledku i pro cely svét, pokud jeho jaderny program nebude efektivné eliminovan

natolik, Ze bude vyloucena moznost ziskani jadernych zbrani.

Abstract

This diploma thesis deals with the securitisation process in the relationship between
Israel and Iran during Benjamin Netanyahu's second term as Israeli prime minister, namely the
period between taking office in 2009 and concluding the 2015 nuclear agreement with Iran. The
aim of the work is to analyse the process by which Netanyahu created such a fundamental
security threat from Iran that it should be addressed worldwide. The work deals with the
international dimension of the issue, the speeches by Netanyahu that have been targeted at an
international audience, in some cases particularly American since the United States of America
has been Israel's closest ally since the creation of the State of Israel. The work is divided into
a theoretical section, which is mainly centred on the theory of securitisation on which the whole
work is based, and on empirical, that is, the very analysis of speeches transcribed into text form.
The greatest emphasis in this analysis is on the language used, the choice of words, and the
setting of facts, events, or actions in the context chosen by Netanyahu. Analysis of these
speeches is aimed at revealing the way in which Netanyahu intended to create a literal

existential threat from Iran, not only to Israel, but ultimately to the world, if his nuclear program



is not effectively eliminated to the point of precluding the possibility of acquiring nuclear

weapons.

Kli¢ova slova

Izrael, Iran, Netanjahu, sekuritizace, diskurzivni analyza, projevy

Keywords

Israel, Iran, Netanyahu, securitization, discourse analysis, speeches

Title

Israel's current security challenges in the context of the securitization of the Iranian threat



Podékovani

Na tomto misté bych rad pod€koval Dr. Iren¢ Kalhousové, Ph.D. za odborné vedeni a cenné
rady, které¢ mi pomohly zpracovat tuto praci.



Obsah

UVOoD 1
1  KONCEPCNIi RAMEC 4
1  TEORETICKA CAST 6
1.1 KONSTRUKTIVISMUS....ceeieeiieiiireeteeeeeeeiitreeeeeeeeesisreeeeeeeeesisseseseeeeessestasseeeseesasssssseeeseseesstssseseseseenrsrsreeeees 6
1.2 KODANSKA SKOLA......coiuuiieeeiteeeeeeeeeeeeteeeeeeeeeeeeaeeeeeeaeeeeesaaeeeeeeaseeeeetaeeseeeeeeeeaaeeeseseeesentseeeensreeeseneees 11
1.3 TEORIE SEKURITIZACE .......cooiiiuttreeeeeeeieeitareeeeeeeeeeiisseeeeeeeeesissaesseeeeessissssseeeseesassasseseseesesasrsesesesennnnrres 13
2 METODOLOGIE 20
3 HISTORICKO-POLITICKY KONTEXT 23
3.1 IZRAELSKO-IRANSKE VZTAHY MEZIROKY 19481979t 23
3.2 IZRAELSKO-IRANSKE VZTAHY MEZI ROKY 1979—SOUCASNOST ......ccovvieeeeitiieeeeieeeeeeeeeeereeeeeeeeeeesenneas 26
33 TRANSKY JADERNY PROGRAM ...t eeseseseeeseeeeseseseseseseeeeeeseseseseseseseeseseseseseseseseeseseseseseseseseseesenaes 30
34 BENJAMIN NETANJTAHU. ...t e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e s eeeeeeneeeeeeenens 34
4  ANALYTICKA CAST 37
4.1 POJEM EXISTENCNI HROZBA . ......coouutieiiteeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeaeeeseaeeesseaseesessseeeseaneessenseesssteessennneeesenees 37
4.2 DISKURZIVNI ANALYZA ...oeeeeueeeeeeeeeeeeeeeeeeetee e eeaeeeeeeaeeesessaeeeseaseessesaeeseesseeeseaseessesseeessntsessensreeesenees 43
ZAVER 53
SUMMARY 56

BIBLIOGRAFIE 57




Uvod

Oblast Blizkého vychodu je v minimalné poslednich 80. letech jednim z epicenter
geopolitickych zajmt svétovych mocnosti, v pfipadé¢ nékterych aktéra, naptiklad Velké
Britanie nebo Francie, jsou tyto zajmy vzhledem k jejich kolonidlni minulosti v této oblasti
jeste starsi. Zvlastni postaveni zde ma Stat Izrael, ktery ma podporu vétSiny zapadnich zemi,
zejména pak Spojenych stati americkych. Na druhé stran¢€ pak stoji arabské staty podporované
Ruskem ¢&i Cinou a jako specificky aktér Palestinskd autonomie, respektive Gaste¢nd
mezinarodn¢ uznany Stat Palestina. A pak jsou zde takovi aktéii, jako naptiklad Saudska
Arabie, které sice patii mezi americké spojence, nicméné s Izraelem neudrzuji oficialni
diplomatické styky. S koncem druhé svétové valky a koncem britské mandatni spravy v oblasti
Palestiny se znatné eskaloval konflikt mezi Palestinci, potazmo Araby, a Zidy, ktery
s prestavkami trvd dodnes a ma zdvazné disledky. Piivod konfliktu Ize vystopovat az do konce
19. stoleti a zidovské imigraci a sektaiskému nasili v mandétni Palesting mezi Zidy a Araby!,
pfi¢emz pokracujici izraelskd okupace Zapadniho bfehu Jordanu a pasma Gazy trva jiz 53 let.

Nicméné to neni jediny regionalni konflikt s geopolitickym ptesahem.

I proto, vzhledem k §ifi celé problematiky, je nutné vice ziZit oblast zaméfeni. Vztah franu
a Izraele je zna¢né chladny jiz od islamské revoluce v roce 1979, kdy doslo ke svrzeni reZimu
Sdha Muhammada Rezy Pahlaviho a nastoleni vlady islamskych $iitskych fundamentalisti,
kteti odmitali jakkoli uznat legitimitu Zidovského statu. Signifikantni nérast iranské animozity
vuci Izraeli 1ze pozorovat po nastupu Mahmid Ahmadinezada v roce 2005 do prezidentského
uradu. Toto vyostfeni vzajemnych vztahti zatim nikdy nepierostlo v otevieny vojensky stret,
spiSe se jednalo o iranskou podporu riznym teroristickym organizacim o podkopani postaveni
Izraele, pokud ne pfimo jeho znieni. Nicméné toto vSe je nutné dat do kontextu otazky
jadernych zbrani a iranského jaderného programu. Izrael nikdy nepotvrdil ani nepopiel, ze
vlastni jaderné zbrané, nicméné je vSeobecné povazovan za stat, ktery tyto zbrané vlastni.
Pokud by irdnsky jaderny program byl uspeSny a Teheran by také disponoval touto zbrani
hromadného niceni, znamenalo by to zdvaznou hrozbu pro Tel Aviv. I proto izraelsky premiér
Benjamin Netanjahu vynaklad4 evidentni snahu o pfeneseni tohoto tématu na mezinarodni

uroven. Protoze zasadnimi aktéry, ktefi ¢ini diileZitd rozhodnuti tykajicich se oblasti Blizkého

! Viz Neal '95, Lorena S., "The Roots of the Israeli-Palestinian Conflict: 1882-1914" (1995). Honors Projects.
Paper 27. Dostupné z: http://digitalcommons.iwu.edu/history_honproj/27



http://digitalcommons.iwu.edu/history_honproj/27

vychodu, jsou Organizace spojenych narodi a Spojené staty americké, Netanjahuova snaha
proudi primarné timto smérem a cili na zahrani¢ni posluchace. Zvlast' zajimavé je, s jakou
vytrvalosti téma [ranu, a jeho jaderného programu zejména, zdtiraziuje ve svych projevech na
pud¢é Valného shromazdéni OSN ¢i pii svych navstévach USA. Tyto projevy jsou cileny hlavné
Netanjahu usiluje o ziskani mezinarodni pozornosti, pouziva ve svych projevech specificky
slovnik a jazykové nastroje tak, aby tuto pozornosti ziskal, ovlivnil vnimani pfednaSeného
problému ve sviij prospéch a v konecném disledku vlastné i vytvaiel politiku a z ni plynouci

rozhodnuti a redlné vystupy.

Téma prace jsem si zvolil po dlouhém rozmysleni a zvazeni n€kolika faktord. Hlavnim
diivodem byl zajem o oblast Blizkého vychodu. Nicméné byl jsem si védom, Ze jen tento region
sdm o sob¢, jeho bezpecnostni problémy, politické propojeni aj. je tak rozsahlou problematikou,
ze by bylo nesmysIné pokouset se ho vméstnat do rozméra této prace. Proto jsem se rozhodl jit
vice do hloubky, na urovei vztahi mezi Izraclem a franem. Konkrétng jsem se ve svém
vyzkumu zaméfil na procesy sekuritizace v izraelském diskurzu viéi franu, jakym zptisobem
izraelsky premiér Benjamin Netanjahu vytvofil z Irdnu nepfitele, ktery predstavuje existenéni
hrozbu pro zidovsky stat. Pro ucely této prace je zasadni soucasti role jazyka, nebot’ teorie
sekuritizace, respektive kodanska Skola jej pouziva ke konstrukci bezpecnostnich hrozeb.
K tomu, aby se tvlrci faktor jazyka pouZitého Netanjahuem spravné pouzil k zodpovézeni
vyzkumné otazky, je potfeba vést vyzkum jakozto diskurzivni analyzu. Spole¢né s vyuZitim
sekuritizacnich prvki a nastroji analyzujici pouzity jazyk se tato prace pokusi zanalyzovat
Netanjahuovy projevy tak, aby dokazala vysvétlit proces vytvareni nepfitele, jaké prostiedky
a metody pouzil, aby dosdhl svého cile a pfesvéd¢il mezinarodni publikum o nebezpeci, ktery

dle jeho nazoru fran predstavuje.

V dubnu 2015 byl uzaviena ramcova jaderné dohody s franem. V tomto ramci se fran predbézné
dohodl, ze pfijme omezeni svého jaderného programu, kterd budou v§echna trvat nejméné deset
let a n¢ktera déle, a Ze se podrobi zvysené intenzit€¢ mezinarodnich inspekci podle ramcové
dohody. Tyto podrobnosti mély byt dojednany do konce Cervna 2015. Jednani o spolecném
komplexnim akénim planu byla nékolikrat prodlouzena, dokud nebylo dne 14. cervence 2015
koneén& dosazeno koneéné dohody, spole¢ného komplexniho akéniho planu mezi iranem
a skupinou P5+1 (pét stalych &lenti Rady bezpeénosti OSN — Cina, Francie, Rusko, Spojené

kralovstvi, Spojené staty — plus Némecko) spolecné s Evropskou unii. Netanjahu mél v roce



2015 dva zasadni projevy, jeden piednesl 3. bfezna v americkém Kongresu a druhy o pil roku
pozdéji, 1. fijna na zasedani Valného shromazdéni OSN. Jejich ucel, podoba, pouzité jazykové
vyrazy aj. byly prakticky stejné. Oba diirazné varovaly pied vyraznou hrozbou {ranu, pro Izrael
piimo existencni. Oba poukazovaly na nepfilis St'astnou podobu jaderné dohody, ktera se v tom
samém roce vyjednavala. V obou zaznély téméi identické fraze jako ze: ,,...chce prosadit
militantni islamské impérium nejprve v regionu a poté v celém svéte. “, nebo: ,, iransky rezim
vaznou hrozbu nejen pro Izrael, ale i pro mir celého svéta.“ To je jeden z ditvodd, pro¢ jsem
se rozhodl pro toto téma. Je pozoruhodné, ze nejen v uvedenych ukazkovych projevech, ale
imnoha dalSich v pribchu posledni dekddy, se Netanjahu vyjadifuje smérem k Izraeli
v podstaté¢ neménnym zptusobem. Od podepsani jaderné dohody pted 5 lety se mozna jeste
intenzivn&ji snazi cely svét, a predevdim Zapad v &ele s USA, presvédéit, jakou hrozbu fran

predstavuje. Nejen pro Izrael, ale i pro cely svét a mir na Blizkém vychodé.

Prace je cClenéna na Ctyfi ¢asti. Prvni Cast je zaméfena na teoreticky zaklad, tj. na
konstruktivismus a z néj vychazejici Kodanskou Skolu a teorii sekuritizace, a na pouzitou
metodologii. JelikoZ prace vychézi z teoretickych myslenek zejména kodanské skoly, bude tato
¢ast zaloZena na vyznamnych autorech tohoto sméru, jako byli Barry Buzan, Ole Waever ¢i
Thierry Balzaq. V této ¢asti také bude pozornost vénovana roli jazyka v procesu sekuritizace.
Zaroven v této casti budou vysvétleny teoretické zaklady, na nichz bude analyza projevi
postavena. Druhd ¢ast pak struéné predstavi historicko-spolecensky kontext izraelsko-
iranskych vztahtl, kdy zlomovy bod pfedstavuje Islamska revoluce v franu v roce 1979. Tato
udalost je zlomovym okamZikem pro vzajemné¢ vztahy, a pravé z ni vychdzi souasna vzajemna
animozita. Tteti ¢ast pak je samotnym jadrem celé prace, celd bude zaméfena na samotné
projevy Netanjahua a naslednou jejich analyzu. Bude se v€novat tomu, jaky jazyk, jazykové
prostiedky nebo slovnik byl pouzit a za jakym ucelem. Bude zde empiricky analyzovéany
teoretické strategie a prostfedky jazyka sekuritizace, jakou roli zastavaly v projevech a za
jakym cilem v nich byly pouzity. Posledni ¢ast pak bude vénovana tomu, zda vySe zminéné
projevy byly uspésné, tj. jestli pomohly Netanjahuovi presveéd¢it zdpadni zemé o bezprostiedni

Iranské hrozbé nejen pro Izrael, ale v kone¢ném dusledku i pro né¢ samotné.



1 Koncepéni ramec

Stanovena vyzkumna otazka zni, jak se tvoii nepfitel. V kontextu tématu této prace se
vyzkumnéa otizka vztahuje na to, jak izraelsky premiér Benjamin Netanjahu tvoii z franu
nepritele, to znamena, ze predmétem analyzy, kterd ma tuto otdzku zodpovédet, bude samotny
proces sekuritizace. Analyza bude zaméfena na to, které jazykové prostiedky byly vyuZity pfi
konstrukei Iranu jakoZto nepfitele, ktery pro Izrael piedstavuje existenéni hrozbu, a déle pro¢
byly tyto jazykové prosttedky vyuzity a s jakym cilem. Tento proces bude vychazet z teoretické
casti, ve které budou definovany jak samotna teorie sekuritizace, tak i jazykové strategie,
prostiedky jazyka i volba slovni zdsoby vyuzité v projevech a jejich vyznam pro uspéSnou
sekuritizaci daného tématu. Svoji vyzkumnou otdzku tudiz aplikuji pravé na tyto prostiedky,
zam&fim se na jednotlivé projevy a zanalyzuji je z tohoto hlediska. Jak Netanjahu stavél své
projevy, ke kterému konkrétnimu publiku je smétoval, jaké slova a vyrazy volil. Dulezit4 také
bude role publika, kterému jsou tyto projevy smefovany. Predpokladam totiz, ze trochu jiné
prostiedky Netanjahu volil, kdyz mluvil pfimo k nejbliz§imu izraelskému spojenci, Spojenym
statim americkym, a jiné, kdyz pfednasel projev na pidé OSN k celému svétu. V souvislosti
s tim je nutné uvést, Ze tato prace bude zaméfena na mezinarodni Uroven, tzn., zZe se bude
zabyvat tim, jak Netanjahu tvoii z franu nepfitele pred mezinarodnim spole¢enstvim, pred OSN
a pred Spojenymi staty americkymi, tudiz bude vychazet primarné z anglickych zdrojt, jako
jsou oficidlni transkripty projevil izraelského premiéra na jeho oficialnich internetovych

-----

budou zakladem analyzy, kterd je bude zkoumat vyse uvedenym zptisobem.

V piimé souvislosti se stanovenou vyzkumnou otazkou jsou pak konkrétni pojmy ¢i vyrazy,
které budou tvofit jadro analytické ¢asti této prace, tzn. pojmy, se kterymi pracuje Netanjahu
ve svych projevech. Konkrétné se bude jednat pfedevSim o termin existencni hrozba, kterad
piedstavuje zakladni charakteristiku teorie sekuritizace, v ¢ehoz disledku také hraje zasadni
roli v néstrojich Netanjahua, pomoci kterych sekuritizuje fran. Tento termin je zékladnim
stavebnim kamenem vybranych projevil, které jsou na ném postaveny a Primarnim cilem této
prace je zanalyzovat jeho projevy tak, abych dokdzal zodpovédét vyzkumnou otazku, aplikoval
na n¢ teorii sekuritizace, ptipadné zjistil, zda se skutecné jedna o piiklad sekuritiza¢nich snah,
nebot’ {ran miize pedstavovat nejenom hrozbu, jakou z néj navenek prezentuje Netanjahu, ale
také byt i redlnou bezpecnostni hrozbou pro Izrael. Tato moznost ptedstavuje de facto

sekundarni cil, tedy zodpovédét otazku, do jaké miry vlastnd Iran je vykonstruovanym



nepfitelem, a do jaké miry je nepfitelem skutecnym? Jakou mérou piispél k tomuto vnimani

Netanjahu?

K dosazeni mych cili nejprve definuji teorii, konkrétné se zaméfim na konstruktivismus,
kodanskou skolu a teorii sekuritizace, na jejichz zaklad¢ pak vystavim analytickou ¢ast. Ta se
bude sestavovat ze Ctyt podkapitol. Prvni tfi se budou tykat historicko-politického kontextu,
iranského jaderného programu a osoby samotného Benjamina Netanjahua. Jedna se o zésadni
determinanty soucasnych izraelsko-irdnskych vztaha, u nichz by absence alespon zakladni
zminky znamenala neschopnost plné pochopit cely rozmér dané problematiky a rovnéz to, co
Netanjahu ve svych snahach zamyslel, pro¢ tak &inil a s jakym vysledkem. Ctvrtd ¢ast bude

samotna analyza jeho projevu.



1 Teoreticka Cast

1.1 Konstruktivismus

V 80. letech 20. stoleti vznikl konstruktivismus coby alternativni ideovy proud
vymezujici se vici vSem tiem hlavnim smértim, které dominovaly prostiedi mezinarodnich
vztaht. V 90. letech otevien¢ zpochybiuje zaklady jejich filozofického uvazovani, kdy
zékladni premisa je zaloZzena na naturalistickych a racionalistickych piedpokladech, ze aktéti
v mezinarodnich vztaht jsou raciondln€ uvazujici hraci, kteti jednaji ve prospech jasn¢ danych
materialnich z4jmu. Z toho vychazi presvédceni, ze jsou to praveé z4jmy aktérd a racionalita,
které urcuji jakoukoli interakci mezi aktéry v mezinarodnich vztazich. Konstruktivisté jsou
pfesvédéeni o opaku, tj. ze zajmy aktérG jsou aZ nasledkem interakce mezi nimi. Jejich
myslenkova teze se opird o to, Ze ideje nejsou pouhym zrcadlem dané reality, ba naopak ji
vytvari, nebot” jsou elementarni soucasti identity aktéri, kterd je determinantem jejich zajmu.
Pro konstruktivisty jsou tedy klicovou oblasti vyzkumu pravé ideje. Misto realistického
zpusobu, tj. materialistick¢ analyzy zajmi aktérti, voli analyzu ideji a diskurzi, jez urcuji

identity potazmo zajmy.?

Vse vysSe zminéné je charakteristikou socidlniho konstruktivismu, ktery cerpa ze
sociologickych koncepti Augusta Comta, Maxe Webera ¢i Petera Bergera. Socialni
konstruktivismus jako teorie mezinarodnich vztahti stavi na definici mezinarodni
intersubjektivni reality coby socidlnim konstruktu. Klade daraz na roli jednotlivych aktért
v mezinarodnich vztazich, respektive na vyznam jejich chovani v rdmci mezindrodni interakce.
Podle socidlnich konstruktivistl je to pravé Cinnost aktérii, kterd determinuje mezinarodni
systém instituci. Tvrdi, Ze Cinnost aktéri a mezinarodni intersubjektivni realita jsou dva
zékladni faktory, které formuji mezinarodni systém a maji zasadni vliv na jeho budouci podobu.
Tento pfistup je ovlivnén jinymi teoriemi, jako je naptiklad institucionalismus ¢i mezinarodni
pravo a normy.? Za ur¢itou novou myslenku, kterou socidlni konstruktivismus piinasi, lze
povazovat tvrzeni, Ze podoba prostiedi mezinarodnich vztahii, tedy anarchie, neni pfirozené
povahy, ale je pouhym diisledkem interakci mezi aktéry mezinarodnich vztahti. Je to prave

mezindrodni systém, ktery projektuje jiZz zminénd intersubjektivni realita. Realita, ktera je

2KRATOCHVIL, Petr a Petr DRULAK, ed. Encyklopedie mezindrodnich vztahii. Praha: Portal, 2009. ISBN 978-
80-7367-469-4., str. 127

3LOBASTOVA, Svetlana. Genealogie socidlniho konstruktivismu jako teorie mezindrodnich vztahii. Plzef, 2018.
Diplomova prace. Zapadoceska univerzita v Plzni, Fakulta filozoficka, Katedra politologie a mezinarodnich
vztahil. Vedouci prace doc. PhDr. Sarka Cabadova Waisova, Ph.D., str. 41



konstruovana jednanim aktéri. Podobné jako realistickd tradice v mezindrodnich vztazich
vnima i konstruktivismus stat jako primarniho aktéra mezindrodnich interakci. Od realistického
mysleni se vSak lisi v tom, ze pfipousti moznou vedlejsi roli nestatnich aktéri, pokud k tomu

dojde za souhlasu primarnich aktéra.*

Prvnim autorem, ktery zacal aplikovat koncept konstruktivismu na mezinarodni vztahy, byl
Nicholas Onuf ve svém dile World of Our Making: Rules and Rule in Social Theory and
International Relations. Jako dal$i vyznamné autory 1ze zminit Johna G. Ruggieho, Friedricha
Kratochwila, Martha Finnemorea ¢i Teda Hopfa.> Mezi nejvyznamnéj$i predstavitele
konstruktivismu ale patfi pfedev§im Alexander Wendt, ktery svym dilem Social Theory of
International Politics definuje konstruktivistickou teorii o mezinarodni police. Wendt navazuje
na neorealistické mysSleni, kterému vycitd jeho pfehlizeni vyznamu socidlniho jednani
a postaveni identity v rdmci analyzy mezinarodnich vztahd, kterd je pro néj zasadni. Wendt je
predstavitelem jednoho konstruktivistického proudu, tzv. konven¢niho konstruktivismu, ktery
se soustiedi na spojitost mezi klasickym vyzkumem a vyzkumem konstruktivistii na totéz téma.
Ptedstavitelé druhého, tzv. kritického, proudu, ktery naopak Cerpa z vysledk treti velké debaty
v mezinarodnich vztazich, potazmo kritické socidlni teorie, jsou F. Kratowil ¢i N. Onuf. Tento
druhy konstruktivisticky proud se navic odliSuje tim, Ze zdkladni vyzkumné otazky jsou

z4sadné odli$né a Ze viibec nereflektuje racionalismus.®

Nejvyznamnéj$im autorem v ramci konstruktivismu v mezinarodnich vztazich je Alexander
Wendet a jeho dilo Social Theory of International Politics. Wendt se vymezuje proti tradi¢nimu
chapani identity statu, tj. jednotného celku zajmi imunnimu vi¢i vnéj§im vliviim, jako
napiiklad chovani aktérii v mezinarodnich vztazich, a naopak tvrdi, Ze ony z4jmy, v disledku
¢ehoz i identita, aktéra je v pribéhu casu proménlivd.’” Tyto zajmy jsou spoleiné
s materialistickou €asti moci zdkladnimi determinanty pro jednani aktérti v mezinirodnich
vztazich. Wendtiv konstruktivismus spo¢ivd ve dvou rovinach. Prvni se tykd povahy

spolecenskych struktur, ktera je dle n¢j determinovéna idejemi, které jsou sdileny aktéry,

4Ibid., str. 46

> JACKSON, Robert a Georg SORENSEN. Introduction to International Relations: Theories and Approaches.
Oxford: Oxford University Press, 2006. ISBN 9780198707554, str. 162-175

® HYNEK, Nikola. Socidlni konstruktivismus. BLAZEK, Tomés a Pavel PSEJA. Piehled teorii mezindrodnich
vztahii. Brno: Masarykova univerzita, Mezinarodni politologicky ustav, 2005. ISBN ISBN 80-210-3837-3., str.
138

7 WENDT, Alexander. Anarchy is what States Make of it: The Social Construction of Power Politic. International
Organization[online]. The MIT Press, 1992, 2(46) [cit. 2020-11-3]. Dostupné Z:
https://www.jstor.org/stable/2706858, str. 395-399
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nikoliv materialistickym pojetim sily, které je az vedlejsi. Druha je pak zaméfena na to, co
vlastné tyto ideje pomahaji utvéaret, a to sice identity a zajmy aktérd, ¢imz vlastné vylucuje vliv
,.pfirozenosti. 8 Z t&chto jeho argumentii Ize vyvodit, Ze na mezinarodni vztahy nahliZi jednak
idealisticky, kdy zduraziuje roli ideji, jednak strukturalisticky, nebot’ dle néj primarni roli
v mezinarodnich vztazich hraji tzv. emergentni’ spoledenské struktury. I proto se Wendt
domnivé, Ze se jedna spise o analyzu spoledenskych interakci mezi aktéry,'® tj. vysvétleni
zpisobu fungovani spoleCenskych struktur a ovlivilovani téchto struktur a aktérd
mezinarodnich vztaht.!! Obecné klade velkou pozornost identité statnich aktérii, nebot to je
pravé to, co urcuje spolecenska jednani, kterd prostfednictvim interakce mezi aktéry mohou
zamezit potencialnimu konfliktu, ale aby se tak stalo, musi nastat ona interakce, pro niz je zcela

zé4sadni definice identit jednotlivych aktéri.!?

Wendt se siln€é vymezuje vii¢i neorealistickému chdpani anarchické povahy prostiredi
mezinarodnich vztaht. Jednak podle néj existuji tii kultury anarchie, které se 1isi tim, jak je
statni aktéfi socializuji, jednak Thomase Hobbse, kterd odpovida stavu valky vSech proti vSem.
Druhé uroven je kultura Johna Lockea, kdy sice do jisté miry panuje animozita mezi statnimi
aktéry, nicméné zde jiz existuji jistd omezeni institucionalniho charakteru, ktera brani totalnimu
stavu anarchie, napfiklad suverenita. Posledni tfeti trovni Wendt rozumi kantovsky typ kultury,
kdy mezinarodni vztahy a pfipadné spory jsou jiz feSeny nikoliv ozbrojenym konfliktem, ale
pomoci mirovych prostiedkii a také se jiz objevuji prvni systémy kolektivni bezpe¢nosti.'?
S témito anarchickymi kulturami se statni aktéfi ztotoZiuji v zavislosti na sile zavazku ve tfech

odlignych stupnich.'* Nelze opominout i dal$i Wendtovy poznatky vii¢i n&kterym zasadnim

8 WENDT, Alexander. Social Theory of International Politics [online]. Cambridge: Cambridge University Press,
1999 [cit. 2020-11-20].

Dostupné z: https://www.researchgate.net/publication/239065011_A_Social _Theory_of International Politics,
str. 1

9 Emergence ve filosofii ¢i teorii systémi je proces vzniku komplexnich struktur v disledku interakce entit, jejichz
jednotlivé casti nemaji samy o sob¢ vlastnosti, jako celd struktura. Tyto vlastnosti nebo piipadné chovani se
objevuji pouze tehdy, kdyz se ¢asti vzajemné ovliviji v Sir§im celku.

1O WENDT, Alexander. Anarchy is what States Make of it: The Social Construction of Power Politic. International
Organization[online]. The MIT Press, 1992, 2(46) [cit. 2020-11-3]. Dostupné Z:
https://www.jstor.org/stable/2706858, str. 393-395

"' WENDT, Alexander. Social Theory of International Politics [online]. Cambridge: Cambridge University Press,
1999 [cit. 2020-11-20].

Dostupné z: https://www.researchgate.net/publication/239065011 A_Social_Theory_of International Politics,
str. 82-83

12 Ibid., str. 258-306

13 WENDT, Alexander. Social Theory of International Politics [online]. Cambridge: Cambridge University Press,
1999 [cit. 2020-11-20].

Dostupné z: https://www.researchgate.net/publication/239065011_A_Social Theory_of International Politics,
str. 299

14 Tbid., str. 254
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pojmim mezinarodnich vztahi, zejména tém nejvyznamnéjSim jako je moc a (narodni) zajem.
Podle n¢j je dichotomie téchto dvou konceptli nevhodné vystavenou tezi, jelikoz oba jsou
zalozeny na tom, ze vychdzeji zideji, a proto nemohou byt vystavény ve vzijemném

kontrastu.'?

Wendtova teorie byva nazyvana za konstruktivismus tfetiho obrazu.!® Paraleln& k tomu lze
popsat i konstruktivismus druhého obrazu, které podrobné zkouma identitu statniho aktéra na
vnitropolitické trovni neboli inside-out vysvétleni.!” Mezi vyznaéné autory tohoto sméru se
fadi Thomas Risse, Peter Katzenstein nebo Jutty Weldes. Katzenstein se ve své praci Japan,
Asian-Pacific Security, and the Case for Analytical Eclecticism spoleén¢ s Nobuo Kawaro
vénuje japonské bezpecnostni politice, jejiz analytickou cast zalozil na tezi, Ze teorie
o mezinarodnich strukturach opomijeji faktor vnitrostatnich struktur. To je vSak zasadni faktor
s pomérné velkou schopnosti ovliviiovat chovani statu v jiz zminovanych mezinarodnich
strukturach. Nejenom v této, ale 1 svych dalSich pracich tuto myslenku dale rozviji a svij
vyzkum cili na tyto vnittni struktury a jejich vliv na identitu a zajmy statu.'® Thomas Risse
podrobuje konstruktivistickému zkoumani teorii demokratického miru.'® Podle n&j je neochota
demokracii vzdjemné valcit zpiisobena spole¢nou identitou, kterd je ukotvuje v mezinarodnim
systému. Tato identita je zaloZena na tezi, ze se povazuji za staty s takovym uspotfadanim, které
ma vys$i predispozice k mirovému fteSeni konfliktu. Naopak mezi demokratickymi staty
a nedemokratickymi rezimy to funguje pfesné¢ opacné, v mezinarodnim systému kvuli vyssi
pravdépodobnosti konfliktu vznik4 bezpecnostni dilema, které se, na rozdil od spoluprace mezi

20

demokratickymi rezimy, dale prohlubuje.”” Na druhou stranu Jutty Weldes se ve svém dile

soustiedi na narodni zdjem z hlediska konstruktivismu. V tomto smyslu se dokonce vymezuje

15 1bid., str. 135

16 REUS-SMIT, Christian. Constructivism. BURCHILL, Scott, Matthew PATERSON, Andrew LINKLATER,
Jacqui TRUE a Jack DONNELLY. Theories of International Relations [online]. 3rd edition. Houndmills: Palgrave
Macmillan, 2005, s. 188-211 [cit. 2020-11-25].

Dostupné z: https://www.darryljarvis.com/uploads/2/2/6/9/22690064/theories-of-ir_0.pdf

17 Toto vysvétleni se zamé&fuje na chovani stati, nikoli vak z pohledu jejich vzajemnych interakci, ale na zakladé
jejich atributty, viz WENDT, Alexander. Social Theory of International Politics [online]. Cambridge: Cambridge
University Press, 1999 [cit. 2020-11-20].

Dostupné z: https://www.researchgate.net/publication/239065011_A_Social Theory of International Politics,
str. 147-148

18 JACKSON, Robert a Georg SORENSEN. Introduction to International Relations: Theories and Approaches.
Oxford: Oxford University Press, 2006. ISBN 9780198707554., str. 171

1 Teorie demokratického miru pfedpoklada, Zze demokracie vahaji zapojit se do ozbrojeného konfliktu s jinymi
identifikovanymi demokraciemi.

20 RISSE-KAPPEN, Thomas. Cooperation Among Democracies: The European Influence on U. S. Foreign
Policy [online]. Princeton University Press, 1995 [cit. 2020-11-22].

Dostupné z: https://www.jstor.org/stable/j.ctv173f2dg
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vuci Wendtovi, kritizuje ho za nedostatecné kladeny diiraz na vnitrostatni prvky a také za jeho
pohled na stat, kdy ho povazuje za aktéra s jednotnou identitou a tim padem i jednotnymi
narodnimi zajmy. Na piikladu kubanské krize ndzorn€ ukazuje, Ze tato premisa je chybna, ze
v narodnim staté se mohou vyskytovat sdilen¢ identity, ¢ehoz logickym disledkem je jednotny

pohled na interpretaci dané situace v mezinarodnim systému.?!

K témto dvéma pfistupiim je tieba zminit jesté holisticky konstruktivismus a jeho pfedstavitele,
ktefi jsou zaroven vyznamnymi piedstaviteli konstruktivistického sméru jako takového, a to
Johna Ruggieho a Friedricha Kratochwila. Holisticky konstruktivismus klade diiraz na domaci
i mezinarodni trovni. Vede k o¢ekavanim, jak rozdilné staty reaguji na mezinarodni tlaky.
Holisticky konstruktivismus zpochybnuje dichotomii mezi systémovymi a domacimi
strukturami a pieklenuje oba pfistupy tak, aby vyhovovaly celé Skéale prvkli podminujicich
identitu a zajmy stat.?? Tento pfistup ma za cil komplexni analyzu vazeb mezi strukturami, at’

uz mezinarodnimi nebo vnitrostatnimi, a aktéry.??

Stat je pro konstruktivisty dominantnim aktérem v mezinarodnich vztazich, ktery definuje svou
bezpecnost v pojmech vlastnich z4jml a na zdkladé logiky vhodnosti, nikoliv egoisticky.
Konstruktivisté také rozSifuji pojmy definované neorealisty, jako je anarchie systému
mezindrodnich vztahii nebo bezpe€nost. Strukturu mezinarodniho systému podle nich vytvari
interakce aktérd, tj. je socidlné konstruovana. Tyto konstrukce jsou nestabilni a mohou se velmi
dynamicky proméiovat, coz mé za disledek €asté prolinani zajmu a identit jednotlivych aktéri.
Izraelsko-iransky konflikt by pro né byla soucdst systému mezinarodnich vztaht, jako
bezpe€nostni problém, ktery je nasledkem socidlnich interakci mezi obéma staty.
Konstruktivisté nevnimaji potencidlni vliv nestatnich aktéri, ¢i pfipadné celnych politickych
predstavitelll na zrod a eskalaci tohoto konfliktu jako néco relevantniho. Identita je pro né sice
vyznamnym prvkem, ktery je diileZity v socialni interakci aktérfi, nicméné 1 v tomto pfipadné

by se jednalo o identitu Statu Izrael a Iranské islamské republiky jako statnich aktérd, tedy

2l WELDES, Jutta. Constructing National Interests. European Journal of International Relations [online].
1996, 2(3), 275-318 [cit. 2020-11-18].

Dostupné z: https://journals.sagepub.com/doi/10.1177/1354066196002003001, str. 292-295

22 NIA MOHAMMAD, Mahdi. Understanding Iran’s Foreign Policy. JSTOR [online]. 2011, 15(2), 106-138 [cit.
2020-12-1].

Dostupné z: https://www.jstor.org/stable/48505075 ?refreqid=excelsior%3A950872a6d1ad733d6d5348f2c10cd4
da&seq=1, str. 112-113

23 PRICE, Richard a Christian REUS-SMIT. Dangerous Liaisons?: Critical International Theory and
Constructivism. European Journal of International Relations [online]. 2011, 4(3), 259-294 [cit. 2020-12-1].
Dostupné z: https://journals.sagepub.com/doi/10.1177/1354066198004003001, str. 267
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systémovy faktor, ktery nedokaze pln¢ zodpovédét otazku, jak se tvoii nepfitel. Vzhledem
k vySe stanovené vyzkumné otdzce se tudiz tato teorie neda aplikovat, ackoli v jejim ramci

vznikl smér, ktery je k pouziti o poznani vhodnégjsi — teorie sekuritizace.

1.2 Kodaiska Skola

Mezinarodni vztahy maji krom¢ hlavnich teoretickych proudt také mnoho podobort,
mezi které patii bezpeCnostni studia. Jak uz nazev napovida, oblasti vyzkumu je reflektovani
oblasti bezpecnosti a fenomény s ni spojenymi jednotlivymi aktéry, tzn. do jaké miry ovliviiuje
bezpecnost jejich rozhodovani, ale rovnéz i1 jeji dopad na strukturadlni podobu prostiedi
mezindrodnich vztahli a mezindrodni politiky. Zcela zésadnimi pfedméty zkouméani
bezpecnostnich studii jsou bezpecnostni hrozby a rizika, hledani jejich zdrojt, a hlavné pak
zajisténi a udrzeni bezpecnosti. Vyvoj bezpec¢nostnich studii se do znaéné¢ miry shoduje
s vyvojem mezinarodnich vztahli, zejména pak od konce druhé svétové valky. V dusledku
rozvoje scientistickych pfistupl se bezpe¢nostni studia na jednu stranu doc¢kala svého ,,zlatého
obdobi“ trvajiciho do poloviny 60. let, na druhou stranu se musela vypotadat s realitou
jadernych zbrani a vSemi nasledky snimi spjatymi a s nastupem strategickych studii.?*
V nésledujicim obdobi od poloviny 60. let do konce let sedmdesatych zazivaji bezpecnosti
studie obdobi Upadku, podobné jako realismus. Opétovného rozvoje se dockala s koncem
studené valky prostiednictvim dvou vyraznych fenomént, jejichz vznik lze pozorovat jiz
v druhé poloviné 80. let. A to sice konstruktivismu, ktery se zamétuje na vliv norem a kultury
na oblast bezpecnosti, a dale také stale vice se rozSifujici agendy pokryvajici oblasti a povahu
zdroji hrozeb. Jednim z ptikladi téchto fenoménii je kodaiiskd Skola, kterd ptedstavuje
nejvyznamnéjsi smér, ktery se pokousi o zcela nové uchopeni konceptu bezpecnosti a dale jej

rozvinout.>

Jedna se o teorii, €1 spiSe skupinu teorii, kterd se vénuje vyhradné tématu
bezpecnosti. Ackoli tento piistup zacind pronikat do teorii mezinarodnich vztaht jiz na zacatku
80. let, zejména prostiednictvim prace Barryho Buzana People, States and Fear: National
Security Problem, opravdovy prilom zaznamenava Kodaiiska Skola az v letech devadesatych,
pfedevsim v souvislosti textem kolektivu autort Buzane, Waeverem a de Wildem Security:

New Framework for Analysis. Jako dal$i vyznamné autory tohoto sméru Ize zminit Hakana

Wiberga, Hanse Mouritzena ¢i Lenu Hansenovou.?

% KRATOCHVIL, Petr a Petr DRULAK, ed. Encyklopedie mezindrodnich vztahii. Praha: Portal, 2009. ISBN 978-
80-7367-469-4.

2 Ibid.

26 GUZZINI, Stefano a Dietrich JUNG. Contemporary Security Analysis and Copenhagen Peace
Research [online]. 4. London: Routledge, 2004 [cit. 2020-12-1].

Dostupné z: https://issuu.com/arabianman/docs/contemporary-security
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Ptinos kodanské skoly tkvi ve dvou rovindch. Zaprvé, na empirické roviné zvySuje pocet
referencnich subjektdi, tzn. aktéri, jichz se analyzovana bezpecCnost tyka. Predstavitelé
kodanské skoly totiz mezi tyto subjekty pocitaji nejenom staty, ale také spolecnost a jedince.
A pravé to je dulezité, protoze na raznych urovnich jsou hrozby odlisSného charakteru. U statu
je zékladni hrozbou ztrata suverénniho postaveni, zatimco u zbylych dvou aktéri je to zejména
hrozba ztraty identity.?’ Zadruhé, teoretikové kodatiské $koly kritizuji zab&hly systém
bezpecnostni analyz, které se na hrozby divaji z perspektivy mezinarodniho systému. To je
podle nich pfili§ obecny pohled. Nelze tyto hrozby analyzovat dostatecné do hloubky, aniz by
se vzal v potaz regionalni faktor, protoze vétSina bezpecnostnich rizik a hrozeb primarné vznika
na regionalni urovni, nikoliv na globalni. Tento rozpor fesi zavedenim regionalniho
bezpecnostniho rdmce s pravidly odliSnymi od mezinarodniho systému, nicméné obecna

charakteristika se pfili§ nelisi.?®

Kodanska skola patii do kritického proudu teorii zabyvajicich se bezpecnosti v mezinarodnich
vztazich. Jako jednoho z vedoucich piedstavitelii kritického proudu Ize uvést Barryho Buzana
a jeho jiz vySe zminény pfispévek z pocatku 80. let, ve kterém rozvadi nékolik zasadnich
mySlenek, jako naptiklad sektorovy pftistup k problematice bezpecnosti ¢i oteviené
zpochybnéni postaveni stidtu jako jediného aktéra v mezinarodnich vztazich, kdy proti
tradicionalistickému tvrzeni, Ze stat je jako jediny schopen zajistit bezpe€nost pro své
obyvatelstvo, stavi argument, ze miliZze nastat situace, kdy ona bezpecnost ob¢antl, jedinct, je
ohroZena pravé statem, a i naopak.?’ Prestoze Buzan zastava tuto pozici a dile i rozliSuje mezi
tzv. silnymi a slabymi staty, které se lisi silou ¢i slabosti politickych instituci a s tim souvisejici
politickou soudrznosti*’, stile uznava priméarni ulohu stitu coby zékladniho referenéniho
objektu mezindrodnich vztahtli, coZ pozdé€ji umoznilo jesté¢ intenzivngj$i kritiku tradi¢niho

chapani bezpe¢nosti.’!

2TKRATOCHVIL, Petr a Petr DRULAK, ed. Encyklopedie mezindrodnich vztahii. Praha: Portal, 2009. ISBN 978-
80-7367-469-4.

28 Ibid.

2 BUZAN, Barry. People, States, and Fear The National Security Problem in International Relations [online].
Brighton: =~ Wheatsheaf Books, 1983  [cit. 2021-4-27]. ISBN 0-7108-0106-8. Dostupné z:
https://www.cusb.ac.in/images/cusb-files/2020/el/psc/11-Abhay%20Kr-MA-1V%20Sem.pdf

30 Ibid., str. 65-69

31 DAVID, Mutimer. Beyond strategy: critical thinking and the new security studies. SNYDER, Craig A.
Contemporary security and strategy [online]. Basingstoke: Palgrave Macmillan, 2012, s. 77-101 [cit. 2021-11-30].
Dostupné z: https://www.macmillanihe.com/resources/sample-chapters/9780230241503 _sample.pdf, str. 78-81
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Jak je jiz vySe zminéno, klicovym dilem kodanské skoly je Security: New Framework for
Analysis®, které definuje celou teorii. Autofi se vymezuji vii¢i tradi¢nimu chapani bezpecnosti,
tj. konceptualizace bezpeénosti na zaklad chapani tohoto pojmu v bézné uzivaném jazyce.*?
Kodanskéa skola je cist¢ konstruktivistickou teorii, tzn. konceptualizace bezpeCnosti neni
zaméiena na identifikace realnych hrozeb, nybrz na (politickou) konstrukci tohoto pojmu, jak
je bezpecnost vytvarena a zaroven bere v potaz rtizné pozice ¢i definice bezpecnosti. Tudiz je
pro né¢ ,,obecnym terminem, jenz ma distinktivni vyznam, nabyva ovSem riznych forem.*
Citovany distinktivni vyznam je v tomto kontextu myslen tak, ze bezpecnost je vnimana jako
schopnost daného referenéniho objektu ,,piezit tvaii v tvaf existenénim hrozbam®.** Tato
hrozba, bez ohledu na to, zda je realnd ¢i jen konstruovana, je dostate¢né vazna na totalni
zniceni jiz zminéného referencniho objektu, ackoliv v jednotlivych sektorech, kterym se tato
prace jesté bud€ kratce vénovat, se jeji mira a pivod lisi. Je to pravé tato hrozba, kterd dava
danému referenénimu objektu pravo na obranu, a to je ditvod, pro¢ Buzan, Waever a de Wild
charakterizuji bezpecnost jako auto-referencni druh jednani. JelikoZz je dana hrozba, respektive
spiSe téma danym referencnim objektem prezentovano jako existencni ohrozeni, postupné se

diky tomuto procesu stava bezpecnostni problém, ackoliv realné to tak byt viibec nemusi.>>

Pro stanovenou vyzkumnou otazku je dileZzité také zminit, Ze pro teoretiky kodaniské Skoly je
v ramci pojmu bezpecnost primarnim aspektem preZiti dané¢ho aktéra. Zaroven tvrdi, Ze
v prostiedi mezinarodnich vztahli se vybrané téma stava otazkou bezpecnosti aZ ve chvili, kdy
je jako bezpecnostni hrozba, nebo piesnéji fe€eno existencni hrozba, prezentovano. Podstatné
vSak je, Ze je prezentovano jako problém, ktery nutné vyzaduje okamzita a mimotadna opatieni,
ktera v bézné politice nejsou dostupna.’® Existen¢ni hrozbu definuje kodafiska §kola jako
hrozbu, kterd ohroZuje pieziti aktéra, respektive referencniho objektu. Tato hrozba je natolik
zdvaznad a naléhava, ze legitimizuje pouZiti mimofaddnych prosttedkli v bézné politice
nepouzitelnych.

1.3 Teorie sekuritizace

Kodanska skola zavedla do bezpecnostniho diskurzu a obecné do teorii mezindrodnich

vztahil novy pojem sekuritizace. Samotnou teorii sekuritizace poprvé definoval Ole Waever

32 Pro iCely této prace je pouzit Cesky preklad Ivo Lukése z roku 2005 Bezpecnost: novy rdmec pro analyzu.

33 BUZAN, Barry, Ole WAEVER a Jaap DE WILDE. Bezpecnost: Novy rdmec pro analyzu. Brno: Centrum
strategickych studii, 2005. ISBN 80-903333-6-2., str. 31

3 1bid., str. 38

3 1bid., str. 35

36 Tbid., str. 21
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v poloving 90. let, ktery se ve své knize Security: A New Framework for Analysis soustiedil
hlavné na statni aktéry a jejich chovani v zahrani¢ni politice v souvislosti s klicovymi tématy
dominujicich mezinarodnim vztahtim na zacatku 21. stoleti, zejména s globalni valkou proti
teroru.’” Termin sekuritizace znamena extrémni podobu politizace bezpecnostni hrozby,
konkrétné se jednéd o pfipad, kdy je dané téma, respektive bezpecnostni problém, vniméano
urcitym aktérem jako tak vdzna hrozba, Ze je piesunuto do agendy statu, ¢imz se stava zasadni
pro jeho fungovani a v kone¢ném disledku ovliviiuje jeho chovani jako ve vnitrostatnim
prostiedi, tak zejména ve vné¢jSich vztazich. Sekuritizace klade dliiraz na zdvaznost a naléhavost
dané hrozby, proto navrhovana opatieni vii¢i ni jsou mimoiadné povahy, a i piesto, ze Casto
zasahuji do n€kterych svobod a prav obcand, statni aktér je legitimizuje skrze moralni pohnutky
ve smyslu réeni Gcel svéti prostiedky.’® Tato opatfeni navrhuje bez ohledu na to, zda
deklarovand hrozba je skutec¢na ¢i nikoliv, pro tuto teorii je zdsadni proces, kdy se dané téma
vyklada jako hrozba, a ten je dokoncen v okamziku, kdy je tato interpretace vSeobecné piijata.
Pravé to je podstata sekuritizace, ne tak samotny proces prezentovani dané hrozby, at’ uz
skute¢né ¢i pouze domng¢lé, ale jeji legitimovani ve zjednoduseném procesu. Z obecné roviny
1ze v kazdém procesu sekuritizace urcit tfi faze, které musi nastat, aby byla tspé$nd. Existence
hrozby ¢ili jeji definovani a prezentovani, navrhnuti a pfijeti mimotadnych opatteni a konkrétni

ziejmé diisledky na vztah mezi jednotkami.*

Ve svém ¢lanku Securitization and Desecuritization Ole Waever stanovuje dva predpoklady,
na nichz stoji tradi¢ni ptistupy k bezpecnosti. Za prvé, Ze bezpecnost je ,,tam venku* a proto de
facto toho predchdzi jazyku jako takovému, tzn. zZe ¢im vice bezpecnosti, tim Iépe. Za druhé,
tato bezpecnost by méla zahrnovat vice toho, co realné¢ zahrnuje, a to tim, ze bude pokryvat
i takova témata jako migrace, uprchlici apod.*’ Z této perspektivy je cilem t&chto akademikii
roz§ifit agendu bezpecnostnich studii tykajicich se otazek spojenych s bezpecnosti spolecnosti

41

jako celku.”" Konkrétné toto rozSifeni zahrnuje takova témata jako ,,ekonomické blaho,

37 MCDONALD, Matt. Securitization and the Construction of Security. European Journal of International
Relations [online]. 2008, 14(4), 563-587 [cit. 2020-12-3]. Dostupné z:
https://journals.sagepub.com/doi/10.1177/1354066108097553, str. 5

38 BUZAN, Barry, Ole WAEVER a Jaap DE WILDE. Bezpecnost: Novy rdmec pro analyzu. Brno: Centrum
strategickych studii, 2005. ISBN 80-903333-6-2., str. 34-35

3 1bid., str. 35-37

4 WAEVER, Ole. Securitization and Desecuritization. Copenhagen: Centre for Peace and Conflict

Research [online]. 1993 [cit. 2020-9-7]. ISSN 1397-0895. Dostupné z:
https://www.libraryofsocialscience.com/assets/pdf/Waever-Securitization.pdf, str. 1

41 BUZAN, Barry, Ole WAEVER a Jaap DE WILDE. Bezpecnost: Novy rdmec pro analyzu. Brno: Centrum
strategickych studii, 2005. ISBN 80-903333-6-2.
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ekologické ohledy, kulturni identita nebo politicka prava“.** Waver nicméné tvrdi, Ze pojem
bezpecnosti ziistava nezpochybnén a ze ,,jako pojmy neexistuje ani individudlni bezpecnost,

ani mezinarodni bezpe¢nost®, a tvrdi, Ze jsou socialné konstruovany pomoci jazyka.*’

Navzdory obecné konstruktivistickému postoji Skoly spociva technika bezpecnostni analyzy
kodanské skoly na ptredpokladech teorie feCového aktu, kterou vypracoval John L. Austin.
Podle n¢j lidé nepouzivaji jazyk jen k popisu nebo prosazovani véci, ale zejména
k uskuteCiiovani svych zdmért. Véty, které pouze néco tvrdi nebo popisuji, se nazyvaji
,konstantni vyroky*, zatimco ,,performativni vyroky* jsou vyroky, jejichz prostfednictvim je
za vhodnych okolnosti ¢in vykonan. Tim, Ze se jednoduse tvrdi, ze se néco udéla, je tedy
vykonan skutek, protoze Austin ptredpoklada, ze vyrok predstavuje rozhodujici udalost pii
provedeni skutku.** Pfesto Austin pfipousti, ze miize definovat pouze vagni kritéria, aby
definoval vhodné okolnosti pro performativni vyroky, a tedy aby obecn¢ odlisil performativni

vyroky od konstantnich vyrokt.*’

Zakladni metodou procesu sekuritizace je jiz vySe zminény feCovy akt, artikulace dané
(existencni) hrozby. K tomu, aby tento akt splnil sviij Gcel, tj. sekuritizoval dané téma, musi
splnit podminky stanovené autory kodanské Skoly. Prvni znich se nazyva gramatika
bezpecnosti. Jedna se o presnou artikulaci bezpecnostni hrozby a nastinéni toho, co by se stalo,
kdyby referencni objekt ziistal necinny. Zaroven s tim se musi drZet specifickych jazykovych
obratti, slovnich spojeni ¢i konkrétniho slovniku pro tu ¢i onu oblast, které se sekuritizace tyka.
Druha podminka se tyka piimo aktéra, respektive cilovych posluchac¢i. Je nutné, aby aktér,
ktery potiebuje presvédcCit cilovou skupinu o bezpodminené nutnosti pouzit mimotadné
prostiedky k eliminaci hrozby, mél potifebnou autoritu toho dosahnout. Posledni podminkou je
téma jako takové, respektive jeho ,,vhodnost* k sekuritizovani. Témata, kterd jsou 1 v§eobecné
vnimani jako bezpecnostni hrozba, maji vEét§i pravdépodobnost na UspéSny proces

sekuritizovani neZ ta, ktera jsou uméle vnucovana.*®

42 WAEVER, Ole. Securitization and Desecuritization. Copenhagen: Centre for Peace and Conflict

Research [online]. 1993 [cit. 2020-9-7]. ISSN 1397-0895. Dostupné z:
https://www.libraryofsocialscience.com/assets/pdf/Waever-Securitization.pdf, str. 2

4 Ibid., str. 2

4 AUSTIN, John Langshaw. Jak udélat néco se slovy. Praha: Filosofia, 2000. ISBN 80-7007-133-8, str. 8

4 Ibid,. Str. 67

4 BUZAN, Barry, Ole WAEVER a Jaap DE WILDE. Bezpecnost: Novy rdmec pro analyzu. Brno: Centrum
strategickych studii, 2005. ISBN 80-903333-6-2., str. 34-35
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John L. Austin, ktery je vyznamnym autorem v tématice fecovych aktli a vznesl prvni zasadni
podnét k rozvoji teorie mluvnich akti, déli jazykové prostiedky na tii zékladni skupiny. Prvni
znich jsou tzv. performatives, coz se da popsat jako koufova clona, tzn. ze piedstiraji, ze
popisuji realitu, ale jejich skuteénou funkci je informovat o tom, jaké jsou fe¢nikovy umysly.*’
Druhou skupinou jsou tzv. illocutionary acts, které nas bud'to informuji ¢i varuji pied
nezadoucim jednanim. A posledni skupinou, pro teorii sekuritizace asi nejvyznamnéjsi, jsou
tzv. perlocutionary acts, jejichz podstatou je sdéleni urcité informace, kterou si cilové
obecenstvo uvédomuje tim, Ze ji vyslovuje nahlas. Tento typ v praxi vypada tak, ze fecnik
pfednese projev pfipraveny tak, aby vyvolal pozadovanou reakci publika. Jsou to projevy, které
vyuzivaji dané informace zamérné tak, aby vyvolanou reakci nasledné vyuzil fe¢nik ve svij
prospéch.*® Roli jazyka a jazykovych prostiedkd v politice zdiraziuji i dali konstruktivistiéti
teoretikové, kteti jazyk vnimaji jako nastroj politiky moci, ktery popisuje realitu tak, jakou ji
chtéji dani aktéti mit. Naptiklad Norman Fairclough, jehoz vyzkum se tykal sociolingvistické
oblasti, prohlasil, Ze: ,, tviirce textu ho stavi jako interpretaci svéta““.** Podle né&j je jazyk a jeho
prostfedky natolik dulezity, ze by mél byt bran v potaz v podstaté vSemi, zejména pak témi,
kdo zkoumaji mocenské vztahy &i jsou piimo jejich ugastniky.>® Jak bylo zminéno jiz vyse,
1 pro autory kodanské skoly je jazyk a jeho prostfedky vyznamnym néstrojem, ktery vykresluje
obraz hrozby a je zdkladni soucasti procesu zvaného sekuritizace, v némz sekuritizacni aktér
prezentuje dané téma jako bezpecnostni problém, leckdy dokonce existencni hrozbu pro
obecenstvo nebo cilovy objekt, tzv. referen¢ni, jehoZ se bezprostfedné tyka, a naléhd na
mimotadné a bezprostiedni opatfeni.’! Jiz zminény aktér v tomto procesu vyuziva specifické
jazykové prostiedky a slovnik, kterymi se vramci projevl, zejména mluvenych, snaZzi
presveédcit referencni objekt o bezprostfednosti hrozby a nutnosti pfiyjmout okamzitd

protiopatieni.

Sekuritizace se da zatadit do jakéhosi rdamcového procesu slozeného ze tii urovni. Prvni Grovni
je bézna situace, kdy dané téma statniho aktéra ani jeho predstavitele nezajima, stejné tak neni
zahajend ani Sir$i debata odbornikli ¢i Siroké vefejnosti. Na druhé urovni uz jedna z téchto

zminovanych situaci nastane a to znamend, ze se ono téma politizuje. Tteti irovni je samotna

47 AUSTIN, John Langshaw. Jak udélat néco se slovy. Praha: Filosofia, 2000. ISBN 80-7007-133-8., str. 21-23
4 Ibid., str. 113

4 FAIRCLOUGH, Norman. Language and power [online]. Harlow: Pearson Education, 2000 [cit. 2021-11-25].
Dostupné z: https://www.researchgate.net/publication/49551220 Language _and Power, str. 67

0 Ibid., str. 2-3

31 BUZAN, Barry, Ole WAEVER a Jaap DE WILDE. Bezpecnost: Novy rdmec pro analyzu. Brno: Centrum
strategickych studii, 2005. ISBN 80-903333-6-2., str. 13-14
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sekuritizace, kdy uz je téma Siroce vnimano jako existencni hrozba a nastava debata o pfijeti
mimotadnych opatfeni tak, aby se hrozba co nejdiive eliminovala. V této fazi je klicové, aby
cilové publikum pfijalo charakter hrozby coby existencniho problému, pokud toto nenastane,
nejednd se o sekuritizaci, ale pouze o sekuritizacni pohyb. Dalsi zasadni podminkou pro
uspésnou sekuritizaci je vyjmuti této domnélé hrozby z normalniho politického procesu. To de
facto znamena, Ze se rozhodujici tiloha v tomto mimotadném politickém procesu vlozi do rukou
elit, at’ uz bezpe¢nostnich nebo politickych.>? Nezanedbatelny vyznam ma také tzv. fetézova
reakce, coz je vedle dvou posledn¢ zminénych tietim méfitkem uspésnosti sekuritizacniho
procesu. V principu je to méteni dasledkd dané sekuritizace ze 3 hledisek. Zaprvé, jaké
disledky ma sekuritizace pro Siroce pojaté vztahy v regionu. Zadruhé, dusledky pro zbylé
objekty analyzy v daném regionu. A zatteti, disledky pro vztahy ve zbylych sektorech.’?

Celkovy analyticky radmec sekuritizace se sestava z téchto 3 koncepti:

1) referencni objekty, kterych se prezentovand existencni hrozba tyka a zaroven maji
legitimni pravo prosazovat své pieziti

2) aktéfi sekuritizace, tj. ti, ktefi vlastni sekuritizaci prosazuji

3) funkciondlni aktéfi, kteti maji zasadni vliv na rozhodnuti v oblasti bezpecnosti, zdroven

vSak nejsou ani jednim z ptedchozich dvou

Téchto sektorti Buzan a spol. definuje celkem pét, pficemZ pro kazdy z nich jsou odliSné druhy
interakci. Prvnim sektorem je vojenska oblast, ktera se do znacné miry piekryva s tradi€énim
chapanim bezpecnosti, kdy primarnim referenénim objektem je stéle stat, jelikoZ prave ten ma
monopol legitimniho nésili, respektive ma nejvice vojenskych prostredki. V ramci statu jsou
za nejvyznamngj$i referencni objekt pokladany (vladnouci) elity. Vojenskd bezpecnost je
sméfovana predevsim k vnéjsim, ale také i vnitinim hrozbdm pro bezpe¢nost statu.>* Druhym
sektorem je environmentalni oblast, kterd, jak jizZ nazev napovida, se tyka Zivotniho prostredi.
Oproti ostatnim je trochu specificky, jednak kviili tomu, Ze je relativné novy, jednak kvili
jistému prolinadni sekuritizacnich a funkcionalistickych aktéri. Také proces akceptace ¢i
odmitnuti sekuritizace probihd trochu odlisné€. V tomto sektoru se nejdiiv téma sekuritizovano

nejprve na globalni irovni, az poté lokalni, pfi¢emz uréujici jsou globalni zavéry.>® Tietim

32 Ibid., str. 38

33 Ibid., str. 39

>4 BUZAN, Barry, Ole WAEVER a Jaap DE WILDE. Bezpecnost: Novy rdmec pro analyzu. Brno: Centrum
strategickych studii, 2005. ISBN 80-903333-6-2., str. 64-85

35 Ibid., str. 87-111
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sektorem je ekonomicky, ve kterém je diskurz urCovan zejména ekonomickymi aspekty. Zde je
pomérné¢ mnoho referencnich objekti a také moznosti sekuritizace je vicero, vSechny vSak
vychazi z diskurzu ekonomicky-politického.® Ctvrtym sektorem je pak spolecenska agenda,
tzn. oblast zabyvajici se nejriznéjSich socialnich skupin, kter¢ je tfeba diferencovat od statniho
aktéra. Na rozdil od n¢j je totiz spolecnost o poznani vice roz¢lenéna na zékladé nespoctu
vzéjemnych interakci, jednotlivct ¢i celych skupin. Z tohoto souboru pak vychazi stejné velké
mnozstvi identit a ideji. V tomto piipad€ jsou referencnimi objekty vSechny vétsi socidlni
skupiny.’’” Poslednim patym sektorem je politicky, do néjz spadaji viechny zbylé hrozby pro
suverenitu statniho aktéra vyjma vojenskych. Protoze bezpecnost se d4 obecn¢ definovat jako
politicky problém, je tento sektor nejrozsahlejsim. Referenénim objektem je opét stat, kdy
existen¢ni hrozba je vnimana z hlediska statni identity, ideologii ¢i instituci. Kromé stati vsak
témito objekty mohou byt i nestatni aktéfi, jako jsou mezindrodni instituce nebo nadnarodni

hnuti &i spoleenstvi. Aktér sekuritizace jsou samozfejmé mocenské elity.>®

Jak zteorie sekuritizace vyplyva, nékteré bezpecnostni problémy, které objektivné jsou
hrozbami, za n¢ povazovany byt vliibec nemusi. A to samé plati i naopak, nékteré jevy jsou
sekuritizovany jako bezpe¢nostni hrozby, ackoliv pfi objektivnim pozorovani dojdeme
k zavéru, Ze jimi ve skute¢nosti nejsou. Bezpecnostni problém tak mize byt zarazen na skale
od nepolitizovaného (bezpe¢nostni problém, ktery se nedostal do vefejné diskuse) ptes
politizovany (bezpecnostni problém, ktery vyvolal obavy vefejnosti a je na pofadu dne) aZ po
sekuritizovany (bezpe&nostni problém, ktery byl oznacen za existenéni hrozbu).’® Proto je
dilezité v ramci tématu této prace vzit v potaz izraelsky politicky diskurz, v jehoz ramci
dochazi k sekuritizaci uréitych témat ve vztahu k {rdnu. Teorie sekuritizace zpochybiiuje
tradini pfistupy k bezpe€nosti v mezindrodnich vztazich a zdlraziuje, Ze bezpecnostni
problémy nejsou samy o sobé ze své podstaty ohrozujici. Politicky problém se stava naléhavym
bezpe€nostnim problémem spiSe tim, ze se ho sekuritizujici aktér ozna¢i naptiklad jako
"nebezpecny", "hrozivy" nebo "ohrozujici" apod. Z porovnani s tradi€nimi teoriemi, realismem
a liberalismem vyplyva, ze pro tcel a téma této prace je nejvhodnéjsi prave sekuritizace, nebot’
praveé ona rozsifuje pojeti bezpecnosti a analyzuje ho z podstatné Sir§i perspektivy, coz je

v rdmci slozitého bezpecnostniho prostiedi Blizkého vychodu pro akademické ucely této prace

%6 Ibid., str. 113-138

37 Ibid., str. 139-163

38 Ibid., str. 165-188

SEROUKHMANOFF, Clara. Securitisation Theory: An Introduction. E-International Relations [online]. 2018
[cit. 2021-5-30]. Dostupné z: https://www.e-ir.info/2018/01/14/securitisation-theory-an-introduction/
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vyznamny benefit, a praveé proto se v této praci vychazi ze sekuritizace. Jak je zminéno vyse,
nemusi sice vzdy rozpoznat objektivné povahu daného bezpecnostniho tématu, zda je hrozbou
¢i nikoliv, avSak jeji vyznam tkvi v pomérn¢ dikladném posouzeni vefejného vnimani, které
pak vyuzije k legitimizaci mimofadnych opatieni s cilem tuto hrozbu eliminovat. Teorie
sekuritizace zdlraziuje, Ze sekuritizace neni neutralni, ale je tfeba ji vnimat jako politicky akt.
Bezpecnostni hrozby tedy nemusi byt hrozbami ze své podstaty, ale jsou jako hrozby
konstruovany prostiednictvim jazyka. Teorie sekuritizace klade diiraz na rétoriku rozhodujicich
Cinitel pfi konstrukci bezpecnostniho problému a snaze piesveédc¢it publikum a vyvolat
zamyslenou reakci. Konceptualizace sekuritizace jako fe€ového aktu je diilezitd, nebot’ ukazuje,
ze slova realitu pouze nepopisuji, ale dokazi ji i vytvaret, coz ze své dusledku vyvolava urcité
reakce. Sekuritizujici aktér musi pfedev$im upoutat pozornost publika a presvéd¢it ho, zZe se
jednd o existencni hrozbu, kterou je tfeba naléhavé feSit a neprodlené pfijmout urcita
mimoiadna opatieni, kterd mu umozni zajistit preziti. °* Jelikoz mé& k zodpovézeni vyzkumnych
otazek zajima primarn¢ izraelska elita, bude tato teorie aplikovana na nejvyssi predstavitele
Statu Izrael, pfedevsim se jednad o premiéra Benjamina Netanjahua, za jehoz vice nez dekadu
trvajici vlady se konflikt s franem zfetelné vyostfil, ale také o dal§i vyznamné aktéry, jako
napiiklad ministra obrany ¢i feditele Mosadu. Vzhledem k vyzkumné otdzce se teorie
sekuritizace aplikuje na zplsoby, kterymi soucasni predstavitelé Izraele v pribéhu posledni
dekady vytvaieli a stale vytvaii z franu Zivotniho nepfitele, jehoz eliminace je zcela zasadni pro

preziti Izraele.

60 Ibid.
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2 Metodologie

Pro ucely této prace byla zvolend kvalitativni metoda, konkrétné diskurzivni analyza.
Vzhledem k faktu, ze feCovy akt je klicovou soucasti teorie sekuritizace, pomoci néhoz
konstruuje danou realitu, je vySe uvedend metoda tou nejvhodnéjsi. Je to pravé ona, ktera
dokaze zkoumat socialni konstrukci reality a zptsoby, kterymi je prezentovana.®' Tedy
umoziuje analyzu procesu jazykové konstrukce reality. Pfinosy diskurzivni analyzy nejsou jen
v analyze pouzitého jazyka a slov, ale také v tom, ze cili na intepretaci zminéného konstruktivni
tilohy jazyka.®> Samotny termin diskurz je mozné definovat riizng. Jiz citovany Norman
Fairclough ho chépe jako termin, respektive jazykovy prvek, ktery je soucésti dané reality, ale
také miize slouit jako néstroj pro reprodukci jen jisté jeji ¢asti.®> Holger Stritzel pojem diskurz
vnima jako uceleny komplexni svazek jazykovych ukont, které maji vliv na spolecenské
vztahy.%* Diskurz lze také chapat jako formu komunikace, které je vysledkem jednani aktérd
v daném socialnim prostiedi, ale je zaroven ovlivnéna danymi socidlnimi pravidly.%® Vzhledem
k charakteru této prace a z jakych zdroji bude cerpat, je zahodno dodat, Ze hmotné projevy

diskurzu se formuji ve formé textu.%

Diskurzivni analyza mutze byt uplatiiovana nékolika zpiisoby. Napftiklad lze vyuZzit metodu
kategorizaéniho jazyka definovaného Elizabeth Stokoeovou.®’” Ta uréila Sest riznorodych
nastroji kategorizace umoznujicich vytvofit pro cilové publikum pfedstavu dvou naprosto
odliSnych skupin, z nichz jedna je ta ,,spravna“ a druhd ,,Spatna“. Je to postaveno de facto na
principu ,,my vs. oni, kdy je cilem fe¢nika ndzorov¢ ziskat publikum pro ,,spravnou‘ skupinu.
Druhou moZznym piistupem, ktery jsem si pro Ucely této prace vybral, je diskurzivni analyza
podle Jamese Paula Geeoho. Ta se primarné soustfedi na jazyk, ktery sice sam o sob¢ konstruuje

realitu, souCasné je vSak touto okolni realitou sam ovliviiovan. Co se tyce schopnosti jazyka

8 FAIRCLOUGH, Norman. Critical Discourse Analysis [online]. New York: Longman Publishing, 1995 [cit.
2021-11-25]. Dostupné z: https://www.felsemiotica.com/descargas/Fairclough-Norman-Critical-Discourse-
Analysis.-The-Critical-Study-of-Language.pdf, str. 23

92 TITSCHER, Stefan, Michael MEYER, Ruth WODAK a Eva VETTER. Methods of Text and Discourse
Analysis: In Search of Meaning[online]. SAGE Publications, 2000 [cit. 2020-11-27]. ISBN 9780761964834.
Dostupné z: https://sk-sagepub-com.ezproxy.is.cuni.cz/books/methods-of-text-and-discourse-analysis, str. 146

6 BENES, Milan. Andragogika. Praha: Grada, 2008. Pedagogika (Grada). ISBN 978-80-247-2580-2., str. 102

% STRITZEL, Holger. New security challenges: securitization theory and the localization of threat. 1. vyd.
Houndmills, Basingstoke, Hampshire: Palgrave Macmillan, 2014, s. 41. ISBN 978-1-137-30756-9.

% WODAK, Ruth a Michal KRZYZANOWSKI. Qualitative Discourse Analysis in the Social Sciences.
Basingstoke: Palgrave Macmillan, 2008. ISBN 9780230019867, str. 5

% BALZACQ, Thierry. Securitization theory: how security problems emerge and dissolve. 1. vyd. New York:
Routledge, 2011, s. 1. ISBN 978-0-415-55628-6.

% STOKOE, Elizabeth. Moving forward with membership Categorization analysis: Methods for systematic
analysis. Discourse Studies [online]. 2012, 14(3), 277-303 [cit. 2021-11-29]. ISSN 14614456. Dostupné z:
https://journals.sagepub.com/doi/10.1177/1461445612441534, str. 280-281
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konstruovat, rozliSuje Gee sedm zékladnich aspektii, na které je mozno v ramci diskurzivni

analyzy se soustiedit.®®

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Zvyznamnovani
Tento aspekt klade zvySeny diiraz na urcité ¢asti textu, hlavné pomoci zvoleného jazyka.
Konkrétné to znamena soustiedit se pfi analyze na vyuzité jazykové prostiedky, na to,

co a jak je zvyraznéno.

Vztahy
Vztahy, a zejména ty socialni, jsou dilezitou soucasti dané reality. Je to pravé jazyk,
ktery umoziluje vyjadrit, jaké vztahy, kdo s kym ma4, kterych chce dosahnout ¢i naopak

kterych se chce zbavit.

Souvislosti
Neopominutelnou funkci jazyka je davat véci do souvislosti, dokédzat je logicky
pospojovat a vytvaret relevanci mezi nimi. A také naopak, jazyk je mozné vyuzit

k tomu, aby tyto vazby zpftetrhal.

Identity
Pti analyze se jazyk vyuZziva i pfi zjiStovani identit, respektive 1 pii jejich vytvareni.

Analyza pak zjistuje, jakym zplsobem autor tyto identity vytvaii a jak v této

perspektivé vnima 1 sam sebe.

Aktivity
Jazyk mimo jiz uvedeného také slouZzi jako prostiedek vytvaieni aktivit, jazykem autor
sd€luje, co dela ¢i co ma v umyslu udé€lat ¢i co jiz délal. OvSem jazyk se aktivitami

nejenze zabyva a popisuje je, ale také je i vytvari.

Znakové systémy a systémy veédeéni
V diskurzivni analyze ma svou ulohu také gramatika a grafické ¢lenéni, tj. naptiklad
interpunkéni znaménka dokdzou naprosto zmeénit vyznam textu, nebo podtrhavani

dilezitych pasazi zméni vyznam dané c¢asti. Systémem védéni se pak rozumi

% GEE, James Paul. An introduction to discourse analysis theory and method. 2nd ed. New York: Routledge,
2005. ISBN 02-030-0567-8, str. 10-13
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7)

rozliSovani mezi jednotlivymi jazyky, jejich nafecnimi a mistnimi podobami,
rozdilnymi variantami apod. Skrze jazyk pak lze jisté tyto prvky upfednostiiovat pied

ostatnimi.

Politiky
V textu se autor prostfednictvim jazyka muze vyjadfovat k nejriznéj$§im odvétvim
reality a vyjadfovat na né svilj nazor Cili argumentovat, co je podle néj Spatné, proc¢ a

navrhnout pfipadné feseni apod.
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3 Historicko-politicky kontext

V souasnosti panuji mezi Izraclem a {rinem velmi nepiatelské vztahy. Nicméné tomu tak
nebylo vzdy. V historii vzdjemnych vztahi jsou obdobi, kdy spolu tajn¢, nékdy dokonce
i oteviend spolupracovali. Bodem zlomu pro oba staty byl rok 1979 a franska islamska
revoluce, kdy jejich vztahy zacCaly byt oteviené nepiatelské a jsou takové az do soucasnosti.
Tento stav ma vice pficin jako naptiklad zménu rezimu v Irdku nebo iransky jaderny program.
Tato kapitola se bude vénovat vzijemnym vztahim ve dvou podkapitoldch. Prvni bude
zamé&fena na obdobi od vzniku Izraele v roce 1948 do roku 1979 a druhd na obdobi od roku

1979 do soucdasnosti.

3.1 Izraelsko-iranské vztahy mezi roky 1948—-1979

Dne 14. kvétna 1948, den pted vyprSenim Britského mandatu Palestina, byla v Tel Avivu
vyhlaSena Deklarace nezavislosti, ¢imZ oficidlné vznikl Stat Izrael. Samotné okolnosti vzniku
samostatného izraelského statu a nasledné udalosti, zejména izraelsko-arabsky konflikt, by
vydaly na samostatnou praci. V této kapitole je v8ak podstatna role iranu a nasledny vyvoj
vzajemnych vztahl v nasledujicich 31 letech. Téméf okamzité po vyhlaSeni Statu Izrael zacalo
do nového Zidovského statu piichdzet pomémé mnoho Zidi z okolnich arabskych stati,
zejména pak z Irdku. JelikoZ s Izraclem nesousedi, jedinou moZnosti bylo vyuzit fran jako
piestupni bod.® Pro Izrael byla tato moZnost zarovei ptileZitosti, jak si zajistit alespon faktické
iranské uznani. Tak se také stalo o dva roky pozdgji, i diky tomu, Ze Tel-Aviv za prijezd Zidt
z Iraku Iranem platil Teheranu nemalé ¢astky.”® Dne 6. biezna 1950 se v Teheranu v tichosti
otevielo izraelské ,,velvyslanectvi“,”! coz de facto znamenalo navizani neoficidlnich
diplomatickych vztaht. Piedpokladil pro tento vyvoj bylo vicero. fran sice byl muslimskou
zemi, nicméné nebyl soucasti arabského svéta, coz by pifipadné umoziiovalo i plné uznani
zidovského statu, bez toho aniZ by to §lo proti z4jmim napt. Egypta ¢i Syrie coby ptednich
arabskych nepftatel Izraele. Oba staty nemély spolu vzdjemnou hranici, coz minimalizovalo
riziko vypuknuti konfliktu kvili izemnim sporiim. Ostatné mezi nimi nikdy k Zadnému
ptimému konfliktu nedoglo. Skoro se da fict, Ze naopak, v franu za §ahova rezimu Zila pomérné

podetnd Zidovskd mensina, kterd se t&Sila jistym vyhodam,”” byt je samoziejmé tieba

% Sobhani, Sohrab. 1989. The pragmatic entente: Israeli-Iranian relations, 1948-1988. New York: Praeger, 1989.,
str. 11

70 Ibid.

I Kaye, Dalia Dassa, Nader, Alireza a Roshan, Parisa. 2011. Israel and Iran: A Dangerous Rivalry JSTOR.
[Online] 2011. [Citace: 07. 12 2020.] Dostupné z: https://www.jstor.org/stable/10.7249/mg11430sd., str. 11

2 Souresrafil, Behrouz. 1988. Khomeini and Israel. misto nezndmé: England: I Researchers Inc., 1988., str. 16
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podotknout, ze tento stav byl vysledkem dlouhodobého procesu sekularizace a zaroven

priblizovani se Zivotnimu a politickému stylu zapadnich zemi v 60. a 70. letech.”

Mezi roky 1955 az 1963 byla izraelskd zahrani¢ni politika charakteristickd svym zvlastnim
zaméfenim na Iran. Praktikovala tzv. politiku periferni aliance, za niz stal David Ben Gurion
neboli periferni doktrinu, kterd v zdsadé znamenala snahu o sblizovani s nearabskymi zemémi
tak, aby se tyto, vluci Izraeli neptatelské sily, rozdrobily. Tato politika je izce spjata prave
s osobou Ben Guriona, nebot’ prave ten, po kratké krizi mezi lety 1954-1955, konsolidoval své
postaveni v izraelské politice a stal se viid¢i postavou izraelské zahrani¢ni politiky, zejména
pak vi¢i Iranu.”* Ben Gurion nastolil zcela jiny smér, nez jaky budoval ministr zahrani¢ni
v jeho vladé a prozatimni premiér Mose Saret, tj. zdrZenlivy postoj a prosazovéani zahraniéné-
politickych zajmt skrze mezinarodni organizace typu OSN ¢i zprostfedkované prostiednictvim
svétovych mocnosti. Ben Gurion prosazoval spiSe sblizovani se s Francii, kterd ve stejné dobé
vedla valku v Alzirsku, tudiz byla v ostrém nepratelstvi s arabskym svétem. Naopak se
Spojenymi staty americkymi se postupné nazorove rozchazel. Tato politika se da nazvat jako
aktivisticky smér.”> A pravé proto, Ze se tolik ligila od pfedchoziho, zdrZzenlivého piistupu

Sareta, dokazal Ben Gurion nakonec oslovit Iran k uzavfeni strategického partnerstvi.

Vyznamnym rokem pro vzajemné vztahy franu a Izraele byl rok 1957, kdy byla vytvorena
izraelské tzv. obchodni mise v Teherdnu, coz bylo vysledkem jednani a nasledné spoluprace
SAVAK’® a Mosadu”’, respektive rok 1958, kdy Izrael, fran a Turecko vytvofily spoletné

zpravodajské partnerstvi zvané Trident,”8

jehoz cilem bylo celit pokusim o sjednoceni
arabskych zemi do jednoho spoleCenstvi. Trident byl zdkladem pro zacatek vzajemné Uzké
spoluprace, zejména ve zpravodajské, ale také i vojenské, oblasti, jeZ pokracovala i jistou dobu

po roce 1979.7 Izrael v této dobé razil ve své zahrani¢ni politice tzv. periferni doktrinu, ve

73 Cohen, Ronen A. 2008. Iran, Israel, and Zionism since the Islamic Revolution — From Rational Relations to
Threat and Disaster. https://www.researchgate.net. [Online] 11 2008. [Citace: 12. 12 2020.] Dostupné z:
https://www.researchgate.net/publication/325975597 Iran Israel and Zionism_ since the Islamic Revolution -
_From_Rational Relations to Threat and Disaster., str. 32

" Ibid. 148

7> BAR-ZOHAR, Michael. Ben-Gurion: A biography. Delacorte Press, 1977. ISBN 978-0440009870.

76 franska tajna sluzba béhem vlady $aha Pahlaviho. Doslovny &esky pieklad zni Néarodni organizace pro
bezpecnost a zpravodajstvi.

77 Sobhani, Sohrab. 1989. The pragmatic entente: Israeli-Iranian relations, 1948-1988. New York: Praeger, 1989.,
str 28

8 Kaye, Dalia Dassa, Nader, Alireza a Roshan, Parisa. 2011. Israel and Iran: A Dangerous Rivalry. JSTOR.
[Online] 2011. [Citace: 07. 12 2020.] Dostupné z: https://www.jstor.org/stable/10.7249/mg11430sd., str. 11

7 Ibid.
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které v zasadé Slo o rozdrobit neptatelské sily pomoci navazani vztahti s nearabskymi zemémi
v regionu.®’ V ramci této doktriny byl tudiZ fran idedlnim cilovym partnerem. Jak pro Izrael,
tak pro fran bylo toto partnerstvi vyhodné, nebot’ diky tomu mohli spole¢né &elit iracké hrozbé
po zméné rezimu v roce 1958, kdy oba staty podporovaly jako vojensky tak ekonomicky iracké

Kurdy, coz odklonilo pozornost nového rezimu jak od Izraele, tak od franu.

Béhem 70. let 20. stoleti vztahy Izraele a franu ovlivnily t¥i zasadni udalosti. Prvni udélosti byla
Alzirska dohoda uzaviena 6. bfezna 1975 mezi Irdkem a fronem. Dohoda totiZ znamenala konec
podpory Kurdl v Irdku, avsak také jakési symbolické irdnské sblizeni s Irdkem, ktery umoznil
piepravu ropy v Perském zéalivu.®! Izrael takovyto krok nepiedpokladal a zacal se obéavat, Ze to
znamené zaGatek sblizovani se {ranu s okolnimi arabskymi zemémi. O rok pozdé&ji vypukla
franska islamska revoluce, ktera znamenala zcela zasadni zlom, de facto s ni skonéilo 30 let
budované strategické regiondlni partnerstvi. Jako symbolickou tecku za nim ajatollah Chomejni
piedal izraelskou misi v Teheranu do rukou Palestincti.®? Jednim z diisledkti Alzirské dohody
bylo, Ze izraelska vlada uz nebyla schopna pomoci irackym povstalcim sama, protoze Izrael k
tomu potieboval spolupraci franu.®> Na druhou stranu ani pies tento zvrat ob& zemé nepterusily
styky tplné, ale udrzovaly je tajné. Zajem na jejich udrzeni mél jak Iran, napiiklad kvili
zbrojnim dodavkam, zejména v souvislosti s Iracko-iranskou valkou, tak Izrael, a to kvuli
zbyvajicim Zidam, ktefi v franu jesté zbyli. Napiiklad v roce 1984, tedy pét let po iranském
pfevratu, byla celkova hodnota izraelskych vojenskych dodavek do franu pres 500 milioni
dolari. Je zdhodno podotknout, Ze tyto transakce byly schvéaleny samotnym Chomejnim.®* Ten
také sice piislibil, Ze se iransti Zidé nemusi obavat represi, nicméné v okamziku, kdy byl
zavrazdén (neformélni) predseda iranské Zidovské komunity, byli ostatni donuceni z franu

t.%5 Obecné vzato byl prodej zbrani Teheranu pro Tel Aviv vyhodny v nékolika hlediscich.

odeji
Zaprvé, poskytoval nemalou finan¢ni vzpruhu izraelské ekonomice, nebot’ jenom v letech
1979-1982 piijem z téch kontrakt byl 150 miliont (tehdejSich) dolart. Zadruhé, byl to zpiisob,

jak piimét fran k tomu, aby dovolil odejit iranskym Zidam, jejichz mnoZstvi se v t& dobé

80 Sobhani, Sohrab. 1989. The pragmatic entente: Israeli-Iranian relations, 1948-1988. New York: Praeger, 1989.,
str 34

81 Sobhani, Sohrab. 1989. The pragmatic entente: Israeli-Iranian relations, 1948-1988. New York: Praeger, 1989.,
str. 107

82 Ibid., str. 135-136

8 SHAOULIAN-SOPHER, Efrat. Israeli Foreign Policy Towards Iran 1948-1979: Beyond The Realist Account.
Londyn, 2017. Diserta¢ni prace. The London School of Economics and Political Science. str.273

8 SOURESRAFIL, Behrouz. 1988. Khomeini and Israel. misto neznamé: England: I Researchers Inc., 1988., str.
66

85 Sobhani, Sohrab. 1989. The pragmatic entente: Isracli-Iranian relations, 1948-1988. New York: Praecger, 1989.,
str. 144

25



odhadovalo pfiblizn€ na 55 tisic. Zatfeti, umoziioval nechat mezi obéma staty jisty druh
spojeni, i kdyz neoficidlni, coz zanechéavalo Izraeli jistou nad¢ji, Ze pokud se v budoucnu nastoli
umirnéngjsi rezim v franu, ponecha mu to jisté moznosti, jak navazat oficialni styky.*® Druhou
udalosti byl projekt Flower v roce 1977. Tento projekt se tykal spolecného vyvoje raketovych
systémtl, jehoZ cilem bylo posileni schopnosti franu budovat vlastni raketovy program
a v konecném dusledku vytvoieni spole¢ného raketového obranného systému. Projekt jako
takovy, v hodnoté pies 1 miliardu dolar®’, byl soudasti $ir§iho ramce, v jehoz ramci fungoval
princip ,,ropa za zbran&“, coz znamenalo, Ze Iran dodaval Izraeli ropu vyménou za zbrafové
dodavky. Navic mu za to zaplatil zhruba 300 milionii dolarG v hotovosti, coz mj. Izraeli
umoznilo nasledné financovani nékolika vyzkumnych projektt.®® Treti udalosti bylo
vyjednavani a konecnd mirova dohoda mezi Izraelem a prvni arabskou zemi, Egyptem. To vse

dalo zaklad pro postaveni Izraele v regionu, od kterého se také odvijely i vztahy s franem.

3.2 Izraelsko-iranské vztahy mezi roky 1979—-soucasnost

V souladu s revolu¢nim dogmatem a ptisnym vykladem a aplikaci Siitského islamu se
fran zagal sblizovat se svymi arabskymi sousedy a zadal rétoricky vystupovat proti Izraeli.
Zakladem tohoto postoje se stalo kategorické odmitnuti izraelského prava na existenci, ktery
byl jiz pted isldmskou revoluci ajatollahem Chomejnim opakované oteviend zdiirazitovan.
Tato ideologickd dimenze byla v podstaté jedinou naplni ,,protiizraelské politiky* Teheranu.
V tomto sméru byla evidentni snaha vtisknout arabsko-izraelskému konfliktu naboZensky
rozmér. Irdn tento konflikt prezentoval jako boj mezi spravedlnosti a falsi, ve kterém neni
mozné dosdhnout kompromisu, a proto je povinnosti kazdého muslima se do tohoto boje
zapojit. Rétorika [ranu byla oteviené nepiatelska, sionismus povazoval za rasistickou ideologii,
ba dokonce stejnou, jaka existovala ve starovéku®®, a reakci Izraele na prvni intifadu oznacil za
diikaz pokraGovéni této rasistické politiky. Na druhou stranu, stoji za zminku, Ze fran i pies tuto
,,oficidlni* rétoriku choval veelku pragmaticky v redlnych politickych krocich, kdy ideologické
nepratelstvi nezabranilo pokracovat ve vzijemnych tajnych stycich a obchodovani ropy

vyménou za dodavku zbrani. Ukéazkou tohoto pfistupu byla kauza fran-Contra, kdy v roce 1986

8 Tbid., str. 147-148

87 SHAOULIAN-SOPHER, Efrat. Israeli Foreign Policy Towards Iran 1948-1979: Beyond The Realist Account.
Londyn, 2017. Diserta¢ni prace. The London School of Economics and Political Science. str.273

88 Kaye, Dalia Dassa, Nader, Alireza a Roshan, Parisa. 2011. Israel and Iran: A Dangerous Rivalry. JSTOR.
[Online] 2011. [Citace: 07. 12 2020.] https://www.jstor.org/stable/10.7249/mg11430sd., str. 13

8 Viz David Menashri (2006) Iran, Israel and the Middle East Conflict Israel Affairs, 12:1, 122, DOI:
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vysla najevo skute¢nost, ze Reaganova administrativa proddvala prostfednictvim Izraele zbrané

do Iranu, a to i pfes uvalené zbrojni embargo na Iran.

Era Chatamiho se vyznaGovala jistou ambivalenci. Na jednu stranu Chatami se da
charakterizovat jako jeden z nejmirngjsich predstavitelti franu od roku 1979 co se jeho piistupu
vici arabskym sousedim a mirového procesu izraelsko-arabského konfliktu tyce. Také byla
patrna snaha o normalizaci vztahti se Zapadem, napiiklad Iran patiil mezi zemé, které odsoudily
teroristické utoky z 11. zari 2001. Jiz vySe byl zminén 1 vcelku mirny piistup k zidovské
mensing v franu. Dokonce doslo i k tomu, Ze frdn na jafe roku 2003 navrhl Spojenym statim
americkym moznost uzavieni mirové dohody s Izraclem vyménou za konec nepratelského
piistupu vigi franu. V navrhu byla obsaZena i tematika jaderného programu. Teheran byl
naklonény moznosti velmi pfisného dohledu Mezinarodni agentury pro atomovou energii,
pokud by mu byla plné zptistupnénd jadernd technologie pro mirové vyuziti a pokud by byly
stazeny vSechny na néj uvalené sankce. Nicméné Bushova administrativa tento néavrh

jednomyslné zamitla.”!

Naprosto opacnou situaci znamenalo obdobi vlady Mahmtiida Ahmadinezada, ktery zastaval
tvrdou konzervativni linii vici Izraeli. Ali Ansara ho popsal jako lidra, ktery neprosazuje
pragmatickou politiku, ale ktery jednd pouze s cilem ziskat pozornost mezinarodniho
spolecenstvi bez ohledu na nésledky, které s sebou tento piistup prinese.”” Ahmadinezad
naptiklad popiral holokaust,”® nebo se vymezoval vi¢i Izraeli a sionismu do té miry, Ze

«“9%  Kombinace extrémné

prohlésil: ,,Jak rekl imam, Izrael musi byt vymazdn z mapy.
nepratelske rétoriky a popirani holocaustu ze strany Teheranu a zaroven ozbrojeny konflikt Tel
Avivu s jiz zminénymi, franem podporovanymi organizacemi k piehodnoceni izraelského
strategického mysSleni. Misto prosazovani mirového procesu s Palestinci coby prostfedku
vedoucimu k omezeni iranského vlivu v regionu dospéli izraelSti predstavitelé k nazoru, ze

vhodnéjSim ptistupem bude presny opak, tedy ze pokud se podaii do zna¢né miry eliminovat

! Viz http://www.ipsnews.net/2006/05/politics-iran-proposal-to-us-offered-peace-with-israel/

92 ABEDIN, Roshni Elizabeth. 2010. Georgetown University. Iranian-Israeli relations: from covert relations to
open hostility. [Online] 13. 07 2010. [Citace: 11. 12 2020.]

Dostupné z: https://repository.library.georgetown.edu/bitstream/handle/10822/553272/abedinroshni.pdf?sequenc
e=1&isAllowed=y, str. 76

93 HAFEZI, Parisa a SEDARAT, Firouz. 2009. Ahmadinejad says Holocaust a lie, Israel has no future [Reuters]
Teheran: Reuters, 2009.

% FATHI, Nazila. 2005. Wipe Israel 'off the map' Iranian says. [New York Times] Teheran: New York Times,
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rostouci vliv franu, zvysi to Sance na vyfeseni izraelsko-arabského konfliktu.”® De facto se tak
Izrael navratil k dfive aplikované doktriné periferie, tentokrat vSak mifila na spolupraci
s arabskymi sousednimi zem&mi.”® V praxi to znamenalo snahu uvalit iran do dlouhodobé
izolace a tim jeho rostouci vliv v regionu omezit. Tento pfistup Izrael aplikoval i1 ptesto, ze
mirovy proces s Palestinci, potazmo 1 ostatnimi arabskymi staty nezaznamenal vyznamnéjsi
progres. Motivaci pro toto jednani bylo jednak zabranéni potencidlnimu zlepsSeni vztahi mezi
fronem a Spojenymi staty americkymi, které by bylo v p¥imém rozporu s izraelskymi zajmy,

ale zejména pak iranska podpora §iitskych militantnich skupin, zejména Hamasu a Hizballdhu.

Soudasné vztahy mezi Izraelem a iranem jsou zcela jednozna¢né determinovany iranskym
jadernym programem, potazmo jadernou dohodou z roku 2015. Pro Izrael, ktery se dlouhodobé
vymezuje viéi jadernému programu Iranu a prezentuje ji jako nejen jako bezpe&nostni riziko
pro stabilitu Blizkého vychodu, ale také jako existencni hrozbu pro Izrael, pfedstavuje nejvétsi
bezpecnostni vyzvu. Pozice Tel Avivu vici spoleénému komplexnimi akénimu planu neboli
jaderné dohodé¢, byla od samého pocatku vyjednavani znacné skeptickd. Izraelsky premiér
Netanjahu tuto skepsi vyjadfoval jak pii setkdnich se svétovymi viidei, zejména s americkym
prezidentem, tak na piidé Valného shromazdéni OSN. Ve svych projevech vyjadioval znacny

nesouhlas se zvolenou vyjednavaci taktikou a jadernou dohodou jako takovou.”’

Hlavnim zdrojem obav Izraele je destabiliza¢ni chovani Iranu v regionu prostfednictvim jim
podporovanych organizaci, zejména Hamasu a Hizballdhu, ktery je oznacovan za ,,pfedni
operaéni zbrai [ranu proti Izraeli“.’® Samotny Netanjahu v dopise generalnimu tajemnikovi
OSN Pan KI-Moonovi v roce 2012 oficialné obvinil iran z podpory teroristickych organizaci
proti izraelskym z4jmm.* Pokud by k tomuto faktoru pfibylo jesté ziskani jadernych zbrani,

znaéné by vzrostla hrozba, ze Iran tyto zbrané€ piimo poskytne vySe zminénym organizacim,
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coz je pro Izrael naprosto neptipustné a znamenalo by to opravdu vazné nebezpeci nejen pro

zidovsky stat, ale pro cely region.'®

Pfevazujici strategii mezinarodniho spoledenstvi byly tzv. rozhovory P5+1!%! které byly ,,dual-
track® ptistupu, ktery sledovaly EU a USA s cilem dosahnout takového tlaku, ktery by fran
donutil ke konstruktivnimu jednani a feseni jeho jaderného programu.'%? Nicméné tyto cile se
dlouho nedafilo naplnit a rozhovory nebyly pfili§ konstruktivni. [ran piili§ nezménil své
chovani, a v podstaté se jednalo o protipol k Izraeclem formulovanému postoji, tedy ze jakakoli
angazovanost ohledné iranského jadern¢ho programu by méla byt ,.objektivni, dobie
definovana a ¢asové kratka“.'® fran oviem tlaku neustupoval, ba spise naopak, jeho vzdor silil,
pozadavky MAAE!* de facto ignoroval, &imz jen opét rostla nejistota a obavy Izraele o svoji
bezpeénost. Piestoze americky prezident Barack Obama preferoval politiku dialogu s franem
a jednim z jeho hlavnich cilii zahrani¢ni politiky bylo uzavieni dohody o jaderném programu,
Izrael ziistaval, z jiz zminénych diivodi, nadale skepticky. ' Zejména se obaval dvou véci.
Zaprvé, z rostoucich jadernych kapacit frdanu a obohacovani plutonia, ze kterych vznikalo
podezieni, Ze se pokousi ziskat jaderné zbrané. A zadruhé se obdval také rostoucich snah
Teheranu §ifit svlj vliv v regionu, pfedevSim v Syrii v blizkosti hranic s Izraelem. I proto v roce
2015 doslo k preventivnimu leteckému udaru v syrské Quneitfe, pifi kterém zahynulo
12 piislusnikt Hizballdhu a iranskych revoluénich gard.'%® Tel Aviv sice vnima syrské opozi¢ni
ozbrojené skupiny jako své neptatele, naptiklad frontu an-Nustra a dal$i, nicméné za daleko
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zdvazngjsi hrozbu povazuje Hizballah, respektive Iran. I proto proti témto frakcim v ramci

syrské ob&anské valky prili§ nezasahoval.!?’
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S nastupem Donalda Trumpa, ktery se obklopoval lidmi proizraelsky orientovanymi, do ufadu
prezidenta, mél Izrael pomé&mé hodné piileZitosti k vyostieni svého postoje viéi franu, zejména
lze zminit tlak na Trumpa, aby Spojené staty odstoupily od jaderné dohody uzaviené jesté za
Obamovy administrativy v roce 2015. Do jisté miry to Izraeli usnadiioval samotny Donald
Trump, podle kterého Iran dohody zneuzil k rozsiteni svého vlivu v regionu. V zaii 2018 doslo
k naplnéni izraelského cile, tedy k odstoupeni Spojenych statli americkych od jaderné dohody
s Iranem, v disledku ¢ehoz byly na Teheran opétovné uvaleny sankce. V podstaté se jednalo
o Cisté jednostranné rozhodnuti Donalda Trumpa, které vSak mtize mit negativni dopady v tom
smyslu, e Irdn ziskd opé&tovnou motivaci pro dal§i rozvoj svého nuklearniho programu.
V lednu 2020, po zabiti iranského velitele specidlnich jednotek Quds Revoluc¢nich gard Kasima
Solejmaniho, ran oznamil, Ze oficialné piestava plnit podminky dané jadernou dohodou v roce

2015'%8, coz pravdépodobné opét povede k dalsimu vyostieni izraelsko-iranskych vztahd.

3.3 Iransky jaderny program

fran svtj jaderny program zahajil v 50. letech v ramci programu Atomy pro mir ve
spolupraci se Spojenymi staty. V roce 1957 podepsal §4h s USA dohodu o civilni jaderné
spolupraci. S americkou pomoci za¢al fran budovat jaderné laboratofe a v roce 1967 oteviel
Teheranské centrum jaderného vyzkumu. Jsou to ovSem pravé USA, které jiz od piiblizné
poloviny 70. let otevien¢ vyjadiuji své obavy z moznosti, ze by Teherdn mohl jaderny program
zneuzit k vyvoji jadernych zbrani. Spojené staty svoji podporu programu ukoncily v roce 1979
v reakci na Isldmskou revoluci, v diisledku &ehoz Iran do¢asn& pozastavil jaderny program.
Opctovng, zaroven vSak tajn€, ho zprovoznil v poloving 80. let, kdy Teheran, poucen z iracko-
iranské valky, chtél do budoucna zabranit pouziti chemickych zbrani proti nému tak, jak to
v této valce praktikovaly irdcké jednotky. Proto byl tento program cilené veden jako zbrojni

program s jasnym cilem, tedy snahou ziskat jadernou zbra.!'%

Podle Shahrama Chubina, jedné z nejvyznamnéjSich sveétovych autorit v oblasti iranského
jaderného programu, byla motivace franu ztejma: ,, Zda se, Ze Iran chtél zahdjit tajny program
z nékolika ditvodu, od zkuSenosti z iransko-irdacké valky az po skutecnost, Ze peét z deviti

svetovych jadernych mocnosti se nachazi v jeho blizkosti nebo na jeho hranicich. Zda se také,

108 Viz https://www.businessinsider.com/iran-fully-withdrawing-2015-nuclear-deal-amid-tensions-with-us-2020-
1
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Ze v té dobé prijal strategii jaderného zajisteni — neboli zachovani moZnosti zbrojniho
programu, pricemz se snazil ziistat v ramci jaderné smlouvy. [...] Jaderny zbrojni program
Tranu byl soucdsti Sirstho pokusu o vétsi sobéstacnost v oblasti zbrani a technologii v 80. letech
20. stoleti. Teheran, ktery byl stale vice izolovan, se snazil ziskat zbrané pro boj s Irakem, ktery

pouzival chemické zbrané a mél jaderny zbrojni program. “

Také Mezinarodni agentura pro atomovou energii, dospéla ke stejnému hodnoceni iranského
jaderného programu, kdy ,, frdn provadeél nasledujici cinnosti, které souviseji s vyvojem jaderné
vybusniny. [...] Ziskavani informaci a dokumentace o vyvoji jadernych zbrani z tajné site.
Prace na vyvoji viastni konstrukce jaderné zbrane, vietné testovani komponentii. “ Sva tvrzeni
opirala také o vyjadfeni Fatemeha Haghighatjooa, iranského reformniho politika zijiciho
v USA, ktery v letech 2000-2004 putsobil v iranském parlamentu, podle jehoZz nazoru
a zkuSenosti z iranské politiky vyvoj jadernych zbrani podporovali vSichni, nejvice vSak

vyrazni predstavitelé tzv. tvrdé linie.

Oficialné jaderny program spadal pod Irdnskou organizaci pro atomovou energii, jejiz skuteény
gel byl vsak poskytnout kryti vyvoji jadernych zbrani, ktery mély pod plnou kontrolou franské

revoluéni gardy.!'!°

Dne 30. dubna 2018 izraelsky premiér Benjamin Netanjahu ve svém projevu oznamil nélez
a odvoz zna¢né velkého mnoZstvi dokumentl z iranského archivu, ktery Teherdn vytvofil
v souvislosti s jadernym programem. Podle izraelskych odhadt pies 50 000 stran tajnych,
a peclivé usporadanych, dokumentl tykajicich se iranského jaderného programu a stejné
mnozstvi CD nosi¢l. Nalezené dokumenty pokryvaji obdobi 1999 az 2003, tedy jedno
z nejintenzivngjich obdobi v ramci jaderného programu, nez Iran oficialng vydal "piikaz

k jeho zastaveni", piestoze, jak pozdéji vyslo najevo, ne tak Gplng. !

I pfes fakt, Ze vétSina z archivovanych dokumenti konci pfiblizn€ v poloviné roku 2000

a neprokazuji, jaké aktivity vyvijel a strategické p¥istupy planoval fran v obdobi po roce 2000,
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naznacuje, ze zodpovedni predstavitelé jaderného programu se klonili spise k jeho pokracovani,
at’ uz z civilnich diivodi nebo skrytych, navzdory oficidlnimu iranskému postoji, tedy jeho
zastaveni. Podle izraelskych operativcl, ktefi tyto materidly ziskali, i pfes skutecnost, ze
nepokryvaji obdobi po roce 2000, tak pocatek jejich systematického shromazd’ovani
a roztiidovani se piesn¢ shoduje s obdobim, kdy finalizovala jednani o jaderné dohodé¢, tedy
v letech 2015, potazmo 2016. Podle zdroji z jejich fad dokonce mél archiv pomérné mobilni
podobu, tedy nalozeny v pfepravnich kontejnerech a pfipraveny k okamzitému pifemisténi
v ptipad¢ potieby. Tento fakt mlze naznaCovat snahu irdnskych predstavitell o zachovani
jakychsi zadnich vratek a moZnosti navratu k rozvoji jaderného programu v piipad¢, Ze jednani
o jaderné dohod¢ zkrachuji ¢i se dohoda samotna ¢asem ukaze jako zdsadné nevyhodna pro

Iran.

Z vySe zminénych dokumentl, pokud je mozné je povazovat za autentické, vyplyvaji dva
zasadni zaveéry. Zaprvé, zaméfeni irdnského jaderného programu neboli projektu AMAD, je
zcela jednoznacné, tedy na vyvoj a vyrobu jadernych zbrani. Nékteré z dokumentii prokazuji,
ze byl schvélen jednoznac¢ny plan, ktery mél i dolozitelnou finan¢ni podporu z rozpoctu
v takové vySsi, Ze by stacila na vyrobu 5 jadernych zbrani a provedeni naslednych podzemnich
jadernych testd. Dalsi pak jmenuji konkrétni iranské predstavitele, kteti méli tento program pod
kontrolou, respektive byli zodpovédni za jeho schvéleni, nebot’ byli ¢leny schvalovaciho
vyboru. Konkrétn€ se jednalo o tehdejSiho tajemnika NejvysSi rady narodni bezpecnosti
a souc¢asné¢ho prezidenta Hasana Ruhaniho, tehdejSiho prezidenta Mohammada Chéatamiho
aministra obrany Ali Samchaniho, jenz v soucasnosti vykonava funkci jiz zmin&ného
tajemnika Rady bezpec€nosti. Tato trojice sehrala v jaderném zbrojnim programu vyznamnou
tilohu, nicméné pravideln& informovan a pokrocich byl udajné i nejvyssi viidce franu ajatollah
Ali Chamenei. Mimo nejvyssi politické vedeni vSak do celého projektu bylo zapojené také
pomeérme Siroké spektrum dulezitych irdnskych instituci a podnikd — od ministerstva obrany,

pies Iranské revolu¢ni gardy po Irdnskou organizaci pro atomovou energii.

Po Netanjahuové odhaleni téchto materidlti a skutecnosti, ze Izrael o tom velmi detailné vi,
prisla samoziejmé striktné odmitava reakce Teheranu, ktery poptel, ze by takovy archiv
a materidly v ném uskladnéné kdy existovaly. Je nutné zdiraznit, Ze v roving€ diikazli zlistalo
pouze u toho, co Netanjahu piednesl ve svém projevu, zadné dalsi hmotné ¢i jiné dikazy
pfedlozeny nebyly. OvSem problematice iranského jaderného programu se nevénoval pouze

Izrael a jeho bezpecnostni slozky, ale také Mezinarodni agentura pro atomovou energii. Jeji
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inspektoti dokonce navstivili v roce 2019 1 jiny sklad s tdajné archivnim materidlem, ovSem az
poté, co byl z vétSiny jiz vyprazdnény. Mimo to vénovala agentura ve spolupraci s tajnymi
sluzbami n€kolika Clenskych stati této problematice dlouholety vyzkum. Na podzim 2011
zvetejnila vysledky téchto snah, pficemz z jejich zavéra vyplyvalo, ze nejméné do roku 2003
byl viranu plné rozvinuty jaderny program, jehoZ primarnim zaméfenim bylo vyvinuti
jadernych zbrani. Tyto zavéry vydala Mezinarodni agentura pro atomovou energii znovu v roce
2015, kdy doslo k podpisu jaderné dohody, v nichZ opétovné zdiraziuje, ze fran ,,rozsahle®
a . koordinovan&“ usiluje o ziskani jadernych zbrani. Podle aktualizovanych zavért Iran zcela
jednoznacéné vyvijel cilené a systematické usili k ziskdni jadernych zbrani, nicméné toto Usili
nepokrocilo dale nez ke studiim proveditelnosti. Nicméné podle dokumentt, které ziskali
a pozdé&ji prezentovali [zraelci, je takovy zavér chybny, nebot’ podle nich jiz v roce 2003 iranské
usili v podstaté slavilo tspéch, tedy v tom smyslu, ze teoreticky byl jaderny vyzkum ukoncen
a chystal se pfechod k samotnému vyrobnimu procesu, piestoze ve skute¢nosti na tento krok

nebyla iranské jadernd infrastruktura téméi viibec pfipravena.

Izraelské odhaleni iranskych piisn€ utajovanych dokumenti mélo dva zasadni dopady na
vnimani iranského jaderného programu. Zaprvé do znacné miry upiesnilo do té doby spise
odhady a spekulace o tom, k ¢emu piesné program slouzi a jak vypada. To Ize ilustrovat na
piikladu Par¢inu, o kterém skuteCné¢ panovaly pouhé spekulace, a odhalené dokumenty
potvrdily existenci pomérné velkého zatizeni urcené k experimentlim piimo souvisejicich se
zbrojnim zamétfenim jaderného programu. Dokumenty z archivu obsahuji velmi podrobné
informace o tomto misté, ¢imz dale ptiblizuji zamysleny cil, tedy vyvoj jadernych zbrani.
Zadruhé vsak archivni zdroje potvrdily obavy Izraele a dalSich zemi, tedy Ze jaderny program
byl opravdu pomérné dost pokro€ily, vice, neZ bylo do té doby znamo ¢i se alespon
spekulovalo. Je nutné dodat, Ze analytické vystupy hodnotici dokumenty jsou €isté z izraelské
strany, nebot’ k nim nikdo jiny nemél ptistup. Nicméné 1 pies tuto skutecnost se z nich daji
vyvodit veelku jasné zavéry. Naptiklad z nich vyplyva fakt, Ze se Iranu podatilo navazat
spolupréci v této oblasti se zahrani¢nimi aktéry a ziskal n€kolik navrhii jadernych zbrani. Tyto
navrhy posléze upravil a vyvinul v podstaté sviij vlastni zédklad pouzitelny pro pozdé&jsi
potencialni vyrobu. Dokumenty potvrzuji i nékolik dalSich vyznamnych skute¢nosti, at’ uz to,
7e franu pomahalo n&kolik zahrani¢nich odbornikd, nebo to, Ze jadernou infrastrukturu dokéazal

vybudovat na pomérné vyspélou uroven.
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Vyse uvedené potvrzuje do té doby pouhé odhady ¢i hypotézy. Po dlouhou dobu se pouze
predpokladalo, e Iran je v takové pozici, Ze sice sviij jaderny program (po)zastavil, nicméné
v kazdém okamziku se miize rozhodnou jej obnovit. Ziskané archivni materidly toto nejenze
potvrzuji, ale také z nich vyplyva, ze iranska pozice v této zalezitosti je mnohem silnéjsi, nez
se predpokladalo. Pro tento zavér mluvi nékolik faktordt. Od vybudované pokrocilé
infrastruktury ptes pokracujici aktivity v nékterych oblastech, ackoli program obecné byl v roce
2003 zastaven, az po zdafilé utajeni umisténi zatizeni diilezité pro jaderné vyzbrojovani. Ve
spojeni s tim, ze velké procento pracovnikl podilejicich se na tomto programu mé dlouholeté
zkusenosti, nebot’ 1 pfes oficidlni zastaveni vétSina z nich, uvadi se az 70 %, pokracovala ve
vyvoji jadernych zbrani. Viechno tohle stavi iran do takové pozice, Ze sviij zbrojni jaderny
program muze v jakémkoli okamziku pln¢ obnovit, aniz by byl minimalné¢ v prvotni fazi
odhalen. Ve spojeni se skute¢nosti, ze schopnost Iranu vyrabét §tdpny material je v&tsi, nez byly
dosavadni odhady, to pfedstavuje vyzvu jak pro Mezinarodni agenturu pro atomovou energii,

tak pro mezinarodni spoledenstvi, a zejména také pro Izrael.'!?

3.4 Benjamin Netanjahu
Benjamin Netanjahu se poprvé stal premiérem jiz v poloving 90. let, kdy vyhral prvni

volby, které byly v souladu s novym volebnim zikonem.!'!?

Prvni Netanjahuova vlada se
vyznacovala zejména pomérné zavaznymi skandaly, zminit l1ze naptiklad zalezitost ohledné
hasmonejovského tunelu v Izraeli, kdy Netanjahu natidil v ném prorazit otvor na Via Doloresa,
aby usnadnil navstévnikiim priichod. Pro Araby se vSak jednalo pro citlivou zaleZitost, nebot
byli piesvédceni, ze vede skrze oblast Chramové hory, pro né posvatného mista, ackoli tomu
tak ve skute¢nosti nebylo. Nasledkem tohoto rozhodnuti byly pomérné intenzivni nepokoje,
15 mrtvych izraelskych vojakl a vice nez 100 mrtvych Palestincii béhem jednoho jediného
zanejvetsi aféru v celych déjinach Izraele. Tykala se Roniho Bar-Ona, ktery byl za eminentniho
zdjmu Netanjahua ve zrychleném fizeni jmenovan generalnim prokuritorem!'> Podle

izraelskych expertli na pravo vSak Bar-On nespliioval podminky, aby mohl byt do tohoto Gifadu

jmenovan, podle izraelskych médii §lo dokonce podvod fizeny z téch nejvyssich politickych

112 ARNOLD, Aaron, Matthew BUNN, Caitlin CHASE, Steven E. MILLER, Rolf MOWATT-LARSSEN a
William H. TOBEY. The Iran nuclear archive: impressions and implications. Intelligence and National Security
[online]. 2017, 11. ledna 2021, 2021(36) [cit. 2021-6-25]. Dostupné z: doi:10.1080/02684527.2021.1857086

113 Cejka, M. Dé&jiny moderniho Izraele. Str. 249.

114 KRUPP, Michael. Déjiny statu Izrael: od zalozeni do dneska (1948-2013). Praha: Vysehrad, 2013. Moderni
dgjiny (Vysehrad). ISBN 978-80-7429-295-8., str. 156

115 Tbid.
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mist, véetné Benjamina Netanjahua a ¢i Arie Dérim, predsedy ultraortodoxni nabozenské strany
Sas. Konkrétné dle zjiténi izraelské televize udrzoval Déri, ktery byl v té dob& obvinény
z nékolika trestnych ¢int, v¢etné korupce, s Bar-Onem pomérné blizké vztahy a byl to prave
on, kdo mu post prokuratora nabidl vyménou za zbaveni obvinéni proti nému.!'® Netanjahuova
role v této aféie pak spocivala v tom, ze vyménou za tuto funkci mu Déri poskytne politické
hlasy pii schvalovani Hebronského protokolu.!'” Agkoliv obvinéni vii¢i nému nakonec nebylo

vzneseno, piedstavovala tato kauza znacné problémy na domaci politické scéng.!''®

Co se tyCe oblasti zahrani¢ni politiky, hlavni napln tvofil mirovy proces mezi Izraelci
a Palestinci, respektive naplnéni Pfechodné mirové dohody Oslo II''°, tedy piedani svatych
mist na Zipadnim biehu Jorddnu do rukou palestinské samospravy. Ackoli dohoda byla
podepséna jesté¢ za vlady Strany prace, coZ znamend, Ze i1 naplnéna méla byt ve funkénim
obdobim premiéra Jicchaka Rabina, respektive Simona Perese, nicméné k jejimu naplnéni do
voleb v roce 1996 nedoslo. I proto byl Netanjahu okolnostmi i prezidentem Weizmanem de
facto pfinucen setkat se 4. zafi 1996 v rdmci mirovych rozhovor s Jasirem Arafatem. Piestoze
posléze Netanjahu vyjadiil aumysl pokracovat ve vystavbé zidovskych osad na Zapadnim biehu
Jordéanu, v disledku ¢ehoz Palestinci rozhovory pierusili, doslo v lednu 1997 k podpisu dohody
o stazeni Izraelcti z Hebronu.'?® V této situaci byly dva faktory ovliviujici Netanjahuovu
zahrani¢ni politiku vii¢i Palestincim. V prvni fadé to byli samotni Palestinci, kteti byli znacné
zklamani z pribéhu napliovani mirovych dohod a pomalého stahovani izraelskych jednotek
z Uzemi Zapadniho biehu. Na druhou stranu to ovSem byli 1 vlastni ¢lenové vladni koalice, kdy
pravicovy blok GeSer opustil vladu. Pravé to, spolecné s problémy se schvalenim statniho
rozpoCtu na pristi rok, donutilo Netanjahua rad€ji vypsat pred¢asné volby, nez aby celil

vysloveni nedtivéry.'?!

116 Cejka, M. Izrael a Palestina. Minulost sou¢asnost a sméfovani blizkovychodniho konfliktu. Str. 204.

7 Hebronsky protokol je dohoda, sou¢ast izraelsko-palestinského mirového procesu, podepsana 17. ledna 1997
mezi [zraelem a Organizaci pro osvobozeni Palestiny. Dohoda pokryvala rozd€leni mésta Hebron mezi palestinské
Araby a zidovské osadniky (Cejka, 2011, str. 253). A dale také POSPISILOVA, Miriam. Izraelskd politika za
vlady Benjamina Netanjahua. Plzen, 2017. Diplomova prace. Zapadoceska univerzita v Plzni. Vedouci prace Mgr.
Zbyngk Tarant, Ph. D., str. 21.

118 pOSPISILOVA, Miriam. Izraelskd politika za viddy Benjamina Netanjahua. Plzet, 2017. Diplomova prace.
Zapadoceska univerzita v Plzni. Vedouci prace Mgr. Zbynék Tarant, Ph. D., str. 22

19 Tzv. Oslo II Accord, oficidlng Interim Agreement on the West Bank and the Gaza Strip

120 KRUPP, Michael. Déjiny statu Izrael: od zalozeni do dneska (1948-2013). Praha: Vysehrad, 2013. Moderni
dgjiny (Vysehrad). ISBN 978-80-7429-295-8., str. 157

21 Tbid., str. 158
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Podruh¢ se Netanjahu stal premiérem v roce 2009, kdy i ptes vitézstvi nebyla strana Kiduma
schopna sestavit vladu, a proto byl jejim sestavenim povéten pravé Netanjahu. Ten dokézal
sestavit pomérné Sirokou koalici, jejiz soucasti byla, krom¢ malych pravicovych a také
ortodoxnich stran, i Strana prace. Co se zahrani¢ni politiky tyce, znacnou ¢ast pozornosti vlady
Netanjahua stale poutal mirovy proces, ktery byl v disledku udalosti v prvnim desetileti
21. stoleti, zminit lze druhou intifdidu, druhou libanonskou valku, operaci Lité olovo ¢i
osadnickou politiku Izraele, de facto zmrazen, byt Netanjahu byl piistupny urcitym ustupkiim,

jako bylo pozastaveni vystavby osad.!??

Zarovei se ve zvySené mife vénoval {ranu a udajné zasadni, ba i existenéni hrozbé, kterou pro
Izrael predstavuje. Tomuto tématu se vénoval i dfive, napiiklad v rozhovoru pro americkou
televizni stanici CNN v roce 2007 pfirovnal irdnsky rezim k nacistickému Némecku v roce
1938!23, nicméné tuto svou rétoriku o poznani zintenzivnil aZ po svém nastupu do premiérské
funkce. Pfiblizné mésic pred jmenovanim oznaéil fran za tu nejvétsi hrozbu pro Izrael, jaka kdy
existovala. Rekl: ,, frdn usiluje o ziskdni jaderné zbrané a predstavuje nejvaznéjsi hrozbu pro
nasi existenci od valky za nezavislost." ** V tom samém roce, ve kterém byl Netanjahu zvolen,
obh4jil svlij mandat 1 irdnsky zastdnce tvrdé konzervativni politiky vici Izraeli, Mahmud

Ahmadinezad, coz pouze utvrdilo Netanjahua v jeho postoji.

122 Ibid., str. 178-179

123 Report: Netanyahu Says 9/11 Terror Attacks Good for Israel. Haaretz [online]. 15.04.2008 [cit. 2021-01-27].
Dostupné z: https://www.haaretz.com/1.4970678

124 BYERS, David a James HIDER. Binyamin Netanyahu targets Iran after he is appointed Prime Minister. The
Times [online]. 2009 [cit. 2021-01-27]. Dostupné z: https://www.thetimes.co.uk/article/binyamin-netanyahu-
targets-iran-after-he-is-appointed-prime-minister-62vgfg7fvg3
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4 Analyticka ¢ast

V této Casti prace se zaméfim na samotnou analyzu Netanjahuovych nejvyznamnéjSich
projevt. Vzhledem ke stanovené vyzkumné otdzce se budu soustiedit na ty projevy, které byly
cileny na mezinarodni obecenstvo, tzn. projevy na Valném shromazdéni OSN, piipadné pak po
jednani s vyznamnymi statniky. Az v jejich ramci vyuziji metody diskurzivni analyzy, pro

kazdy jednotlivy projev zvlast.

V kazdém projevu, ktery jsem pro ucely této prace vybral, Benjamin Netanjahu vyuziva
podobnou strategii. Jak je jiZz nastinéno v teoretické ¢asti, hlavni pojem, se kterym pracuje a na
ktery klade nejvétsi diiraz, je existenéni hrozba. Hrozba, kterou piedstavuje Iran primarné pro
Izrael, ale také i pro cely svét, pro ktery je vétSina vybranych projevi cilena. Tyto projevy jsou
prednaseny na pudé OSN, tudiz je jejich publikum evidentni. Charakteristickym rysem projevii
je také oblibené odkazovani na vzajemné historické vztahy, respektive vyuzivani historickych
souvislosti k leckdy emotivnimu vykresleni irdnského rezimu jako zlo¢inného aktéra, ktery se
s fanatickou cilevédomosti snazi dosdhnout svého cile, tedy znicit Izrael. Projevy také maji
spole¢né to, Zze na né lze aplikovat metody diskurzivni analyzy, z nichz jedna konkrétni je
definovand v metodologické ¢asti této prace. Analyticka ¢ast tedy bude rozdélena do n¢kolika
podkapitol, které budou kategorizovat projevy dle vySe zminénych kritérii. Lze vSak fict, Ze
sni Uzce souvisi, v podstaté¢ tak determinuje vSechny projevy, které jsou na ni vystavéné
a jejimz jedinym cilem je presvédgit cilové publikum o tom, Ze fran onou existenéni hrozbou

skutecné je a Ze by se mu méla vénovat patfi¢na pozornost svétového spolecenstvi.

4.1 Pojem existen¢ni hrozba

Tato podkapitola bude zaméfena na vyuzivani terminu existencni hrozba v projevech
Netanjahua. Prvni projev Benjamina Netanjahua byl pfednesen pii pfilezitosti 64. zasedani
Valného shromazdéni Organizace spojenych ndrodii, které probihalo od 15. zafi 2009 do
14. zaii 2010, jehoz tématem byla "U¢inna reakce na globalni krize: posileni multilateralismu
a dialogu mezi civilizacemi pro mezinarodni mir, bezpegnost a rozvoj.!?> V tomto projevu je
mozné pozorovat téméf vsech sedm prvkil definovanych Jamesem Paulem Gee, pomoci kterych

je zjevna snaha izraelského premiéra vykreslit fran jako zasadni hrozbu pro bezpeénost Izraele

a v kone¢ném disledku i pro cely svét. V tomto sméru ve svém projevu obratné dava do

125 United Nations: General Assembly of the United Nations [online]. 2009 [cit. 2021-01-28]. Dostupné z:
https://www.un.org/en/ga/64/
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souvislosti zachovani miru na Blizkém vychod¢ a iransky jaderny program. Pokud by ziskal
jaderné zbrané, znamenalo by to z izraelského pohledu zna¢né ohrozeni regionalni stability
a miru, ostatnd i v tomto projevu Netanjahu vyjadiil vnimani franu jako aktéra, ,, ktery se snazi
znicit mir, zlikvidovat Izrael a svrhnout svétovy rad “1?°. Také klade diiraz na vztahy v ramci
regionu, tzn. na irdnské vazby v Pasmu Gazy, které predstavuji pomérné zasadni bezpecnosti
riziko pro Izrael. Konkrétné Netanjahu popisuje Gazu jako , dalsi Irdnem podporovanou
teroristickou zakladnu u Jeruzaléma a usazenou na kopcich par kilometrii od Tel Avivu‘“'?’.
Tedy to miizeme chépat tak, ze Netanjahu nevnimal politiku Hamasu a udalosti v Pasmu Gazy
jako soucast palestinského cile, tj. vytvofeni samostatného palestinského statu, nybrz se to
snazil prezentovat jako vztah Hamasu, a v §ir§im kontextu i Hizballdhu, s frainem. Konkrétng
vykreslil tyto vztahy jako jeden z nejviditelnéjSich projevii irdnské snahy o ziskani postaveni
regionalni velmoci. K tomuto cili méd mimo posledn€ zminéného vést i takovy rozvoj jaderné¢ho
programu, ktery by Teherdnu umoznil vlastnit jaderné zbran¢. Netanjahu na tuto mozZnost
pomérné vyrazné upozoriuje a snazi se vyburcovat mezinarodni spolecenstvi, predevsim OSN
coby nejvyznamnéj$i mezinarodni organizaci. Konkrétné tika ze:

., [...] nejvétsi hrozbou, které dnes svet celi, je snatek mezi nabozenskym fanatismem a zbranémi
hromadného niceni. Nejnaléhavéjsi vyzvou, které tento orgdn Celi, je zabranit teherdnskym
tyranum v ziskani jadernych zbrani. Zvladnou clenskeé staty OSN tuto vyzvu? Prijme opatreni
proti diktatoriim, kteri za bilého dne ukradli volby a postrileli iranské demonstranty, kteri
zemreli v ulicich dusice se vlastni krvi? Bude mezinarodni spolecenstvi marit plany
nejzhoubnéjsim svetovym sponzoriim a praktikovateliim terorismu? A predevsim, zastavi
mezindrodni spolecenstvi teroristicky rezim Irdnu ve vyvoji atomovych zbrani, éimz ohrozi mir

celého svéta? 1?3

Tématu franu coby velmi zavazné hrozbé se vénuje i druhy, piestoze velmi struény projev.
Tento projev, piesn¢ji feCeno vystoupeni na tiskové konferenci, Netanjahu piednesl pfi
ptilezitosti oficialni navstévy britského premiéra Davida Camerona. Prestoze do své funkce byl
jmenovan jiz 11. kvétna 2010, Izrael poprvé navstivil az po ¢tyfech letech, ackoli se nijak netajil

svym pratelskym vztahem k Zidéim a Izraeli.'>” Cameronova cesta do Izraele méla nékolik cild.

126 NETANJAHU, Benjamin. Address by PM Netanyahu to the UN General Assembly [online]. [cit. 2021-02-02].
Dostupné z: https://embassies.gov.il/MFA/InternatlOrgs/Speeches/Pages/Address PM Netanyahu UN General
_Assembly 24-Sep-2009.aspx

127 Ibid.

128 Tbid.

129 David Cameron’s Speech at Annual dinner of United Jewish Israel Appeal [online]. [cit. 2021-02-18]. Dostupné
z: http://www.redressonline.com/wp-content/uploads/2012/10/cameron.pdf
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Krom¢ obchodnich zdjmt v regionu, kvuli kterym spolecné s premiérem piicestovalo
i piiblizn€ 20 zastupct britskych firem, §lo zejména také o otazku mirové procesu na Blizkém
vychodé. Proto se hlavnim bodem celé¢ navstévy stal jeho projev v izraelském parlamentu
a setkani s vrchnimi pfedstaviteli jak Izraele, tak Palestinci. Na program jedndni mezi
Cameronem a Netanjahuem se viak dostal i fran, pfi¢emz britsky premiér se snazil rozptylit
obavy jeho izraelského protéjsku ohledné iranského jaderného programu a také v té dobé

do¢asné dohody ze Zenevy tykajici se tohoto ozehavého tématu.

Ptestoze se jednd o velmi kratky projev, vlastné o pouhé vyjadieni na tiskové konferenci po
vzajemném jednani, i zde se daji nalézt prvky sekuritizace, skrze néz je patrnd snaha opétovné
upozornit na iranskou bezpegnostni hrozbu pro Izrael. Zvyznamiuje vazby Iranu na
. teroristické skupiny, které Iran zasobuje raketami a stFili po nevinnych civilistech.
Charakterizuje tento stav jako n&co, ,, co by Zadnd zemé nemohla tolerovat. “1*° To také dava do
souvislosti s jadernym programem, ktery je hrozbou nejen pro Izrael, ale i pro cely svét, pokud
dojde k tomu, Ze Iran ziska jaderné zbrang. Klade diraz na to, Ze zasadni podminkou pro
udrzitelny mir je bezpe¢nost. A je to pravé Iran, ktery piedstavuje pro tuto bezpe¢nost

vyznamnou hrozbu, o to vétsi, pokud by disponoval zbranémi hromadného niceni.

,[...] musime zajistit, aby podporovatel téchto teroristii, Irdn, nemél jaderné zbrané a rakety
s jadernou hlavici. Dnes jsme cilem my, ale s mezikontinentdlnimi balistickymi stielami, které
vyvijeji, by byl Londyn v dosahu. Washington by byl v dosahu. Vlastné cely svet miize byt
v dosahu. To se nesmi stat a ja vim o vasem zdvazku tomu zabranit a o vasem zavazku pomoci
nam zajistit a dosahnout skutecného miru, miru, ktery miizeme branit. Bez bezpecnosti je mir

nemozny. “13!

Existen¢ni hrozba pfedstavuje Ustfedni téma 1 pro projev piedneseny v kontextu finalizace
jaderné dohody s franem. Na zagatku biezna 2015, tedy pfiblizné 4 mésice pred finalnim

podpisem jaderné dohody s franem'*?, pficestoval Netanjahu do Spojenych stati americkych

30 NETANJAHU, Benjamin. David Cameron and Benjamin Netanyahu press conference [online]. [cit. 2021-02-
14]. Dostupné z: https://www.gov.uk/government/speeches/david-cameron-and-benjamin-netanyahu-press-
conference

BIUNETANJAHU, Benjamin. David Cameron and Benjamin Netanyahu press conference [online]. [cit. 2021-02-
14]. Dostupné z: https://www.gov.uk/government/speeches/david-cameron-and-benjamin-netanyahu-press-
conference

132 Formalné nazvanou Joint Comprehensive Plan of Action (Spoleény komplexni akéni plan).
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za uéelem navstévy Kongresu a AIPAC.!* Stalo se tak mésic pred tim, nez doslo k dojednani
predbézné ramcové dohody mezi franem a skupinou P5+1 na zaatku dubna 2015.'3* Téma
Netanjahuova projevu tak bylo pfedem determinované — iran a jeho jaderny program. Jako
prostiedek zvyznamnéni této hrozby vyuziva citaci vyroku vidce Hizballdhu, Hasana
Nasrallaha: ,, Pokud se vsSichni Zidé shromdzdi v Izraeli, uSetii ndm to problémy s jejich
prondsledovanim po celém svété. "> Déle prezentuje hrozbu nasledovng: ,, [ransky rezim viak
neni pouze Zzidovskym probléemem, stejné jako nacisticky rezim nebyl pouze Zzidovskym
problémem. 6 milionii Zidii zavrazdénych nacisty byl jen zlomek z 60 milioni lidi zabitych za
druhé svétové valky. I proto predstavuje iransky rezim vaznou hrozbu nejen pro Izrael, ale i pro

mir celého svéta. “'3°

V dalsi ¢asti projevu Netanjahu také vyuziva jazykové prostiedky a vyrazy k vytvaieni identity
jako dalsi prostfedek k tomu, aby sekuritizoval [ran pfed mezindrodnim obecenstvem
a presvédcil ho o tom, jak zavaznou hrozbu predstavuje. I proto vyuziva terminy jako ,, smrt
Americe “ nebo ,, Velky Satan “, znamé z vetejnych vystoupeni piednich piedstaviteli irdnského
rezimu. Pfesné tyto pomérné radikdlni vyrazy slouzi Netanjahuovi k tomu, aby cilovému
publiku piibliZil chovani franu, co je jeho cilem a jaké nebezpei tim padem piedstavuje. Timto
postupem chce dosahnout toho, ze mezinarodni spolecenstvi, ale zeyména pak Spojené staty
americké budou této oblasti vénovat zvlastni pozornost a v idedlnim piipad€ podniknou

konkrétni kroky k tomu, aby bylo dosaZeno znacné eliminace této hrozby.

Iransky rezim je radikalni jako vidy, jeho vykiiky "Smrt Americe", té samé Americe, kterou
nazyva "Velky Satan", jsou stejné hlasité jako vidy. To by nemélo byt prekvapivé, protoze
ideologie iranského revolucniho rezimu je hluboce zakorenéna v militantnim islamu, a proto

tento rezim bude vidy nepritelem Ameriky. “'3’

133 American Israel Public Affairs Committee (Americko-izraelsky vybor pro vefejné zaleZitosti), ktery je jednou
z nejmocnéjsich zajmovych skupin ve Washingtonu a lobuje zde za izraelské zajmy.

134 Skupina P5+1 zahrnovala stalé ¢leny Rady bezpeénosti OSN, tj. USA, Rusko, Cinu, Velkou Britanii, Francii —
plus Némecko.

135 NETANJAHU, Benjamin. PM Netanyahu's speech to a joint session of the US Congress [online]. [cit. 2021-
03-05]. Dostupné z: https://mfa.gov.il/mfa/pressroom/2015/pages/pm-netanyahus-speech-to-congress-3-march-
2015.aspx

136 Tbid.

137 Tbid.
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vewr

predstavoval Islamsky stat. Zatimco ISIS nepfedstavuje natolik vyznamnou hrozbu izraelské
bezpecnosti, jelikoz disponuje pouze ,, Feznickymi nozi, ukoristénymi zbranemi a YouTube“,
iranska hrozba ma zcela odlisSny charakter. Nejenom, ze je technicky, materidlné nebo
dostupnymi lidskymi zdroji diametralné vyspélejsi, coz uz jenom samo o sobé¢ staci k tomu,
aby hrozba jim predstavovana byla zdsadné vétsi, ale pokud by Teheran dokazal sviij jaderny
program rozvinout na takovou uroven, ze by mohl disponovat jadernymi zbranémi, znamenalo
by to enormni vyzvu izraelské bezpecnosti. Jeho snaha zdliraziiovat tuto moznost je ve vSech
projevech evidentni, v tomto naptiklad prohlasil: ,, Musime si vZdy pamatovat — reknu to jesté
jednou — Ze nejvetsim nebezpecim, kteréemu nads svet Celi, je snatek militantniho islamu
s jadernymi zbranémi. Porazit ISIS a nechat Iran ziskat jaderné zbrané by znamenalo vyhrat

bitvu, ale prohrat valku. To nesmime dopustit. “!38

Netanjahu konstruuje iranskou hrozbu ze $irsiho geopolitického hlediska. Tedy, Ze fran neni
hrozbou jen pro samotny Izrael, ale také pro zemé celého Blizkého vychodu. To z néj ¢ini nejen
pouhou regiondlni zalezitost, ale vzhledem historickym stfetim zajmi svétovych mocnosti by
mél byt v centru pozornosti téchto aktérti, nebot pokud by iran ziskal jaderné zbrang,

znamenalo by to znacnou hrozbu 1 pro né.

,,Sousedé Izraele, sousedé Iranu, védi, Ze Iran se stane jesté agresivnéjsim a bude sponzorovat
jesté vice terorismu, az bude jeho ekonomika bez pout a bude mit volnou cestu k bombe.

A mnoho z téchto sousedii Fikd, Ze odpovi zavodénim, aby ziskali své viastni jaderné zbrané. “1>°

I v dal§im vyznamném projevu v témZze roce, na podzim 2015, vyuziva Netanjahu existencni
hrozbu jako nosné téma. Dne 14. ¢ervence 2015 byla uzaviena takzvana jaderna dohoda mezi
franem a uskupenim P5 + 1.'*° Jednalo se o finalni podobu jiz pfedjednaného ramce z dubna
téhoz roku, ktera upravovala iransky jaderny program, stanovovala jeho omezeni a kontroly
dodrZzovani téchto smluvnich zdvazki, napiiklad v oblasti obohacovéni uranu, parametri

jadernych zatizeni v Araku, Fordo a Natanzu ¢i ujedndni umoznéni vstupu inspektort

38 NETANJAHU, Benjamin. PM Netanyahu's speech to a joint session of the US Congress [online]. [cit. 2021-
03-05]. Dostupné z: https://mfa.gov.il/mfa/pressroom/2015/pages/pm-netanyahus-speech-to-congress-3-march-
2015.aspx
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03-05]. Dostupné z: https://mfa.gov.il/mfa/pressroom/2015/pages/pm-netanyahus-speech-to-congress-3-march-
2015.aspx
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MAAE.'*! Hlavnimi odptirci této dohody byli ameriéti republikansti, a dokonce i néktefi
demokraticti, kongresmani, Satdska Arabie a dal$i zem¢ z oblasti Perského zalivu a zejména
Izrael. Nicméné spolecnym zdrojem obav, alespon jak naznacovala jejich vyjadieni, je spise
evidentni snaha franu o posileni svého regionalniho postaveni neZ v soudasnosti teoretickd
Sance, Ze by Iran mohl disponovat jadernymi zbranémi, nebot’ tento scénai by podle nich mél
za dusledek posileni raznych S§iitskych militantnich organizaci po celém Blizkém vychodé.
V piipad¢ Izraele byly tyto obavy zcela zietelné namifeny na Pasmo Gazy, Hamas
a Hizballah.'*? Za téchto okolnosti se od 3. zaii konalo 64. Valné shromazdéni OSN v New
Yorku, jehoz obecnym tématem bylo ,,U&inné reakce na globalni krize: posileni
multilateralismu a dialogu mezi civilizacemi pro mezinarodni mir, bezpe¢nost a rozvoj“!** Dne
1. fijna 2015 na ném vystoupil také Benjnamin Netanjahu s projevem, ktery tvoti dalsi z rady

jeho sekuritizaénich praktik vici [ranu.

I zde je téma bez nejmensich pochybnosti jasné — Iran, jeho jaderny program a nebezpeti, jez
predstavuje a samoziejme jiz podepsana jaderna dohoda. Zejména ta se stala teréem pomérné
silné kritiky ze strany Netanjahua, ktery opét vyuziva jazykovych technik k tomu, aby téma
franu a jaderné dohody sekuritizoval. Zvyznamiiuje skutecnost, Ze (v dob& projevu) nedavno
uzaviena jaderna dohoda s franem neni garanci miru, ba naopak. V souvislosti s chovanim
franu v mezidobi od podepsani dohody a chvili projevu, povazuje za zasadni moznost, Ze jiz

zminéna dohoda jen ,pFiZivuje iranskou agresi*.'**

., Nevdzany a bez ndhubku piijde Iran na lov a bude pozirat dalsi a dalsi koFist. Jen si predstavte,

co udéld Iran po zruseni téchto sankci [...] Myslite, Ze to Irdn déld, aby prosadil mir? “'*°

Netanjahu v tomto projevu nabizi moznou budoucnost, kterou by uzavieni dohody ve
vyjednédvané podobé piineslo, tedy nasledky dohody, hypotetickou budoucnosti pak ma
Netanjahu na mysli nasledky dohody, které ,, /...] bude zachdzet s [ranem jako s normdlni zemi,

i kdyz ziistane temnou teokracii, ktera dobyva své sousedy, sponzoruje terorismus po celém

141 Mezinarodni agentura pro atomovou energii. A dale té2 TUMA, Miroslav. [rdnskd jadernd dohoda a Sirsi
mezindrodni souvislosti. Praha: Ustav mezinarodnich vztahi, 2016. ISBN 978-80-87558-27-0., str. 32
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svete a skanduje ,,Smrt Izraeli“, ,,Smrt Americe . 146 A¢koli uznava, ze jaderna dohoda mtize
byt vysledkem dobrych timysli téch, kteti ji prosazuji, presto to dava do kontrastu s vefejnym
minénim v Izraeli, kde ,,drtivé vétsina Izraelcii se domnivd, Ze tato jadernd dohoda s Irdnem je
velmi Spatna. A co je jesté horsi, vidime svét oslavujici tuto Spatnou dohodu, spéchajici prijmout
a obchodovat s rezimem oteviené oddanym nasi destrukci.'*’ Tento pomémé expresivni
slovnik, kdy mimo jiné voli i spojeni ,, genocidni zamery “, neni zdaleka ojediné€ly, a uz vibec
ne nezamémé voleny. V souvislosti s vyuzitim riiznych citaci piedstaviteld Iranu, jako
naptiklad generalmajora Saliha, ktery tekl, ze ,, Izrael urcite vyhladime, “ a Castym zminovanim
holocaustu, koncentraénich tabori apod., se jedna o strategii, kterd ma nckolik cilii. Jednak, jak
uz jiz bylo zminéno vyse, vyvolat mezi poslucha¢i emoce, pocity strachu, viny ¢i soucitu,

jednak také vyburcovani k rozhodnému jednani vii¢i nebezpeci, jaké Iran predstavuje.

,,Sedmdesat let po vyvrazdeni Sesti milionii Zidii irans$ti vlddci slibuji, zZe znici mou zemi.
Zavrazdi mé lidi. A odezva tohoto organu, odezva témeér vsech zde zastoupenych viad byla
naprosto nulova! [...] Kdy OSN konecné zkontroluje sviij protiizraelsky fanatismus za dvermi?
Kdy OSN konecné prestane pomlouvat Izrael jako hrozbu miru a zacne Izraeli skutecné

pomdhat prosazovat mir? “!48

4.2 Diskurzivni analyza
V projevu z 24. zatfi 2009 Netanjahu do zna¢né miry reaguje na projev iranského
prezidenta Ahmadinezada, ktery ptednesl o den dfive. Jeho projev oznacuje za ,,chrieni

antisemitskych vylevii &i také za ,, systematicky utok na pravdu“.'*’ V prvni &asti projevu se

Netanjahu pomérné ostfe vymezuje vici vyrokiim iranského prezidenta:

,,Dnes tu stojim jako predseda viady Izraele, Zidovského statu, a mluvim k vam jménem své
zemé a svého lidu [...] Véera stdl prezident Irdnu pravé na tomto pédiu a chrlil své posledni
antisemitské vylevy. Jen o par dni drive znovu tvrdil, Ze holocaust je lez. [...] Pouhych Sest
desetileti po holocaustu davate legitimitu muzi, ktery popird, ze doslo k vrazde Sesti milionii

Zidii, a slibuje vyhlazeni Zidovského statu. Takova ostuda! To je vysméch charté Spojenych
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narodii! Mozna si nékteri z vas mysli, Ze tento muz a jeho odporny rezim ohroZuje jen Zidy.

Mylite se. [...] “'°

Nicméné timto Netanjahu cili konkrétné na osobu Ahmadinezéada, nikoli na iransky rezim jako
takovy. Ktomu dochazi az v pozdé¢jsi fazi jeho projevu. Zde Netanjahu zvyznamnuje

charakteristické rysy iranského rezimu, ktery je dle né;:

. [...] Ziven extrémnim fundamentalismem, ktery na svétovou scénu vtrhl pred tremi desitkami

let poté, co po staleti lezel ladem. 1!

Popisuje Iran jako fanaticky, zaostaly a fundamentalisticky zaloZeny stat, jehoZ predstavitelé
zastavaji nejen velice agresivni zahrani¢ni politiku, ale také zejména represivni, autoritarskou
a brutalni domaci politiku porusujici zdkladni lidskd prava a odporujici zapadnim
demokratickym principim. VyuZiva téchto charakteristik, aby postavil Iran do ostrého
kontrastu s civilizovanym svétem a vykreslil ho jako néco, co by v ném nemélo mit zadné

misto:

V' poslednich triceti letech tento fanatismus obletél zemekouli s vrazednym nasilim
a chladnokrevnou nestrannosti pri vybéru obéti. Bezcitné povrazdila muslimy a kiestany, Zidy
a hinduisty a mnoho dalsich. Ackoliv se sklada z riznych odnozi, vyznavaci tohoto
nesmiritelného kréda usiluji o navrat lidstva do stredovéku. Vsude, kde to jde, vnucuji zaostalou
spolecnost, kde jsou Zeny, mensiny, gayové nebo kdokoliv, kdo neni povazovan za pravovérného
vericiho, brutdlné podrobovani. Boj proti tomuto fanatismu nestavi viru proti vire ani civilizaci
proti civilizaci. Stavi civilizaci proti barbarstvi, 21. stoleti proti 9. stoleti, ty, kdo posvécuji

Zivot, proti tém, kdo oslavuji smrt. “1>2

réc

Netanjahuovo zvyznamiiovani onoho ,, barbarstvi* a ,,primitivismu 9. stoleti

¢

ma za cil
vykreslit irdnsky rezim jako naprosto nehumanni, ndsilny a zavrzenihodny. V tomto svém
prvnim projevu na pidé OSN od zacatku druhého volebniho obdobi ve funkci izraelského

premiéra zacal velice ostie vystupovat vii¢i Teheranu. Tento zasadni rozdil byl do zna¢né miry
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dan i znovuzvolenim Mahmuda Ahmadinezada ve stejném roce'>® jako byl zvolen Benjamin
Netanjahu. V potadi 6. iransky prezident proslul nékterymi svymi vyroky na smérem k Izraeli,
na podzim 2005 napiiklad prohlésil, Ze: ,, Izrael musi byt vymazan z mapy. “'>* Aékoli se jednalo
pouze o citaci vyroku Chomenjiho z 80. let a dokonce doslo i1 k ne zcela spravnému piekladu
jeho slov'®, na jeho postoji vii¢i zidovskému statu to pfilis nezménilo, nebot v roce 2008
dokonce jeSté ostfeji pronesl nasledujici vyrok: ,,Méli byste veédet, zZe tento kriminalni
a teroristicky rezim, ktery ma na uctu 60 let plundrovani, agrese a zlo¢inut dosahl konce svého

cvklu a brzy zmizi z geografické scény. “1°°

Netanjahu Také klade diraz na vztahy v rdmci regionu, tzn. na iranské vazby v Pasmu Gazy,
které predstavuji pomérné zasadni bezpecnosti riziko pro Izrael. Konkrétn¢ Netanjahu popisuje
Gazu jako ,,dalsi Irénem podporovanou teroristickou zakladnu u Jeruzaléma a usazenou na
kopcich par kilometrii od Tel Avivu“'>’. Tedy to mizeme chapat tak, ze Netanjahu nevnimal
politiku Hamésu a udalosti v Pasmu Gazy jako soucést palestinského cile, tj. vytvotreni
samostatného palestinského statu, nybrz se to snazil prezentovat jako vztah Hamasu, a v §ir§im
kontextu i Hizballahu, s franem. Konkrétng vykreslit tyto vztahy jako jeden z nejviditelngjsich
projevu iranské snahy o ziskani postaveni regionalni velmoci. K tomuto cili ma mimo posledné
zminéného vést 1 takovy rozvoj jaderného programu, ktery by Teheranu umoznil vlastnit
jaderné zbrané€. Netanjahu na tuto moznost pomérné vyrazné upozoriuje a snazi se vyburcovat

mezinarodni spole€enstvi, predev§im OSN coby nejvyznamnéjsi mezindrodni organizaci.

Tento Netanjahliv projev z 24. zati 2009 mél dvé zakladni roviny. Jedna z nich se tykala
Palestincti a mirového feSeni izraelsko-palestinského konfliktu. Pro ucely této prace je vSak
podstatngjsi druhé rovina, jejiz podstatou byl fran, zejména jeho podpora palestinskych teroristii
a jeho jaderny program. Projevily se zde zakladni prvky sekuritizace, pomoci kterych se
Netanjahu snazil pred Valnym shromazdénim OSN vytvofit z franu nejen existenéni hrozbu
pro Izrael, ale také vyznamnou hrozbu pro stabilitu celého regionu, v disledku ¢ehoz by byl

ohroZen mezinarodni mir.
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Také v projevu v americkém Kongresu na jafe 2015 vyuziva Netanjahu jazykovych prvkl
sekuritizace k tomu, aby vykreslil iran pied Kongresem jako nejvétsi hrozbu pro Izrael. ,, V nasi
témér ctyrtisicileté historii se mnozi opakované pokouseli znicit Zidovsky ndrod. “'>® Timto
vyrokem tak dava zieteln¢ do souvislosti skutecnost, ze podobné jako zminéni mnozi je 1 cilem
zahrani¢ni politiky irdnského rezimu zniceni Statu Izrael. Hned na tivod k tomuto poznamenéva

toto:

,, Prisel jsem sem dnes, protoze jako predseda viady Izraele citim hlubokou povinnost promluvit
s vami o zdleZitosti, ktera by mohla ohrozit preziti mé zemé a budoucnost mého lidu: iranské

usili o jaderné zbrané. “1>°

Zdiraziiovani souvislosti v této ¢asti projevu je pomérné zasadni, nebot’ Netanjahu se na tento
aspekt zvlast na zacatku projevu zamétuje, kdy pouziva vyrazy jako ,,persky potentat* ¢i
., nejstarsi nendvist antisemitismu s nejnovéjsi technologii. “'*° Poukazuje tak na souvislost
mezi starovékou Persii a modernim franem, kde existuji totozné projevy antisemitismu,
nenavist vici viemu zidovskému jak uvnitf, tak vné Iranu. Rozdilem je pak moderni
technologie, jiz Iran disponuje, ktera ma potencial tuto nenavist umocnit a v extrémni podobé
1 pfeménit v existencni hrozbu pro Izrael. Tyto souvislosti zamérné konstruuje tak, aby je mohl
vyuzit ve vztahu ke zbytku svéta, to znamena, Ze Iran nepfedstavuje hrozbu pouze pro Izrael
samotny, neni to pouze regionalni zaleZitost, kterou by mohl zbytek svéta viceméné ignorovat
bez zadvaznych disledkt. Naopak, jsou to jiz zminéné souvislosti, pomoci kterych Netanjahu
dokazuje, ze iranskému problému by mél svét vénovat prvotfadou pozornost tak, aby se
neopakovaly jisté historické udalosti. Jinymi slovy sekuritizuje fran a vytvati z n&j nejvétsi

soudobou hrozbu pro globélni mir a stabilitu.

Mimo jiz vySe uvedenych jazykovych prostiedkli jsou v tomto projevu uplatiovany 1 dalsi.
Funkce jazyka a vybranych slovnich spojeni ¢i uZitych vyrazii nespociva pouze v popisu dané
konkrétni situace, vytvafeni vztahli mezi aktéry ¢i souvislosti, ale také v utvareni a popisu

aktivit jak autora samotného, tak i cilového aktéra. V ptipadé Netanjahuova projevu pak jde
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samoziejmé o Irdn a jeho nepfatelsky vedené aktivity na Blizkém vychods, od ,,zabijdkii
v Gaze " ptes ,, poskoky v Libanonu* po ,, revolucni straze na Golanskych vysinach*.'®' Jeho
obséahly popis irdnské ¢innosti v pomérné rozsahlém métiku mélo nepochybné za cil jediné,
tedy piesvédéit cilové publikum, primarné to americké, o rozmérech nebezpedi, které fran
piedstavuje. O tom, Ze jeho hlavnim cilem bylo americké publikum, svéd¢i 1 nasledujici vyrok,
ve kterém vyzdvihuje iranské neptatelské akce specificky vici Spojenym statim a jejich

obéanim:

,Iran vzal desitky Americanii jako rukojmi v Teherdnu, zavrazdil stovky americkych vojdkii,
marinakii v Bejrutu a byl zodpovedny za zabiti a zmrzaceni tisici americkych vojakit a zZen

v Irdku a Afghdanistanu. <19

Konkrétni oblasti, vic¢i které je sekuritizace jednoznaéné sméfovana, je iransky jaderny
program. Je to primarné obava ztoho, Ze by Iran disponoval jadernymi zbranémi, ktera
zasadnim zpisobem piiméla Netanjahua k zahajeni procesu sekuritizace. I pfesto, ze v roce
2011 doslo k Arabskému jaru a posléze v roce 2014 k Iracké krizi, kdy doslo k vzestupu
takzvaného Islamského statu na uzemi Irdku a Syrie, jako hlavniho nepfitele vnima potrad
franskou islamskou republiku. Je sice pravda, ze vnima Islamsky stat (ISIS) a ran v podstaté
za totéz, nebot’: ,,Jeden si rika Islamska republika. Ten druhy si Fika Islamsky stat. “, oba také
maji ambice ,, chtéji prosadit militantni islamské impérium nejprve v regionu a poté v celém
svete“ av zadném z nich ,, neni misto pro Ameriku ani pro Izrael, Zadny mir pro kiestany, Zidy
ani muslimy, kteri nesdileji islamistické stredoveké vyznani, Zadna prava pro Zeny, Zadnda

163

svoboda pro nikoho ™, nicméné je mezi nimi, alespoil zjeho uhlu pohledu, jeden

fundamentalni rozdil.

Znacnou ¢ast projevu Benjamin Netanjahu vénuje jaderné dohodé, jejiz findlni vyjednavani se
konala v t¢ samé dobé€, kdy on sam byl na navstévé v americkém Kongresu. Tuto dohodu
nepovazuje za dostaCujici, pravé naopak. Dokonce tvrdi, Ze by ,,zarucila, ze Iran ty zbrané

‘

dostane, spoustu. Hlavni jeho kritika, pfesnéji feceno zvyznamnovani nedostatkil jaderné

dohody, coz v hlubsich diisledcich opét slouzi k tomu, Ze z franu se snaZi vytvofit hrozbu
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1v piipadé, ze by k podpisu dohody doslo, nebot: ,,/...] bude zahrnovat dva velké ustupky
Tranu. “ '** Ani jeden v§ak neznamena nic, co by pomohlo zvysit bezpe¢nost Izraele, potazmo
celého regionu Blizkého vychodu. V této zélezitosti se opétovné soustfedi na souvislosti
a aktivity, pomoci kterych tvoii z Iranu nepfitele, jenZ piedstavuje zasadni riziko pro izraelskou
bezpecnost, a co vice, pokud by ziskal jaderné zbranég, tak by se toto riziko stalo hrozbou pro
samotnou existenci Statu Izrael. Onéma dvéma ustupky je cileno na dvé zasadni oblasti jaderné

dohody.

Prvni znich pfedstavuje samotny zaklad jaderného programu, tj. jadernou infrastrukturu.
Ptipadné uzavieni dohody by mu podle Netanjahua ,, zajistilo kratky zlomovy cas [...] potrebny
k nahromadeéni dostatecného mnozstvi uranu nebo plutonia pro jadernou bombu. “ % Jinymi
slovy by piijata dohoda v predbézné vyjednané podobé nedonutila fran vyrazngjsim zpiisobem
zredukovat jiz vybudovanou logistiku a infrastrukturu urenou pro jaderny program a pfi
stavajici struktufe a velikosti s potencidlem obohatit uran do té miry, ze by Teheran byl schopen
ziskat atomovou bombu. Duraz je kladen také na , tisice odstredivek pouzivanych

k obohacovani uranu “'%°

, z nichZ by znaéna &ast zlistala v provozu. Cast z nich by sice byla
uvedena mimo provoz, ale nebyla by ptimo zlikvidovéana, coz by znamenalo dv€ moznosti. Bud’
by to franu zachovalo jeho sou¢asnou schopnost dale piiblizovat jiz zminény ,, zlomovy cas
k ziskani dostatecného mnoZzstvi uranu nebo plutonia pro jadernou bombu, nebo, v ptipadé
pesimistického scénéfe, by to znamenalo jes$t€ vétsi urychleni dosaZeni tohoto momentu.
V tomto sméru piirovnava iransky piistup k celé problematice k obdobnému piipadu v KLDR,
kde sice byli vpusténi mezinarodni inspektofi, ale: ,,0 moc déle je to nezastavilo. Severni Korea
vypnula kamery, vyhodila inspektory. Béhem par let tu bombu dostala. “'®’ Tento ptipad dava
do souvislosti s navrhovanou jadernou dohodou, ktera s podobnym opatfenim pocitala. A praveé
to vidi Netanjahu jako jeji zasadni slabinu. Stejné jako KLDR, i ,,frdn se inspektoriim nejen
vzpird, ale také s nimi hraje docela dobrou hru na schovavanou. “ Spoleéné s tim, ze ,, frdn byl
take pristizen — pristizen dvakrat, ne jednou, dvakrat — pri provozovani tajnych jadernych

zarizeni v Natanzu a Qomu, tedy zarizeni, o jejichz existenci inspektori ani nevédéli. “1¢®

164 Ibid.

15 Tbid.

16 Tbid.

17 NETANJAHU, Benjamin. PM Netanyahu's speech to a joint session of the US Congress [online]. [cit. 2021-
03-05]. Dostupné z: https://mfa.gov.il/mfa/pressroom/2015/pages/pm-netanyahus-speech-to-congress-3-march-
2015.aspx
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Druhym utstupkem je pak mysleno samotné nastaveni jaderné dohody. Netanjahu to prezentuje
jakozto ,, rozlouceni s kontrolou zbrani “, kdy sice dohoda je planovana s dobou platnosti deseti
let, nicmén¢ nema zadny plan k tomu, co se stane po jejim vyprSeni. ,, Proto je ta dohoda tak
Spatna. Neblokuje cestu Iranu k bombé; dlazdi cestu Iranu k bombé. “'*° Jak uZ je uvedeno vyse,
v této Gasti Netanjahu vykresluje aktivity Irdnu, které jsou onim centralnim bodem jeho
sekuritizacnich snah pfed mezinarodnim obecenstvem. Zaroven to vSak dava do souvislosti
s jeho identitou, kterou vytvaii jako ,,prredniho sponzora globalniho terorismu®. Takovou
identitu iranského rezimu vykresluje jako dlouhodobou zalezitost, u které je pouze
zanedbatelné mal4d Sance na jakoukoli zménu k méné asertivni, ne-li dokonce agresivni,

politice.

., Nevérim, Ze se iransky radikalni rezim po této dohodé zmeni k lepsSimu. Tento rezim je u moci
uz 36 let a jeho nenasytna touha po agresi roste s kazdym dalsim rokem. Tato dohoda by tuto

irdnskou touhu o to vic povzbudila. “!"°

Z vySe uvedeného citatu plyne, ze Netanjahu povazuje jadernou dohodu nejen za
nedostatecnou, ale vylozen¢ za Spatnou. Chape ji jako dohodu, ktera ,, pouze zméni Blizky
vpchod k horsimu.“ Sekuritizaci franu a jeho jaderného programu zvolil jako zptisob, jakym
upozornit Zapad, zejména USA, a vSechny zemé, které participovaly na vyjednavani jaderné
dohody, na nebezpeci, které by uzavieni této dohody znamenalo, tedy mj. ,, Blizkému vychodu

posetému_jadernymi bombami a odpocitavani potencialni jaderné nocni miiry. “!"!

Zdbraziiovani hrozby, kterou fran piedstavuje, poukazovani na souvislosti a daldi metody
zminéné v teoretické Casti Netanjahu vyuZiva i v poslednim projevu na podzim 2015. ,,Jen se
podivejte, co Irdn udélal jen za poslednich Sest mésicii od vyhldSeni rdmcové dohody
v Lausanne [...] zvysil své dodavky znicujicich zbrani do Syrie [...] vyslal do Syrie dalsi vojaky
[...] dodal tuny zbrani a munice vzbourenciim Hutiii [...] Iran pohrozil, Ze svrhne Jorddnsko

[...] Irdn dodal Hizballdhu rakety [...] Irdn napomdhal Hamdsu [...] <17
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Vydet téchto viech nepftatelskych agresivnich aktivit franu v regionu je ditkazem o tom, Ze
jaderna dohoda neznamené viibec zadnou zaruku toho, Ze se Iran pfestane snaZit o obohacovani
uranu za jinym neZ mirovym programem. Vytvafi jeho identitu jakoZzto aktéra s jednoznacné
agresivnimi umysly a praktikujiciho znacn¢ agresivni zahranicni politiku ve snaze rozsitit svij
vliv a dosahnout pozice regionalniho hegemona. Jadernou dohodu vyuziva jako prostiedek,

pomoci néhoz se Iran ,, /...] snazil presvédcit svét, aby sankce zrusil. “'"

Netanjahu se ve své fedi soustiedi zejména na aktivity Irdnu, které jsou pro n&j hlavnim cilem
sekuritizace. V souvislosti s jadernou dohodou upozorfiuje na SirSi kontext, tedy na strategii
uplatiiovanou franem. Jak je zminéno v piedchozim odstavci, udajnym cilem Irdnu dle
izraelského premiéra bylo prostfednictvim této dohody doséhnout zruSeni sankci, které na n¢j

N 24

nastane v piipad¢, pokud dojde k uzavieni dohody a zruSeni sankci.

Z téchto vyrokt je zcela evidentni, ze Benjamin Netanjahu bere potencialni disledky dohody
naprosto vazné a prostiednictvim sekuritizace chce z franu vytvofit takového nepfitele, ktery je
nejen zivotni hrozbou pro Izrael, ale také zavaznou hrozbou pro cely svét. Pro podloZeni svych
snah vyuZziva naptiklad citace predstavitell irdnského rezimu, jako naptiklad zastupce velitele
jednotek Quds, specidlnich sil v ramci franskych revoluénich gard, ktery fekl: , Isldmskd
revoluce neni omezena zemépisnymi hranicemi [...] “'’* V této ¢asti projevu je zjevna snaha
o zvyznamiovani téchto zjevné neptatelskych rétorickych projevi tak, aby vykreslil podstatu
iranského rezimu. Tedy Ze to neni pouze izraelsky problém, &i postoj viiéi problematice franu,
ale je potieba, aby cely svét soustiedil pozornost praveé na oblast Blizkého vychodu a na iranské
aktivity zde. I proto pouziva takové vyrazy jako ,,/...] Afghanistan, Irdk, Libanon, Syrie,

Palestina a Jemen patii mezi zemé, které dobyva Iranské islamska republika. “!7

Zvolené jazykové prostiedky a vyuzivani citovani jiz zminénych piedstavitelii iranského
rezimu a bezpecnostnich slozek mu slouzi k podpofe svych argument o bezprostfednosti
iranské hrozby a nespolehlivosti rezimu, jehoZ zdmérem je nesporné ziskat jaderné zbrané
a znicit Izrael, k Cemuz ma poslouzit uz dojednana jaderna dohoda. Netanjahu zde nastifiuje

hypotetickou budoucnost, ktera dle né¢j nepochybné nastane. K tomuto zavéru dochazi jednak

173 Ibid.
174 Tbid.
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kvili zkusenostem z minulosti, kdy vyslovné zminuje, ze OSN nedostate¢né postupovala ,, /.../
u Sesti rezoluci Rady bezpecnosti, které Iran systematicky porusoval a které byly nyni v podstaté
zruseny. “'’® Toto je dal$im, pomérné vyznamnym, prvkem Netanjahuovy sekuritizaéni
strategie. Cilen¢ hraje na emoce publika, jeho cilem je v ném vyvolat pocity strachu, rozpaku
&i studu za to, jaka rozhodnuti v minulosti ¢i soucasnosti ¢inilo v o otdzce franu. V tomto
konkrétnim piipadé¢ pak je onim publikem mySlena OSN jako takova, respektive jeji
predstavitelé, kteti jednali s irdnskym rezimem a netrestali ho za jeho agresivni zahrani¢ni

politiku.

V posledni ¢asti projevu pak Netanjahu ptsobi konstruktivng, respektive vysvétluje divody,
pro¢ dohoda neni pro Izrael dobrou formou, jak se vypotadat s irdnskou hrozbou. Li¢i zde
hrozbu Iranu disponujiciho jadernymi zbranémi nikoli jako pouze izraelskou zaleZitost, ale jako
bezpecnostni problém pro cely svét. Buduje jeho obraz jako aktéra, ktery podporuje

mezinarodni terorismus, ale také:

., [...] stavi mezikontinentdlni balistické rakety, jejichz jedinym ucelem je nést jaderné hlavice.
Pamatujte si: Iran uz ma rakety, které mohou zasdihnout Izrael. Takze ty mezikontinentdlni
balistické rakety, které Iran stavi — nejsou urceny pro nds — jsou urceny pro vds. Pro Evropu.

Pro Ameriku. Pro zasypdni hromadnou zkdzou — kdykoliv a kdekoliv. “!7

Do kontrastu s timto vykreslenim existen¢ni hrozby, kterou reZim v Teheranu ptedstavuje,
Netanjahu stavi Izrael, ktery ,, nedovoli Irdnu, aby se sem vioupal, aby se sem vplizil nebo aby
veSel do klubu jadernych zbrani.* Jednoznacné se stavi na odpor vi¢i iranskym mocenskym
ambicim v regionu, a zaroveinl burcuje mezindrodni spolecenstvi, aby diisledné prosazovalo
prijaté dohody, jako napiiklad, aby ,, inspektori skutecné kontrolovali*“'’®. Prezentuje, co by dle
n¢j mela OSN a svétové mocnosti udélat, aby to bylo v zajmu Izraele a v kone¢ném disledku
i celého svéta, tedy jaka jsou skute¢nd efektivni opatieni vedouci k eliminaci toho, Ze by Iran

nékdy ziskal jaderné zbrang.
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., To, co nyni mezindrodni spolecenstvi musi udélat, je jasné: Za prvé, primét Iran, aby
dodrzoval viechny své jaderné zavazky. Drzet nohy Iranu u ohné. Zadruhé, provéite regiondlni
agresi Iranu. Podporujte a posilujte ty, kdo bojuji proti irdnské agresi, pocinaje Izraelem.
Zatreti, vyuZijte sankci a vsech ndstrojii, které mate k dispozici, abyste strhli iranskou globalni

teroristickou sit, “'7°

17 Tbid.
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Zavér

Tato diplomova prace se zabyvala procesem sekuritizace ve vztahu mezi Izraelem
a franem v druhého obdobi ptisobeni Benjamina Netanjahua ve funkci izraelského premiéra.
Zékladni vyzkumnou otazkou bylo, jak se tvoifi nepfitel. Tuto otazku jsem se pokusil
zodpoveédét skrze konstruktivistickou teorii, respektive teorie sekuritizace, a s vyuzitim
jazykovych metod diskurzivné zanalyzovat vybrané projevy nejvyznamnéjSiho izraelského
politika nejméné posledni dekady. Ty byly cilen¢ vybrané tak, aby smérovaly na zahrani¢ni
publikum, proto se jednd zejména o projevy z Valnych shromazdéni OSN, respektive
z Kongresu USA. Benjamin Netanjahu své projevy stavél zejména na terminu existencni
hrozba. Snazil se vyuzit prostfedkil a moznosti jazyka tak, aby vykreslil Iran jako skute&ng
vaznou, ba dokonce nejvétsi hrozbu, jaké nejen Izrael, ale spole¢né s nim 1 pro cely svét Celi.
Své argumenty Casto stavi na iranském jaderném programu a snaze o ziskani jadernych zbrani.
S tim tzce souvisi i jaderna dohoda, kterou v pribéhu let 2013 az 2015 s IrAnem vyjednavala
skupina P5+1+EU. Netanjahu se proti ni velice ostie vymezuje, oznacuje ji jako nejhor$i mozné

feSeni, které Iran nezastavi ve snahach o ziskéni jadernych zbrani.

Na jednu stranu Benjamin Netanjahu ve svych projevech vyuziva teorii sekuritizace k tomu,
aby iransky jaderny program zpolitizoval a vytvotil z ného bezpecnostni hrozbu, s niz se bude
muset cely svét n¢jakym zplsobem vypotadat. Jeho cilem je zncho timto zplsobem
vytvofit nepfitele stakovym potencidlem naruSit mocenské vztahy na Blizkém vychodé
a ohrozit dokonce i samotnou existenci Izraele, Ze neni mozné tuto bezpecnostni vyzvu
ignorovat a je nutné ji Celit. Na druhé strané¢ vSak zrealistického pohledu a vzhledem ke
zjisténym skute¢nostem fran skute¢né jistou hrozbu piedstavuje. At uz vezmeme v potaz velice
ostré rétorické vylevy nejriznéjsich iranskych ptredstavitelti o tom, ze Izrael vymazou z mapy
&i popirani holokaustu, aktivitu franskych revoluénich gard v bezprostiednim sousedstvi Izraele
nebo dlouhodobou iranskou podporu Hizballdhu, potazmo Hamésu. To vSe z n¢j Cini zemi,
ktera nepochybné ptedstavuje bezpecnostni riziko pro Stat Izrael. Cilem sekuritizacnich snah
Benjamina Netanjahua je vSak z tohoto rizika vytvofit podstatné vétsi hrozbu, takovou, ktera
ohrozi existenci zidovského statu. Proto vyuziva leckdy i1 expresivnich a emotivnich vyrazii
k tomu, aby piesvédéil dané publikum o tom, Ze fran je nepiitelem nejen Izraelci, ale i jich
samotnych, a je tedy v jejich z4jmu tomuto problému celit a podporovat Izrael ve snahach
o eliminaci iranského jaderného programu tak, aby byla vyloucena 1 ta nejmensi moznost, ze

Teheran bude disponovat jadernymi zbranémi.
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Jak je jiz definovano v teoretické ¢asti, termin sekuritizace znamena extrémni podobu politizace
bezpecnostni hrozby, konkrétné se jedna o ptipad, kdy je dané téma, respektive bezpecnostni
problém, vnimano urcitym aktérem jako tak vazna hrozba, ze je presunuto do agendy statu,
¢imz se stava zasadni pro jeho fungovani a v kone¢ném disledku ovliviiuje jeho chovéani jako
ve vnitrostatnim prosttedi, tak zejména ve vnéjsSich vztazich. Z faktu, ze ono téma je takto
vnimano, vSak nezbytn¢€ nevyplyva, ze skutecné hrozbou je. Neékdy vsak tomu tak je, jako
napiiklad v piipadé Netanjahua. Ten vytvati z franu nepfitele vyse zminénym zptsobem, tedy
7e vyuziva realistickych argumenti, Ze {ran hrozbou je, tzn. disponuje s takovou vojenskou
silou, na niz je nutné brat zietel, véetné pomérné pokrocilych raketovych systémi ¢i drony,
které v soucasné dobé predstavuji znacnou vyzvu pro protivzdusné obrany. Jeho proces
vytvafeni nepfitele viak spojuje tento realisticky pohled na Iran s jeho sekuritizaci, kdy kladl

diraz a zvyznamnoval irdnskou hrozbu zejména ve spojeni s jeho jadernym programem.

V svych projevech Netanjahu vyuzival jak metody definované Jamesem Paulem Gee, jez si
autor prace vybral pro diskurzivni analyzu projevi, tak i nékteré jiné, jako naptiklad metodu
kategoriza¢niho jazyka definovaného Elizabeth Stokoeovou. V projevech lze nalézt vSech
sedm zakladnich aspektil, stejné jako zakladni rozdéleni na dvé skupiny v souvislosti s franem,
tedy na ty ,,dobré“ a na ty ,,§patné. V projevech buduje identitu franu jako toho ,,$patného®, tzn.
agresivniho, fundamentalisticky zalozeného statu, jehoZ hlavnim cilem je Sifeni revolu¢nich
myslenek do sousednich statil. Casto také 1i¢i iranské agresivni aktivity, od de facto oficialniho
sponzorovani §iitskych milic pfes zapojeni do syrského konfliktu az po ¢innosti souvisejici
s jadernym programem, tedy snahou o ziskani jadernych zbrani. Projevy také vyuzivaji
historickych souvislosti, kdy je Iran jakymsi dédicem historickych utladovateli Izraelitd
a Iran, zatim jenom rétoricky, otevien& vyhrozuje zni¢enim Izraele. Zarovei analyza ukazala,
ze Netanjahu zdmérn€ vyuZival na prvni pohled pifehnané vyrazy a slovni spojeni, n¢kdy
hranicici az s manipulativnimi technikami, aby piesvédc¢il cilové publikum o zdvaznosti hrozby

a nutnosti ji bezprostfedné fesit, respektive vzdy vykresluje 1 alternativni budoucnost, tedy co

se stane, kdyz se iranska hrozba nebude brat vazné.

Vzhledem k politicko-historickym souvislostem, od roku 1979 se vz4jemné izraelsko-iranské
vztahy setrvale zhorSuji a v sou€asnosti jsou na bodu mrazu, a zejména k vyvoji iranského
jaderného programu, ktery byl sice v roce 2003 oficialné pozastaven, nicméné¢ Izraelci ziskané
materidly z iranského archivu prokazatelné potvrdily, Ze minimélné v n€kterych oblastech

vyzkum a vyvoj pokraCoval i nadale, je mozné dojit k zavéru, Ze iranskym cilem skute¢né bylo
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ziskat jaderné zbrané, coz by jednak upevnilo postaveni iranského rezimu na domaci scéng, ale
1 v ramci regionu, kdy by na rozdil od Satdské Arabie byl jadernou mocnosti. Tento stav by
ovSem znamenal minimaln¢ ohrozeni stability celého Blizkého vychodu, pokud ne piimo
zménu statutu quo. Ziskané dokumenty navic prokazuji, Ze fran cilené porusoval dohody o jeho
jaderném programu, coz miize naznacovat jeho ochotu ¢init totéz, pokud by vstoupila v platnost

jaderna dohoda.

Autor tudiz dosSel k zavéru, ze iranska hrozba byla a nadale 1 je realnd, zvlasté pak, pokud by
1 pfes ptipadné obnoveni platnosti jaderné dohody Teheran dokazal ziskat jadernou zbrai, a
proto se nedaji jeho snahy oznacit jako za sekuritiza¢ni. A i pies fakt, ze Netanjahu byl ve svych
snahach de facto neuspésny, protoze jadernd dohoda nakonec byla podepsana a vstoupila
v platnost, jeho zptisob, jakym vytvafel z franu nepfitele, nakonec do znaéné miry piispél
k tomu, Ze USA, respektive Donald Trump, jednostranné odstoupily od uzaviené dohody

s Iranem, coz Netanjahuovi otevira dalsi moznosti v feSeni irdnského problému.
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Summary

This thesis examined the process of securitization in the relationship between Israel and Iran
during Benjamin Netanyahu's second term as Israeli Prime Minister. The basic research
question was how an enemy is formed. I attempted to answer this question through
constructivist theory, or securitization theory, using linguistic methods to discursively analyze
selected speeches by Israel's most prominent politician of at least the last decade. These were
purposely selected to be directed at a foreign audience, hence the speeches from the UN General
Assembly and the US Congress. Benjamin Netanyahu has built his speeches mainly on the term
existential threat. He has tried to use the means and possibilities of language to portray Iran as
a truly serious, indeed the greatest, threat facing not only Israel but, along with it, the whole
world. He often bases his arguments on Iran's nuclear programme and its pursuit of nuclear

weapons.

However, the aim of Benjamin Netanyahu's securitisation efforts is to turn this risk into a much
greater threat, one that will threaten the existence of the Jewish state. He therefore uses
expressive and emotive language at times to convince his audience that Iran is an enemy not
only of the Israelis, but also of themselves, and that it is therefore in their interest to confront
this problem and to support Israel in its efforts to eliminate Iran's nuclear programme so as to
eliminate even the slightest possibility of Tehran having nuclear weapons. Netanyahu is making
an enemy of Iran in the above-mentioned way, i.e. by using realistic arguments that Iran is a
threat, 1.e. it has the kind of military power that must be taken into account, including relatively
advanced missile systems or drones, which currently pose a considerable challenge to air
defences. However, his process of creating an enemy combines this realist view of Iran with
his securitization of it, emphasizing and magnifying the Iranian threat particularly in
conjunction with its nuclear program. Thus, the author concludes that the Iranian threat was
and continues to be real, especially if Tehran were able to acquire a nuclear weapon despite the
eventual renewal of the nuclear deal, and therefore its efforts cannot be described as
securitizing. And despite the fact that Netanyahu was de facto unsuccessful in his efforts,
because the nuclear deal was eventually signed and entered into force, his way of making Iran
the enemy has, in the end, largely contributed to the fact that the US, or Donald Trump,
unilaterally withdrew from the deal with Iran, which has opened up other options for Netanyahu

in dealing with the Iranian problem.
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